Sygn. akt II Cz 135/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 15 kwietnia 2014 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: S.S.0. Wojciech Vogt
Sedziowie: S.S.0. Barbara Mokras
S.S.0. Janusz Roszewski — spr.
po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z urzedu
o sporzadzenie spisu inwentarza po E. N. zm. 10 lutego 2012 1.
na skutek zazalenia A. N.
na postanowienie Sadu Rejonowego w Kaliszu
z dnia 6 listopada 2013 r., sygn. akt (...)
postanawia:
oddalié zazalenie
Sygn. akt IT Cz 135/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Kaliszu odrzucil zazalenie A. N.na postanowienie tegoz
sadu z dnia 24 czerwca 2013 r. w przedmiocie orzeczenia o kosztach postepowania w sprawie sygn. akt (...) z uwagi
na nie uzupelnienie w wyznaczonym terminie brakéw formalnych zazalenia.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie wniosla A. N. domagajac sie jego uchylenia i nadania biegu zazaleniu. W
uzasadnieniu skarzgca podala, iz uzupelnila w wyznaczonym terminie wszystkie braki formalne zazalenia a w chwili
wypelniania wezwania sadu byta w bardzo zlej kondycji psychiczne;j.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zastluguje na uwzglednienie.

Analizujac dokumenty zgromadzone w aktach niniejszej sprawy wskazac nalezy, ze z zebranego materialu wynika, iz
A. N. nie wypehila w wyznaczonym terminie wezwania Sadu Rejonowego i nie usunela brakéw formalnych zazalenia.

Wskazac nalezy w pierwszej kolejno$ci, iz skarzaca wezwana zostala do wlasnorecznego podpisania zazalenia, ktéremu
to obowiazkowi nie sprostala, bowiem zaréwno zazalenie, jak i pismo stanowiace jego uzupehienie nie posiada
wlasnorecznego podpisu.



Juz zatem z tej przyczyny zazalenie uznaé nalezalo za pozbawione shusznosci.

A. N.nie przedlozyla roéwniez szeéciu odpiséw pierwotnie wniesionego zazalenia a zlozyla sze$¢ odpiséw pisma
procesowego nazwanego ,Zazalenie”, ktore w istocie stanowi jedynie uzupelnienie wniesionego przez nia zazalenia.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I instancji, iz zazalenie skarzacej,
jako nie uzupelione w terminie podlegato odrzuceniu.

Z tych przyczyn Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. orzekl jak w
sentencji.



