Sygn. akt II Cz 130/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 31 marca 2014 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Henryk Haak — spr.
Sedziowie: SSO Pawel Szwedowski
SSO Marian Raszewski
po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku J. N. o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku
zudzialem K. G.,A. M., B.K.,Z. G.iJ. K.

w przedmiocie zazalenia wnioskodawcy na zarzadzenie Przewodniczacego Sadu Rejonowego w Jarocinie z dnia 2
stycznia 2014 r., sygn. akt I Ns 721/13

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Przewodniczacy Sadu Rejonowego w Jarocinie zwrocil wniosek J. N. o zmiane
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku z powodu nieuzupelnienia przez wnioskodawce wszystkich brakow
formalnych wniosku.

Zazalenie na powyzsze zarzadzenie zlozyl wnioskodawca zarzucajac, ze uzupehit w terminie wszystkie braki formalne
przedmiotowego wniosku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 12 grudnia 2013 r. wnioskodawca J. N. zostal wezwany do uzupelnienia
brakéw formalnych wniosku o zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku w terminie 7 dni pod rygorem
zwrotu przez uiszczenie oplaty sadowej w kwocie 50 zl, podanie adresu uczestnikéw postepowania - B. K., Z. G. i J.
K. oraz dolgczenie pieciu odpiséw wniosku.

Wezwanie to zostalo doreczone wnioskodawcy w dniu 18 grudnia 2014 r.

W dniu 24 grudnia 2014 r. wnioskodawca uiécil optate od wniosku w kwocie 50 zi. Nadto pismem z dnia 23 grudnia
2013 r. wnioskodawca podat adres uczestnika postepowania Z. G. oraz podniosl, ze uczestniczka postepowania J.
K. zmarta w dniu 19 listopada 2010 r. Jednocze$nie wnioskodawca wskazal, ze pozostale z wymaganych adreséw
podal w pi$mie wszczynajacym niniejsze postepowanie z dnia 8 listopada 2013 r., w ktorym wskazal, ze znajduja sie



one w aktach sprawy toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Jarocinie o sygnaturze akt I Ns 168/07, oraz ze do
przedmiotowego pisma zalaczyl pie¢ odpis6w wniosku.

ZtreSci wniosku wszczynajacego niniejsze postepowanie z dnia 8 listopada 2013 r. oraz analizy akt sprawy I Ns 168/07
wynika, ze - wbrew twierdzeniom wnioskodawcy — nie znajduje sie w nich adres uczestniczki postepowania B. K..

Z powyzszego wynika, ze nie mozna podzieli¢ zarzutu skarzacego, jakoby dokonal w terminie uzupekhienia wszystkich
brakéw formalnych wniosku, albowiem wnioskodawca nie podal w ogole adresu uczestniczki postepowania B. K..

W tym stanie rzeczy Przewodniczacy Sadu Rejonowego w Jarocinie zasadnie zwrocit wniosek na podstawie art. 130
§ 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo - na podstawie art. 385 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. -
orzec jak w sentencji.



