Sygn. akt IT Cz 106/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 8 kwietnia 2014 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: S.S.0. Wojciech Vogt
Sedziowie: S.S.0. Barbara Mokras
S.S.0. Janusz Roszewski — spr.
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku M. P.
o wylaczenie Sedziego Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim M. J. od orzekania w sprawie o sygn. akt IC 90/10
na skutek zazalenia M. P.
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
z dnia 13 grudnia 2013 r., sygn. akt I Co 1140/12
postanawia:
oddalié zazalenie
Sygn. akt IT Cz 106/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim odrzucil zazalenie M. P. na
postanowienie tegoz sadu z dnia 17 pazdziernika 2013 r. odrzucajacego zazalenie z uwagi na nie uzupelnienie w
wyznaczonym terminie brakoéw formalnych zazalenia.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie wnidst R. P., dzialajac jako pelnomocnik M. P., domagajac sie jego uchylenia gdyz
jest ono niezgodne ze stanem faktycznym i prawnym.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Analizujac dokumenty zgromadzone w aktach niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze z zebranego materialu wynika, iz
M. P. nie wypekil w wyznaczonym terminie wezwania Sadu Rejonowego i nie usunal brakdéw formalnych zazalenia.

Jak wynika ze zwrotnego potwierdzenia odbioru wezwanie to doreczone zostalo 28 listopada 2013 r. (k. 132). W
konsekwencji termin do uzupehlienia brakéw uplynal w dniu 5 grudnia 2013 r. Wprawdzie w piSmie procesowym
nadanym w Polskiej Placowce Pocztowej w dniu 5 grudnia 2013 r., a zatem w ostatnim dniu terminu, R. P.przedstawil
i uzupehil zarzuty wobec Sedziego Sadu Rejonowego, ktérego wylaczenia sie domagal, jednak skoro zazalenie to



dotyczyto postanowienia o odrzuceniu zazalenia, to winien przytoczyé¢ okolicznoSci i zarzuty wobec decyzji Sadu
Rejonowego o odrzuceniu zazalenia. Skarzacy nie przedlozyl réwniez 2 egzemplarzy uzupelnionego zazalenia.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia oraz fakt, ze skarzacy w swoim zazaleniu nie podniést w zasadzie zadnych
merytorycznych zarzutéw Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak sentencji.



