Sygn. akt IT Cz 866/13
POSTANOWIENIE
K., dnia 18 listopada 2013 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: S.S.0. Henryk Haak — spr.
Sedziowie: S.S.0. Pawel Szwedowski
S.S.0. Marian Raszewski
po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2013 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi R. P.

na postanowienie referendarza sadowego Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim z dnia 18 lutego 2011 r. o
nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w sprawie I Co 5195/10

w przedmiocie zazalenia R. P.

na zarzadzenie Przewodniczacego I Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
z dnia 1 marca 2012 r., sygn. akt I Co 2920/11

postanawia:

oddalié zazalenie

Sygn. akt IT Cz 866/13

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 1 marca 2012 r. (k. 51) Przewodniczacy I Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego w Ostrowie
Wielkopolskim wymierzyl oplate od zazalenia na kwote 30 zl, do uiszczenia ktorej wezwal skarzacego R. P..

W uzasadnieniu (k. 83) wskazano, ze zazalenie, od ktérego winna zostaé uiszczona oplata dotyczylo postanowienia z
dnia 8 lutego 2012 r. w przedmiocie odrzucenia zazalenia na zarzadzenie Przewodniczacego z dnia 28 wrze$nia 2011
r. 0 zwrocie skargi na referendarza sadowego. Z tej przyczyny oplata od zazalenia wymierzona zostala na podstawie
art. 19 ust. 3 pkt 2 i art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
tj.z 2010 1., Nr 90, poz. 594 z p6Zn. zm.).

Zazalenie na powyzsze orzeczenie wniost R. P. (k. 54) domagajac sie jego uchylenia z uwagi na jego niezgodno$¢ z
prawem i fakt, ze wymierzona oplata jest zdaniem skarzacego wygdérowana.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:

Zazalenie nie zastluguje na uwzglednienie.



Analizujac zarzuty podniesione w zazaleniu wskazaé¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie nie ma zadnych podstaw dla
uznania, ze oplata wymierzona zaskarzonym zarzadzeniem jest wygérowana.

Podkres$li¢ rowniez trzeba, ze wysoko$¢ oplaty sadowej okreslaja przepisy prawa a jej wymiar nie zalezy od oceny
sedziego. Skoro przedmiotem niniejszej sprawy byla skarga na postanowienie referendarza sadowego o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci na bankowy tytul wykonawczy, to pismo to aby nada¢ mu dalszy bieg podlegalo oplacie stalej w
kwocie 50 zL. R. P. nie uiécit tej oplaty tylko wniosl zazalenie na zarzadzenie o wymiarze oplaty, ktére zostalo odrzucone
postanowieniem z dnia 2 wrze$nia 2011 r. W konsekwencji sama skarga na orzeczenie referendarza sadowego zostala
zwrocona zarzadzeniem z dnia 28 wrze$nia 2011 r. z uwagi na nie uzupelnienie w wyznaczonym terminie jej brakow
formalnych. Na to orzeczenie zazalenie wnidst R. P., jednak z uwagi na nie uzupelnienie w wyznaczonym terminie
jego brakéw formalnych, postanowieniem z dnia 8 lutego 2012 r. zazalenie to zostalo odrzucone. Orzeczenie to
rowniez zaskarzyl R. P. i ponownie, tym razem zaskarzonym zarzadzeniem z dnia 1 marca 2013 r. wezwany zostal do
uzupelienia brakow formalnych zazalenia w tym oplaty od zazalenia w kwocie 30zl

Analizujac zarzuty zazalenia wskazaé nalezy, iz oplata od zazalenia w kwocie 30 zl, do ktorej uiszczenia wezwany zostal
skarzacy, znajduje oparcie w obowigzujacych przepisach prawa, tj. art. 19 ust. 3 pkt 2 i art. 20 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. t.j. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 z pdzn. zm.). Tym
samym, wbrew stanowisku skarzacego, nie jest wygérowana.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl
jak w sentencji.



