Sygn. akt IT Ca 440/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 23 listopada 2017 1.

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Wojciech Vogt (spr.)
Sedziowie: SSO Henryk Haak
SSR del. Malgorzata Wawrzonowska
Protokolant: st. sekr. sad. Jolanta Bak

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2017r. w Kaliszu
na rozprawie

sprawy z powddztwa K. S.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Kaliszu

z dnia 28 lutego 2017r. sygn. akt I C 1208/16

1. oddala apelacje,

2. zasadza od powddki K. S. na rzecz pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. kwote 450 zt tytulem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSO Henryk Haak SSO Wojciech Vogt SSR del. Malgorzata Wawrzonowska

II Ca 440/17

UZASADNIENIE

Powodka K. S. dzialajaca przez pelnomocnika wniosla pozew przeciwko (...) SA na jej rzecz kwoty 4.926,15 zl z

ustawowymi odsetkami od dnia 21.08.2015r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow postepowania.




Sad Rejonowy w Kaliszu wyrokiem z dnia 28 lutego 2017 r. oddalil powodztwo i orzekt o kosztach postepowania.
Apelacje od tego rozstrzygniecia zlozyla powddka zaskarzajac wyrok w caloSci. Zarzucila:

1. art. 233 § 1 k.p.c. )rzez blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze skoro drzewo dab rosnace przy pomniku
rodzicow powddki bylo zdrowe i nie przejawialo oznak choroby to nie stwarzalo zagrozenia dla oséb i mienia w sytuacji
gdy powyzsze okolicznoSci nie przesadzaja o tym, ze drzewo bylo nalezycie pielegnowane przez zarzadce cmentarza,

2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez rozpoznanie sprawy z pominieciem dowodu z dokumentu z (...) Panstwowego Instytutu
(...) zktbérego wynika, iz w dniu 18 lipca 2015 r. nie mialy miejsca nadzwyczaj zjawiska atmosferyczne takie jak huragan,
czy traba powietrzna,

3. art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez oddalenie dowodu z pisemnej opinii
bieglego sadowego dendrologa podczas gdy ustalenie czy polozone przy pomniku rodzicow powodki bylo nalezycie
pielegnowane wymagato wiadomosci specjalnych oraz bledne stwierdzenie, ze przeprowadzenie powyzszego dowodu
jest niemozliwe w sytuacji gdy przedmiotowy dab zostal wyciety podczas gdy biegly sadowy mogl wydac opinie na
podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, tj. dokumentacji zdjeciowej, dokumentacji urzedu gminy
oraz na podstawie dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez strone powodowa;

4. art. 217 § 2 k.p.c poprzez uznanie, ze wniosek o przeprowadzenie dowdd z opinii bieglego dendrologa byt spdzniony
podczas gdy powdd zglosit powyzszy wniosek po otrzymaniu odpowiedzi na pozew na pierwszym terminie posiedzenia
wyznaczonym przez Sad, tj. w dniu 26.09.2016 r.;

W oparciu o te zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa oraz zasadzenie kosztéw
za obie instancje.

Pozowany wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w caloéci podziela ustalenia faktyczne i rozwazania dokonane przez Sad Rejonowy i uznaje je za wlasne.
W takiej sytuacji gdy sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w pierwszej
instancji i aprobuje dotychczasowe ustalenia, nie musi ich powtarzaé (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26
kwietnia 2007 r., IT CSK 18/07, Lex nr 966804; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C III 680/34.
Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C II 21172/37, Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 19 listopada
1998 r., ITII CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2006 r., I CSK 147/05).

Nie ma racji skarzgca, ze zgloszenie dowodu z opinii bieglego dendrologa nie bylo sp6znione. W obowiazujacej
procedurze system koncentracji materialu procesowego oparty jest na modelu dyskrecjonalnej wladzy sedziego.
Jest on w pehlni koherentny z zasadg kontradyktoryjnosci, realizowang obecnie poprzez ogblne zalozenia aktywnoSci
zaro6wno sadu jak i stron w warunkach okre$lonych w art. 3 k.p.c.

Nie ulega watpliwosci, ze powodka miata obiektywna mozliwo$¢ przytoczenia tego dowodu juz w pozwie. Nie zrobila
tego. Zlozyta ten dowdd dopiero na rozprawie w dniu 26 wrzeénia 2016 r. . Sad mial wiec podstawy pominac¢ spézniony
dowdd w oparciu o art. 207 § 6 k.p.c.

Szczegbélne znaczenie dla realizacji ciezaru wspierania postepowania w ujeciu dynamicznym majg sankcje
przewidziane przez regulacje przewidujgce pominiecie spéznionych twierdzen i dowodéw (art. 207 § 6, art. 217 § 2,
art. 344 § 2 zd. 2, art. 381 KPC) oraz unormowania zmierzajace do zapobiegania przewlekaniu postepowania przez
strony (art. 217 § 3 KPC), a takze tzw. sankcje kosztowa (art. 103 § 11 2 KPC).



System koncentracji zaklada realizacje ciezaru procesowego bez zbednej zwloki przez strony na kazdym etapie
postepowania. Ustawa wedlug $cisle okre§lonych kryteriow art. 207 § 6, art. 217 § 2, art. 344 § 2 zd. 2, art. 381 KPC
stosowanie do okoliczno$ci sprawy pozostawia sagdowi orzekajacemu w sprawie ocene, czy po uplywie okreslonego
czasu w dalszym etapie postepowania dopuscic przytaczanie faktéw i dowodow, ktorych strona od razu nie przytoczyla,
mimo, ze miala taka obiektywna mozliwo$é (por. Eukasz Blaszczak, Dowody i postepowanie dowodowe w sprawach
cywilnych, Warszawa 2015, s. 347; Komentarz do k.p.c. pod redakcja T. Ereciniskiego, Tom II, Warszawa 2016, s. 234).

Nalezy réwniez podkresli¢, ze biegly ma przekazaé sadowi wiadomosci specjalne. Opinia bieglego ma na celu
ulatwienie sadowi nalezytej oceny zebranego w sprawie materialu wtedy, gdy potrzebne sa do tego wiadomoéci
specjalne.

Material dowodowy zebrany w sprawie jednoznacznie wskazywal, ze przyczyna szkody byl wiejacy w dniu 28 lipca
2015 1. wiatr o sile okolo 22 m/s. Jest to wiatr — co wynika z powszechnie dostepnych definicji — ktéry nazywa sie
silnym sztormem i lamie duze galezie.

Sad réwniez prawidlowo ustalil, ze wlasnie w wyniku silnego wiatru zostaly odlamane miedzy innymi konaru debu
rosnace przy pomniku powo6dki. Konary te spadajac uszkodzily nagrobek. Sad w oparciu o dokumentacje fotograficzna
i powolane w uzasadnieniu dokumenty prawidlowo ustalil, ze przedmiotowy dab przed zdarzeniem nie posiadal
zewnetrznych oznak choroby, czy zlego stanu. W kwietniu 2015 r. Parafia Rzymskokatolicka w Rajsku wystapila o
zezwolenie na usuniecie drzew z terenu cmentarza. Wniosek nie obejmowal przedmiotowego debu z uwagi na jego
dobry stan.

Zebrany material dowodowy i jego ocena pozwolily Sadowi na dokonanie ustalen, ze szkoda nie powstala z winy
Parafii Rzymskokatolickiej w R. Do dokonania tych ustalen i oceny nie byla Sadowi potrzebna wiedza specjalistyczna,
nie byly potrzebne wiadomo$ci specjalne. Parafia — gdyby zalozy¢ na moment jej wine — moglaby odpowiadac,
gdyby wykazano jej zaniedbania w utrzymaniu przedmiotowego debu, ktére mozna stwierdzi¢ bez uciekania sie do
wiedzy specjalistycznej. Staranne dzialanie bowiem, ktérego brak moéglby na wine wskazywac, mieszcza sie w zakresie
wiedzy potocznej. Odpowiedzialnosé z art. 415 k.c. nie wymaga bowiem jakiego$ nadzwyczajnego rodzaju starannego
dzialania, ktore celem ustalenia stanu drzewa i jego odpornosci na czynniki zewnetrzne powinno sie ucieka¢ do wiedzy
specjalistow dendrologow.

Powyzsze wskazuje, ze Sad mial rowniez podstawy do oddalenie przedmiotowego wniosku dowodowego, gdyz nie byt
on potrzebny do rozstrzygniecia sprawy.

Skarzacy podnosi w swojej apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zarzut ten nie jest uzasadniony.

W mys$l art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$é¢ i moc dowodéw wedlug swego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu. Sad Rejonowy dokonujac tej oceny nie naruszyt regul
oznaczonych w powolanym tu unormowaniu, dajgcym wyraz obowigzywaniu zasady swobodnej oceny dowodow.

Cecha istotna swobodnej oceny dowodow jest ich bezstronna ocena (por. np. K. Piasecki, w: Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz do artykuléw 1 — 505 , pod red. K. Piaseckiego, Warszawa 2006, t. I, s. 1026). Takiej
wlasnie — tj. bezstronnej oceny — dokonat Sad I instancji. Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza
uwzglednienie wszystkich dowodow przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych
przeprowadzaniu poszczegdlnych Srodkéw dowodowych, a majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnoéci (por. W.
Siedlecki, Realizacja zasady swobodnej oceny dowodéw w polskim procesie cywilnym, NP. 1966, nr 4, s. 20).

Sad Rejonowy wszechstronnie rozwazyl zebrany w tej sprawie material. Swoje twierdzenia Sad I instancji
przekonujaco i nalezycie uzasadnit.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci nalezalo, zgodnie z art. 385 k.p.c., orzec jak w sentencji. O kosztach orzeczono
zgodnie z art. 98 k.p.c.



Malgorzata Wawrzonowska Wojciech Vogt Janusz Roszewski



