Sygn. akt IT Ca 30/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 kwietnia 2017 .

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jacek Chmura (spr.)
Sedziowie: SSO Barbara Mokras
SSO Wojciech -Vogt
Protokolant: st. sekr. sad. Jolanta Bak

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2017 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z wniosku C. R.

z udzialem Miasta K. , Skarbu Panistwa reprezentowanego przez Prezydenta Miasta K. oraz A. Z.
w sprawie skargi o wznowienie postepowania w sprawie o sygn. akt Ns 685/59
na skutek apelacji wnioskodawcy C. R.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Kaliszu

z dnia 17 lutego 2016r. sygn. akt I Ns 1461/15

postanawia:

1. oddali¢ apelacje,

2. nie obcigza¢ wnioskodawcy C. R. kosztami postepowania apelacyjnego.
SSO Barbara Mokras SSO Jacek Chmura SSO Wojciech Vogt

II Ca 30/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 17 lutego 2016r. w sprawie I Ns 1461/15 Sad Rejonowy w Kaliszu w sprawie ze
skargi C. R. przy udziale uczestnikow postepowania Miasta K., Skarbu Panstwa - reprezentowany przez Prezydenta
Miasta K. i A. Z. o wznowienie postepowania w sprawie o sygn. akt Ns 685/59:

1. oddalil skarge o wznowienie postepowania,



2. nie obciazyl w calo$ci wnioskodawcy C. R. i uczestnikoéw postepowania
Miasta K. i A. Z. kosztami sagdowymi,

3. w pozostalym zakresie stwierdzil, iz wnioskodawcy i uczestnicy postepowania ponosza koszty postepowania
zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dla nieruchomosci polozonej w K. przy ul. (...) prowadzona byla

ksiega wieczysta dawna (...) nr hip. (...). W dziale (...) tej ksiegi wieczystej jako wlaScicielka wskazana byta A. M.. A.
M. byla matke E. R. oraz babcig wnioskodawcy C. R. i uczestniczki postepowania A. Z.. O tym, ze taka nieruchomo$é
stanowila sktadnik majatkowy A. M. wnioskodawca C. R. i uczestniczka postepowania A. Z. dowiedzieli sie w miesigcu
maj 2013 r. Budynek przy ul. (...) i lokale sie w nim znajdujace, w okresie posiadania go przez A. M. byly oddawane
do uzywania najemca. Biezace czynnoéci zwiazane z administrowaniem budynkiem A. M. wykonywala przez osobe
zarzadcy nieruchomoédci. Zaréwno A. M. jak i E. R. nigdy nie mieszkaly w K. i w przedmiotowej nieruchomosci,
posiadaly bowiem miejsce zamieszkania w L..

A. M. zmarla w dniu (...). Od wybuchu wojny w 1939 r. do chwili $émierci A. M. nie wykonywala zarzadu sporng
nieruchomo$cia, nie przebywala w K., nie korzystala i nie uzytkowala tej nieruchomosci. Sytuacja odnoszaca sie do
posiadania, rozporzadzania i korzystania nieruchomoscig nie zmienila sie w okresie po Smierci A. M. do dnia 31
grudnia 1948 r. i ostatecznie do dnia 31 grudnia 1955 r., gdzie uprawniona z tytulu sukcesji uniwersalnej byla jej corka
E. R, ktora nie skladala wniosku o przywrécenie posiadania nieruchomosci opuszczonej do sadu badZ do organu
likwidacyjnego lub do jednostki zarzadzajacej nieruchomoscia ani nie podejmowatla innych czynno$ci zmierzajacych
do odzyskania nieruchomoéci.

0d 1959 r. przedmiotowa nieruchomos¢ pozostaje w zarzadzie uczestnikow postepowania, ktéry jest wykonywany do
chwili obecnej. W nieruchomoéci budynkowej znajduja sie lokale, ktore sa m.in. przedmiotem najmu.

Spadkobierczynia A. M. jest na mocy postanowienia Sadu

Rejonowego dla L. w L. z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie o sygn.

akt I Ns 823/12 na podstawie ustawy corka E. R. w caloSci, natomiast

na podstawie tego samego orzeczenia spadkobiercami E. R. s3 corka A. Z. i syn C. R. na podstawie ustawy kazdy z nich
w 1/2 czeSci. Nastepczyni prawna A. E. J. R. miala w dniu 31 grudnia 1955 r. 34 lata.

W dniu 3 kwietnia 1959 r. w imieniu Skarbu Panstwa Prezydium Miejskiej Rady Narodowej w K. skierowalo do
tut. Sadu zadanie stwierdzenia, ze nieruchomo$¢ polozona w K. przy ul. (...) oznaczona w ksiedze wieczystej Sadu
Powiatowego w K. nr hip. (...) przeszla na wlasnos$é Skarbu Panstwa przez zasiedzenie na podstawie art. 34 dekretu
z dnia 3 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich, a ponadto o udzielenie zabezpieczenia oraz
ustanowienie kuratora dla uczestnika postepowania nieznanego z miejsca pobytu w my$l art. 13 § 2 kp.n. W
uzasadnieniu tego wniosku zadajacy wskazal, iz opisana nieruchomosé¢ jest majatkiem opuszczonym w rozumieniu
cyt. dekretu i znajduje sie w zarzadzie Miejskiego Zarzadu Budynkéw Mieszkalnych w K., a z dniem 31 grudnia
1955 1. uplynal lo-letni termin przewidziany wart. 34 ust. 1lit. a i lit. b w/w dekretu, ktéry nie zostal przerwany ani
przez zlozenie wniosku o przywrdcenie posiadania nieruchomosci w trybie art. 19 w/w dekretu ani przez skierowanie
wniosku wlaéciciela do organu likwidacyjnego o wydanie nieruchomosci ani przez wytoczenie powodztwa.

Do wniosku zadajacy dolaczyt dokumenty w postaci informacji adresowej z (...) Biura (...) w W. z dnia 8 listopada
1958 1., z ktérego wynika, ze A. M. nie figuruje w tej informacji, a takze za§wiadczenia oraz dokumenty geodezyjne i
kartograficzne. Wniosek ten zostal zarejestrowany w Sadzie Powiatowym w K. pod sygn. akt Ns 685/59.

Zarzadzeniem z dnia 2 maja 1959 r. ustanowiono dla nieznanej z miejsca pobytu uczestniczki postepowania A. M.
kuratora w osobie A. C.



i dokonano ogloszen na tablicy sadowej oraz tablicy Prezydium M.R.N. Wskutek dokonanych ogloszen nikt sie
nie zglosil. Kurator ustanowiony dla A. M. w dniu 7 maja 1959r. zlozyl pismo procesowe, w ktérym wnosit o
oddalenie wniosku. W ramach toczacego sie postepowania na posiedzeniu w dniu 19 maja 1959 r. Sad przeprowadzil
postepowanie dowodowe na okoliczno$ci wskazane we wniosku. W posiedzeniu tym uczestniczyl kurator ustanowiony
dla A. M., ktéry wnosit oddalanie wniosku.

Spadkobierczyni A. E. J. R. nie zostala wezwana do udzialu w charakterze uczestniczki postepowania w postepowaniu
w sprawie o sygn. akt Ns 685/59.

Postanowieniem z dnia 19 maja 1959 r. Sad Powiatowy w K. w sprawie o sygn. akt Ns 685/59 stwierdzil, ze Skarb

Panistwa naby! przez zasiedzenie wlasnoéé nieruchomoéci potozonej w K. przy ul. (...) o pow. 194m? zapisanej w ksiedze
wieczystej Sadu Powiatowego w K. K. N. (...) na A. M..

Opisane wyzej orzeczenie stanowilo podstawe zlozenia wniosku do Sadu Rejonowego w Kaliszu - Wydzialu Ksiag
Wieczystych o zalozenie ksiegi wieczystej i wpis prawa wlasno$ci Skarbu Panstwa.

Postanowieniem z dnia 6 listopada 1960 r. Sad Powiatowy w K. w sprawie o sygn. akt Dz Kw. 800, 801, 802, 803,
904, 805/60 zalozyl ksiege wieczysta Kw nr (...) dla nieruchomosci objetych opisanym wyzej postanowieniem oraz
dokonal wpisu w dziale I oznaczajac polozenie nieruchomosci, numer i powierzchnie dzialki oraz w dziale IT ujawniajac
jako wlasciciela Skarb Panstwa w zarzadzie Prezydium Miejskiej Rady Narodowej w K.. Na podstawie decyzji Urzedu
Wojewddzkiego w K. zdnia 5 lutego 1993 r. nr (...). (...)(...) wlasno$¢ tej nieruchomosci z mocy prawa nabyto Miasto K..

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Skarga o wznowienie postepowania podlega oddaleniu.

Dokonujgc merytorycznej oceny podstaw skargi o wznowienie postepowania Sad rozpoznajacy niniejszg sprawe
poddatl analizie i ocenil przyczyny zaniechania wezwania poprzednika prawnego skarzacego do udzialu w sprawie
o stwierdzenie zasiedzenia w charakterze uczestnika postepowania w sprawie o sygn. akt Ns 685/59 oraz rodzaj
i charakter naruszenia prawa materialnego skarzacego na skutek wydania w jego toku orzeczenia konczacego
postepowania w sprawie, a ponadto spos6b wejScia w posiadanie przez Skarb Panstwa nieruchomosci objetej skarga
ijego wplywu na wynik postepowania w sprawie o sygn. akt Ns 685/59 ocenianych przez pryzmat przepiséw dekretu
z dnia 8 marca 1946r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. 1946.13.87 ze zm.), a takze warunki i
podstawy nabycia przez Skarb Panstwa w trybie zasiedzenia wlasno$ci nieruchomosci objetej skarga oraz biegu
terminu zasiedzenia i jego zawieszenia, przy uwzglednieniu zaistnienia uchybien procesowych w postepowaniu w
sprawie o sygn. akt Ns 685/59 badanych przez pryzmat niewazno$ci tamtego postepowania, mozliwosci podniesienia
przez skarzacego zarzutu przerwania biegu zasiedzenia.

Skarga o wznowienie postepowania w trybie art. 524 § 2 k.p.c. nie jest zwyklym Srodkiem zaskarzenia, lecz
kwalifikowanym, czyli tylko okreslone podstawy maja znaczenie dla wznowienia postepowania.

Stosownie do art. 524 § 2 k.p.c. zainteresowany, ktéry nie byl uczestnikiem postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem orzekajacym co do istoty sprawy, moze zada¢ wznowienia postepowania, jezeli
postanowienie to narusza jego prawa. W takim wypadku stosuje sie przepisy o wznowieniu postepowania z powodu
pozbawienia mozno$ci dzialania.

Zainteresowany niebedacy uczestnikiem postepowania, ktérego interesy narusza prawomocne postanowienie
stwierdzajace nabycie wlasnoéci nieruchomosci przez zasiedzenie, moze dochodzi¢ wiec swych praw wylgcznie w
drodze wznowienia postepowania na podstawie art. 524 § 2 k.p.c., gdyz przepis art. 379 pkt 5 k.p.c. ma zastosowanie
tylko do naruszenia prawa do obrony strony procesu (a z mocy art. 13 ust. 2 k.p.c. takze uczestnika postepowania
nieprocesowego ), a nie osoby, ktéra przymiotu takiego nie posiada i w postepowaniu w ogoéle nie brala udziatu.
Niewazno$¢ z art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zachodzi bowiem w postepowaniu nieprocesowym wtedy,



gdy moznoSci obrony swych praw zostal pozbawiony uczestnik, czyli osoba, ktora, jako zainteresowana w sprawie,
wziela w niej udzial lub byla do tego wezwana (art. 510 kp c) - por. postanow. SN z dnia 14 listopada 1996r. w sprawie
o sygn. akt I CKU 29/96, opubl. LEX nr 497769.

Norma art. 524 § 2 k.p.c. ma samodzielny charakter i okres§la dwie przestanki wznowienia (brak uczestniczenia przez
osobe zainteresowana oraz naruszenie jej praw postanowieniem). Odwolanie z art. 524 § 2 k.p.c. zdanie drugie, do
stosowania przepiséw o wznowieniu postepowania z powodu pozbawienia moznoSci dzialania dotyczy jedynie kilku
kwestii, tj. niemozno$ci zadania wznowienia, jezeli przed uprawomocnieniem sie orzeczenia niemozno$é dzialania
ustala (art. 401 pkt 2), wlasciwoSci sadu (art. 405) i terminéw (art. 4071 408).

Tre$¢ zacytowanego przepisu nie pozostawia watpliwoéci co do tego, ze poza ogblnymi wymaganiami przewidzianymi
dla skargi o wznowieniu wprowadza on dwie dodatkowe przeslanki, wlasciwe temu rodzajowi wznowienia: aby
zainteresowany bez wlasnej winy nie byl uczestnikiem postepowania oraz aby zwalczane orzeczenie naruszalo jego
prawa. Druga z przedstawionych przestanek ma jednak charakter podstawy wznowienia, podobnie jak przyczyny
okreSlone wart. 401 i 403 k.p.c. Kumulatywne wymienienie tych przeslanek musi rzutowaé na tre$¢ skargi o
wznowienie opartej na przepisie art. 524 k.p.c. Skarzacy nie moze przy tym domaga¢ sie wznowienia opierajac sie
wylacznie na twierdzeniu, ze nie byt uczestnikiem postepowania, ale musi wskaza¢, ze zostal pozbawiony moznosci
dzialania, oraz okresli¢, na czym polega naruszenie jego prawa. Takie unormowanie zostalo podyktowane wzgledem
na stabilno$¢ prawomocnych orzeczen, ktére nie moga by¢ naruszane z czysto formalnych przyczyn. Znajduje ono
uzasadnienie takze w istocie

postepowania nieprocesowego, w ktorym krag uczestnikow jest bardzo szeroki, a stopien ich zainteresowania
niejednokrotnie minimalny. Dopuszczenie wznowienia tylko na podstawie samego faktu niewezwania do udzialu
w sprawie stanowiloby niebezpieczenstwo dla staloéci orzeczen, zwlaszcza gdyby na podstawie prawomocnego
rozstrzygniecia osoby trzecie nabyly juz pewne prawa.

Nie ulega watpliwosci, ze w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia do kregu 0s6b zainteresowanych w rozumieniu art.
510 § 1 k.p.c. (art. 13 § 1 dekretu z dnia 18 lipca 1945r. Kodeks postepowania niespornego (Dz. U. 1946.27.169 ze zm.)
nalezy przede wszystkim dotychczasowy wlasciciel (wlasciciele) nieruchomoéci, bez wzgledu na to, czy jego prawo
zostalo stwierdzone i czy wynika z dolaczonego na podstawie art. 607 k.p.c. odpisu z ksiegi wieczystej. Jezeli wlasciciel
nie zyje, status zainteresowanych maja jego spadkobiercy. Wnioskodawca powinien wiec we wniosku o stwierdzenie
zasiedzenia wskaza¢ dotychczasowego wlaSciciela nieruchomosci. Gdyby z przyczyn od siebie niezaleznych tego nie
uczynil, sad powinien z urzedu podjaé czynnoSci zmierzajace do ustalenia wlaSciciela i wezwania go do udzialu
w sprawie (art. 510 § 2 k.p.c., art. 13 § 2 dekretu z dnia 18 lipca 1945 r. Kodeks postepowania niespornego (Dz.
U. 1946.27.169 ze zm.), a gdyby czynnosci te nie przyniosly rezultatu - ustanowié¢ kuratora i zarzadzi¢ ogloszenie
przewidziane wart. 609 § 2 k.p.c., co tez uczynil Sad w sprawie o sygn. akt Ns 685/59 - por. postanow. SN z dnia 8
lutego 2015 r. w sprawie o sygn. akt I CSK 82/14, opubl. LEX nr 1677788.

Oczywi$cie niewezwanie do udzialu w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia wszystkich zainteresowanych, w niniejszym
postepowaniu poprzednika prawnego skarzacego stanowi

uchybienie procesowe, ktére moze mieé¢ wplyw na wynik sprawy - por. postanow. SN z dnia 23 wrze$nia 1999
r. w sprawie o sygn. akt III CKN 352/98, opubl. OSNC 2000/3/62. Nalezy przy tym jednak podkresli¢, ze przez
prawo w pojeciu art. 524 § 2 k.p.c. trzeba rozumie¢ prawo materialne. Gdyby bowiem ustawodawca przez to pojecie
rozumial prawo procesowe, to zwrot ten bylby zbedny, skoro przepisy prawa formalnego na skutek pozbawienia
zainteresowanego mozno§ci dzialania zostaly naruszone w sposob ewidentny.

Pozbawienie strony mozliwosci dzialania ma miejsce, gdy z powodu wadliwoSci procesowych sadu lub czynnosci
strony przeciwnej, bedacych skutkiem naruszenia konkretnych przepis6w postepowania, strona nie mogla brac i nie
brala udzialu w postepowaniu lub jego istotnej . czeSci, a skutki tych wadliwosci nie zostaly usuniete przed wydaniem
orzeczenia - por. wyrok SN z dnia 2 lutego 2011 r. w sprawie o sygn. akt I UK 293/10, opubl. LEX nr 811821.



W ocenie Sadu w realiach niniejszej sprawy pomimo, ze poprzednik prawny skarzacego nie byl uczestnikiem
postepowania w sprawie o sygn. akt Ns 685/59, to nie doszlo do niewazno$ci tego postepowania prowadzacej do
uchylenia zaskarzonego postanowienia, zniesienia postepowania w zakresie dotknietym niewazno$cia i ponownego
rozpoznania sprawy albowiem co nalezy wyraznie zaznaczy¢ wnoszacy skarge musi wykaza¢ poza pozbawieniem
moznosci dzialania, ze w sytuacji gdyby byl uczestnikiem pierwotnego postepowania to inny bylby wynik tej sprawy,
czego skarzacy nie uczynil, a ponadto samo niewezwanie zainteresowanego do udzialu w sprawie i niewziecie przez
zainteresowanego udzialu w sprawie rozpoznawanej w postepowaniu nieprocesowym nie powoduje niewaznosci
postepowania, ktéra nigdy nie jest wigzana z wplywem na wynik sprawy.

Postepowanie przed Sadem Powiatowym w K. w sprawie o sygn. akt Ns 685/59 toczylo sie na podstawie przepisow
dekretu z dnia 18 lipca 1945 r. Kodeks postepowania niespornego (Dz. U. 1946.27.169 ze zm.) w zw. Z przepisami
dekretu z dnia 8 listopada 1946 r. o postepowaniu niespornym z zakresu prawa rzeczowego (Dz. U. 1946.63.345 ze zm.)
iw zw. z przepisami Kodeksu postepowania cywilnego z dnia 29 listopada 1930 r. (Dz. U. 1950.43.394 - j.t. ze zm.).

Zgodnie z art. 13 § 1 dekretu z dnia 18 lipca 1945r. Kodeks postepowania niespornego (Dz. U. 1946.27.169 ze zm.)
kazdy, czyich praw dotyka wynik postepowania, jest zainteresowany w sprawie. Ma on prawo wziaé¢ udzial w sprawie
w kazdym jej stanie. Jezeli weZmie udzial, staje sie uczestnikiem jak zglaszajacy wniosek o wszczecie postepowania,
natomiast na podstawie § 2 cyt. przepisu jezeli sie ujawni, Ze zainteresowany nie jest uczestnikiem, sad wezwie go
do wziecia udzialu w sprawie. Przez wyzwanie do wziecia udzialu w sprawie wezwany staje sie uczestnikiem. W
razie potrzeby przewodniczacy wyznaczy kuratora do zastepowania zainteresowanego, ktérego miejsce pobytu jest
nieznane.

W postepowaniu niespornym sad mial obowiazek czuwa¢ nad tym, aby wszystkie osoby zainteresowane byly
uczestnikami postepowania. Konsekwencja tego bylo to, ze przewodniczacy powinien wyznaczyé¢ kuratora dla
zainteresowanego w sprawie, ktdrego miejsce pobytu nie jest znane. Z tresci art. 13 § 2 k.p.n., ktéry ustanawia
wymieniony obowigzek sadu i przewodniczacego, a zwlaszcza z uzytych slow "w razie potrzeby" wynika, ze jezeli
miejsce pobytu zainteresowanego jest nie znane, to sad powinien z urzedu przeprowadzaé stosowne dochodzenie.
Nadto do ustanowienia kuratora z mocy tego przepisu maja przez art. 4 k.p.n. - zastosowanie postanowienia art. 153
§ 2 Kodeksu postepowania cywilnego z dnia 29 listopada 1930 r. (Dz. U. 1950.43.394 - j.t. ze zm.) co do publicznego
obwieszczenia o ustanowieniu takiego kuratora w budynku sadowym i w lokalu prezydium rady narodowej - por.
orzeczenie SN z dnia 16 lutego 1961 r. w sprawie o sygn. akt IV CR 962/60, opubl. OSNC 1962/1/36.

Spadkobierczyni A. E. J. R. nie byla uczestnikiem postepowania w sprawie o sygn. akt Ns 685/59, zakonczonego
prawomocnym postanowieniem z dnia 19 maja 1959 r. wydanym przez Sad Powiatowy w K.. Ze wzgledu na
to, ze miejsce pobytu A. M., wedlug twierdzenn wnioskodawcy, nie bylo znane, w postepowaniu reprezentowatl
ja kurator ustanowiony dla strony, ktérej miejsce pobytu nie jest znane. Przy czym istotnym jest, ze w dacie
wydania rozstrzygniecia A. M. juz nie zyla i nie istnialo réwniez orzeczenie stwierdzajace nastepstwo prawne po
spadkodawczyni i zakres sukcesji E. R. co do skladnikéw materialnych masy spadkowej, co tym bardziej uzasadnialo
skorzystanie z instytucji kuratora.

Nalezy zgodzic sie z pogladem, ze nie dzialanie w sprawie kuratora ustanowionego dla nieznanego z miejsca pobytu
moze uzasadnia¢ wznowienie postepowania, ale tylko jednak w sytuacji jezeli kurator nie brat udzialu w postepowaniu
inie podjal zadnych czynno$ci procesowych za nieobecnego, co nie mialo miejsca w realiach przedmiotowej sprawy,
gdzie kurator w spos6b czynny od momentu jego wyznaczenia podejmowal czynnoSci procesowe w ramach toczacego
sie postepowania prezentujac pisemnie i ustnie stanowisko opozycyjne wobec tresci zadania wniosku - por. postanow.
SN z dnia 14 stycznia 2015r. w sprawie o sygn. akt I CZ 111/14, opubl. LEX nr 1645253, postanow. SN z dnia 2 sierpnia
2007r. w sprawie o sygn. akt V CSK 155/07, opubl. LEX nr 485892, wyrok SN z dnia 13 marca 2012 r. w sprawie o
sygn. akt IV CSK 284/11, opubl. LEX nr 1171302, uchwala SN z dnia 14 kwietnia 1980r. w sprawie o sygn. akt I1I CZP
19/80, opubl. OSNC 1980/11/205, postanow. SN z dnia 24 lipca 2014r. w sprawie o sygn. akt II CSK 456/13, opubl.
LEX nr 1504835.



Zgodnie z art. 34 ust. 1 dekretu z dnia 8 marca 1946r. o majgtkach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. 1946.13.97 ze
zm.) Skarb Panstwa i zwigzki samorzadu terytorialnego nabywaly przez przedawnienie (zasiedzenie) tytut wlasnoéci
majatkow opuszezonych: a) co do nieruchomosci z upltywem lat 10, b) co do ruchomos$ci z uplywem lat 5, liczac w
obu przypadkach od konca roku kalendarzowego, w ktorym wojna zostala ukonczona. Nabycie wlasno$ci w trybie
art. 34 dekretu jest nastepstwem tzw. "przemilczenia”, ktére polega na nabyciu wlasno$ci ex lege na skutek tego, ze
uprawniony nie wykonuje swojego prawa przez jednoznacznie okre$lony czas.

Do biegu terminu wskazanego w art. 34 ust. 1 tego dekretu mialy odpowiednie zastosowanie przepisy o przerwie
zasiedzenia, wobec czego bieg tego terminu ulegal przerwie m.in. na skutek ztozenia do dnia 31 grudnia 1948r. przez
jedna z os6b wymienionych w art. 15 i 16 dekretu wniosku o przywrocenie posiadania nieruchomo$ci opuszczonej
do sadu badz do organu likwidacyjnego lub do jednostki zarzadzajacej nieruchomoscia - postanow. SN z dnia 18
lutego 2015r. w sprawie o sygn. akt I CSK 85/14, opubl. LEX nr 1677789. Jak wyjasnil to Sad Najwyzszy w uchwale
calej Izby Cywilnej z dnia 24 maja 1956 r. z uzupelieniem wprowadzonym uchwala z dnia 26 paZdziernika 1956
r. I CO 9/56, opubl. OSNC 1957/1/1 przepisy powolanego dekretu nie mialy charakteru norm zmierzajacych do
nacjonalizacji, zasadniczym ich celem bylo bowiem zabezpieczenie mienia obywateli, ktorzy w zwiazku z wojna utracili
jego posiadanie. Przepisy te zakladaly, ze do czasu nabycia wlasno$ci majatku opuszczonego w trybie art. 34 Skarb
Panstwa jest jedynie jego zarzadcg, a wiec nie wlada tym majatkiem ,jak wlasciciel" (cum animo rem sibi habendi).
Upanstwowienie mienia opuszczonego traktowane bylo przy tym jako ostateczno$c, ktora przyjeto tylko dlatego, ze
szkodliwy z punktu widzenia gospodarczego stan tymczasowo$ci nie mogl trwaé bez zadnych ograniczen (zob. OSN

1957, nr 1, poz. 1).

Nabycie wlasnoS$ci w trybie art. 34 dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz.
U. Nr 13, poz. 87) jest nastepstwem tzw. przemilczenia, polegajacego na nabyciu prawa przez osobe trzecia na
skutek niewykonywania tego prawa przez uprawnionego w czasie okre$§lonym w ustawie. Obojetne przy tym jest, czy
odpowiedni organ panstwa objal majatek opuszczony w administracje, czy tez majatek ten pozostawal bez niczyjej
opieki lub dostal sie via facti w posiadanie Panstwa. Uzyskanie tytulu wlasnosci w trybie dekretu byto wylacznie
nastepstwem niewykonywania swego prawa przez wilasciciela Zgodnie z art. 1 ust. 1 w/w dekretu wszelki majatek
(ruchomy i nieruchomy) osoéb, ktére w zwigzku z wojna rozpoczeta 1 wrzeénia 1939r. utracily jego posiadanie, a
nastepnie go nie odzyskaly, jest majatkiem opuszczonym w rozumieniu tego dekretu. Tym samym dla oceny, czy dana
nieruchomo$¢ jest "majatkiem opuszczonym", konieczne jest ustalenie czy osoba uprawniona utracila posiadanie
nieruchomodci, czy nastapilo to w zwiazku z wojna rozpoczeta dnia 1 wrzednia 1939r. i czy utracone posiadanie
nieruchomoéci zostalo nastepnie odzyskane.

Zgodnie z zasada rozkladu ciezaru dowodowego, skonkretyzowang wart. 6 k.c., strona domagajgca sie ustalenia, ze
Skarb Panstwa nabyl wlasnos¢ nieruchomoéci na podstawie art. 34 dekretu z 1946r. o majatkach opuszczonych i
poniemieckich, powinna wykazac, ze wlaSciciele nieruchomos$ci utracili jej posiadanie w zwigzku z wojna rozpoczeta 1
wrzeénia 1939 r., a po zakonczeniu wojny do dnia 31 grudnia 1955 r. nie podjeli dzialah zmierzajacych do odzyskania
posiadania nieruchomo$ci - wyrok SN z dnia 23 listopada 2005 r. w sprawie o sygn. akt II CK 235/05, co wnioskodawca
W postepowaniu w sprawie o sygn. akt Ns 685/59 skutecznie uczynil.

Brak bylo bowiem w sprawie o sygn. akt Ns 685/59 i w niniejszym postepowaniu dowodow, z ktérych wynikatoby,
ze nie wykonywanie przez A. M. czynno$ci rozporzadzajacych i zobowigzujacych odnoszacych sie do przedmiotowej
nieruchomoéci i w konsekwencji utrata jej posiadania po dniu 1 wrzesnia 1939 r. nastgpilo z innych przyczyn niz
rozpoczecie wojny, ze A. M. przed jej $miercia w dniu 3 lutego 1945 r. czynila starania zmierzajace do odzyskania
utraconego posiadania oraz E. R. w okresie od momentu zakonczenia dzialan wojennych w 1945 r. do dnia 31 grudnia
1948 r. i w okresie pdzniejszym do dnia 31 grudnia 1955 r. podejmowala starania o odzyskanie utraconego posiadania
nieruchomodci i inne czynno$ci o charakterze faktycznym lub prawnym w stosunku do nieruchomosci objetej skarga,
co w lacznej ocenie pozwala na stwierdzenie, ze nieruchomos$é ta w chwili wydawania postanowienia w dniu 19 maja
1959 r. w sprawie o sygn. akt Ns 685/59 posiadala statusu opuszczonej wedtug przepisow dekretu z dnia 8 marca
1946 r. W konsekwencji postanowienie stwierdzajace przejScie na Skarb Panstwa wlasno$ci nieruchomosci w drodze



zasiedzenia (przemilczenia) na podstawie art. 34 ust. 1 pkt 1 dekretu z dnia 8 marca 1946 r. nie bylo pozbawione
podstawy prawnej i wobec konstatacji poczynionych powyzej spostrzezen nie moze by$ skutecznie wzruszone w
ramach niniejszego postepowania - por. postanow. SN z dnia 29 pazdziernika 1996r. w sprawie o sygn. akt IIT CKU
8/96, opubl. OSNC 1997, nr 4, poz. 38, postanow. SN z dnia 16 pazdziernika 1998r. w sprawie o sygn. akt III CKN
644/97, opubl. OSNC 1999, nr 4, poz. 76, postanow. SN z dnia 19 grudnia 2000r. w sprawie o sygn. akt V. CKN 767/00,
opubl. OSNC 2001, nr 7-8, poz. 110, postanow. SN z dnia 11 lipca 2002r. w sprawie o sygn. akt IV CKN 1218/00,
postanow. SN z dnia 25 czerwca 2003r. w sprawie o sygn. akt III CZP 35/03, wyrok SN z dnia 8 kwietnia 1999r. w
sprawie o sygn. akt II CKN 244/98, opubl. LEX nr 1213486. o kosztach postepowania orzeczono na podstawie art.
520 § 1-3 kpc.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak w sentencji postanowienia.
Powyzsze postanowienie zaskarzyt C. R. apelacja z dnia 1 czerwca 2016 r. w caloéci;

I. zaskarzonemu postanowieniu skarzacy zarzucil naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na
wynik sprawy, tj.:

1. art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - poprzez lakoniczne uzasadnienie przyczyn uznania, iz kurator
ustanowiony dla nieznanej z miejsca pobytu uczestniczki postepowania A. M. w osobie A. C. wykonywal czynno$ci
kuratora, podczas gdy z tego samego uzasadnienia wynika rowniez, iz jedynie zajal formalne stanowisko w sprawie, a
tym samym nie dziatal na korzy$¢ strony, ponadto nie uczynil zado$¢ swoim

obowiazkom i nie wezwal do udzialu w sprawie spadkobierczyni A. E. J. R;;

2. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. - poprzez nieodniesienie sie, a wrecz pominiecie przez Sad okoliczno$ci
wynikajacej z dokumentacji do Ksiegi Wieczystej Dawnej (...) H. (...), iz A. M. przez cale zycie korzystala z adresu
korespondencyjnego w L., co dyskredytowalo stanowisko wnioskodawcy w 1959 r., ktorego celem bylo unikniecie de
facto konfrontacji z uprawnionym uczestnikiem postepowania;

3. art. 401 pkt 2 k.p.c. - poprzez bledna ocene, iz uczestnik postepowania w sprawie o sygnaturze I N s 685/59 przed
Sadem Powiatowym w K. z dnia 19 maja 1959 r. byl nalezycie reprezentowany;

II. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 34 dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych
i poniemieckich poprzez jego wadliwe zastosowanie, a w konsekwencji czego przyjecie, ze nieruchomo$¢ potozona w
K., przy ul. (...) stanowila majatek opuszczony w rozumieniu ww. dekretu;

ITII. podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniésl o zmiane przedmiotowego postanowienia w calo$ci poprzez
uwzglednienie skargi o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sadu Powiatowego
w K. z dnia 19 maja 1959 roku w sprawie o sygn. akt Ns 685/59 i oddalenie wniosku Skarbu Panhstwa o stwierdzenie
zasiedzenia wlasno$ci nieruchomosci polozonej w K., przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Kaliszu, VI Wydzial
Ksiag Wieczystych prowadzi Ksiege Wieczysta nr (...);

IV. nadto wnio6st o:

1. zasadzenie od uczestnikéw ad. 1i ad. 2 na rzecz skarzacego kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, za obie instancje,

2. zwolnienie skarzacego z obowigzku ponoszenia oplaty od apelacji w calo$ci z uwagi na fakt, iz nie jest on w stanie
jej ponieéé bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.



W pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy aprobuje w caloSci ustalenia Sadu I instancji i przyjmuje je za wlasne, tacznie
z dokonang przez Sad Rejonowy ocena dowodow.

Zdaniem Sadu Okregowego chybiony jest zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Obraza art. 328 § 2 k.p.c. moze
by¢ skutecznym zarzutem apelacji tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie posiada wszystkich
koniecznych elementéw, badz zawiera tak kardynalne braki, ktore uniemozliwiaja kontrole instancyjng. Naruszenie
przepisu, okreslajacego wymagania, jakim winno odpowiadaé¢ uzasadnienie wyroku sadu (art. 328 § 2 k.p.c.), moze
by¢ ocenione jako mogace mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy w sytuacjach tylko wyjatkowych, do ktérych zaliczyé
mozna takie, w ktoérych braki w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera
motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona badz ujawniona w sposéb uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie
instancyjnej (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 lutego 2001 r., sygn. akt V CKN 606/00, Legalis nr 326815).
Sytuacja taka nie zachodzi w niniejszej sprawie. Tre$¢ uzasadnienia pozwala na odczytanie sfery motywacyjnej
orzeczenia i poddanie go kontroli instancyjnej. Wbrew zarzutom apelacji, Sad Rejonowy dokonat prawidlowych
ustalen dotyczacych powolania kuratora dla reprezentowania A. M. w sprawie I Ns 685/59 Sadu Powiatowego w K..
Ustalenia te i ocene prawng dzialania kuratora Sad I instancji zawarl w tresci uzasadnienia. Nalezy podkresli¢, ze rola
kuratora procesowego nie bylo wezwanie do udzialu w sprawie uczestnikow postepowania, takie czynno$ci, zgodnie
z tredcig art. 13 § 2 kodeksu postepowania niespornego nalezaly do kompetencji sadu.

Jako nieuzasadniony Sad Okregowy poczytal takze zarzut naruszenia przez zaskarzone rozstrzygniecie art.
233 § 1 k.p.c. Nalezy zauwazyé¢, ze skuteczne postawienie tego rodzaju zarzutu wymaga wykazania, ze sad
nie dokonal wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, tj. nie uwzglednil wszystkich
dowodow przeprowadzonych w postepowaniu, jak rowniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu
poszczegdlnych dowodéw i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci, lub tez uchybit zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Dopoki skarzacy nie wykaze istotnych bledéw logicznego
rozumowania, sprzeczno$ci oceny z doSwiadczeniem zyciowym, braku wszechstronnoSci, czy tez bezzasadnego
pominiecia dowodéw, ktore prowadza do wnioskow odmiennych, dopoty nie mozna uznaé, ze Sad naruszyt art. 233 §
1 k.p.c. W niniejszej sprawie apelujacy nie wykazal tych okoliczno$ci, co czyni przedmiotowy zarzut bezzasadnym.

Jak wynika z ustalen faktycznych, wlascicielka nieruchomos$ci A. M. zmarla w 1945 r. Zatem w 1959 r. postepowanie
w sprawie I Ns 685/59 Sadu Powiatowego w K. nie moglo toczy¢ sie z jej udzialem. Nie mialo znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, czy w 1959 r. byl znany z innych dokumentéw adres zmarlej kilkanascie lat wczeéniej
wlascicielki nieruchomo$ci. Nie zostal ustalony adres ani dane jej nastepcy prawnego (spadkobierczyni), ktéry nie
bral w zwiazku z tym udzialu w postepowaniu.

W niniejszej sprawie mamy do czynienia z sytuacjg, w ktorej uprawnionym uczestnikiem postepowania w sprawie I
Ns 685/59 Sadu Powiatowego w K. byta corka A. E. J. R.. Osoba ta nie uczestniczyta w przedmiotowym postepowaniu
i zmarla po uprawomocnieniu sie postanowienia. W tej sprawie zatem po uprawomocnieniu sie postanowienia
orzekajacego co do istoty sprawy doszlo do nastepstwa prawnego po zainteresowanym nieuczestniczacym w
prawomocnie zakonczonym postepowaniu. Takiemu zainteresowanemu legitymacja do wniesienia skargi przystuguje
nie z racji jego formalnego statusu w prawomocnie zakoficzonym postepowaniu, lecz ze wzgledu na status
zainteresowanego. W tym wypadku decydujgce jest samo nastepstwo prawne, bez odwolywania sie do idei zwigzanych
zregulami dotyczacymi nastepstwa procesowego ( patrz Karol Weitz w ,,System prawa procesowego cywilnego. Srodki
zaskarzenia” t. III, cz.2, str1221-1222).

W takiej sytuacji niezrozumialy jest zarzut apelacji dotyczacy naruszenia przez Sad Rejonowy art. 401 pkt. 2 k.p.c. Jak
wynika z treéci uzasadnienia Sgdu I instancji, podstawg wznowienia postepowania w niniejszej sprawie jest art. 525 §
2 k.p.c., a przestanka okoliczno$¢, ze zainteresowany nie byl uczestnikiem postepowania. Do wnioskodawcy nie maja
zatem zastosowania, przestanki wznowienia z cytowanego art. 401 pkt. 2 k.p.c. Reprezentacja wskazanej uczestniczki
postepowania - A. M., wlaScicielki nieruchomosci zostala zastgpiona dzialaniem kuratora wyznaczonego przez sad w
dla uczestniczki nieznanej z miejsca pobytu. Wbrew stanowisku sadu I instancji, przestanka ustanowienia kuratora z
art. 13 § 2 kodeksu postepowania niespornego (aktualnie art. 510 § 2 k.p.c. w zawiazku z art. 143 i 144 k.p.c.) jest brak



wiadomosci o miejscu stalego pobytu strony (uczestnika postepowania), znanej co do osoby. Nie mozna w tym trybie
ustanowi¢ kuratora dla strony (uczestnika) niezidentyfikowanej od poczatku procesu (wyrok SN z 23 wrzesnia 1997 1.
I CKU 117/97, Prok. I Pr. 1998, nr. 3, poz. 31). Przepis art. 143 k.p.c. nie obejmuje tez przypadku, gdy miejsce pobytu
strony nie jest znane z uwagi na jej Smier¢ (postanowienie SN z 5 grudnia 2014 r. III CSK 332/13, LEX 1651014). Nie
ulega zatem watpliwoSci, Ze reprezentacja uczestniczki (zmarlej przed wszczeciem postepowania) w postepowaniu
przed Sadem Powiatowym w K. nie byla prawidlowa.

Reasumujgc powyzsze zarzuty nalezy jednak stwierdzi¢, ze nie znajduja one jakiegokolwiek uzasadnienia wobec
wznowienia przez Sad Rejonowy w Kaliszu postepowania w sprawie I Ns 685/59 i rozpoznania merytorycznego sprawy
z udzialem oséb zainteresowanych.

W odniesieniu do zarzutu naruszenia prawa materialnego — art. 34 dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach
opuszczonych i poniemieckich, nalezy stwierdzi¢, ze istota powyzszego zarzutu sprowadzala sie do twierdzenia
wnioskodawcy, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ polozona w K. nie stanowila majatku opuszczonego w rozumieniu
cytowanego dekretu, a ponadto wlascicielka nieruchomosci A. M. nigdy nie utracila jej posiadania.

Termin ,,posiadanie” zawarty w art. 1 ust. 1 dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich
(Dz.U. Nr 13, poz. 87 ze zm.), podobnie jak w art. 1 § 1 uchylonej przez dekret ustawy z dnia 6 maja 1945 r. o
majatkach opuszczonych i porzuconych (Dz.U. Nr 17, poz. 97 ze zm.), nie moze by¢ rozumiany jako termin szczegdlny,
wlasciwy tylko tym aktom ustawodawczym, lecz musi by¢ rozumiany zgodnie z og6élnymi przepisami prawa cywilnego
o posiadaniu, obowigzujacymi na poszczegélnych obszarach panstwa polskiego (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21
stycznia 2005 r. I CK 619/04, Legalis numer 260333).

W pojeciu opuszczenia miesci sie utrata posiadania, co wyrazZnie zostalo wyrazone w art. 1 ust. 1 dekretu z dnia 8 marca
1946 r. 0 majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz.U. Nr 13, poz. 87 ze zm.), przy czym nie chodzi o opuszczenie
w znaczeniu gospodarczym (np. zaniechanie uprawy), lecz o rezygnacje z posiadania jako stanu faktycznego, prawnie
okreslonego. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2004 r. I CK 138/04, Legalis numer 272410).

W niniejszej sprawie A. M. zmarla (...) w L.. Do czasu zakonczenia dzialan wojennych nie wykonywata wladztwa
faktycznego nad nieruchomoscia w K., a po jej Smierci nie podjela takich dzialan jej spadkobierczyni — corka E. R..
Zalaczone do akt dokumenty dotyczace wynajmowania lokali i czynno$ci zarzadu nieruchomoécia dotycza okresu
sprzed 1 wrzes$nia 1939 r.

Na skarzacym ciazyt obwiazek z art. 6 k.c. wykazania przeslanek niweczacych roszczenie Skarbu Panstwa o nabycie
wlasnoSci przedmiotowej nieruchomosci z art. 34 dekretu, poprzez wykazanie, ze wlaScicielka lub jej nastepcy prawni
pojeli czynnoSci zmierzajace do odzyskania posiadania na drodze prawnej (wniosek z art. 15 dekretu lub proces o
przywrocenie posiadania przez sad - art. 20 dekretu), lub na drodze faktycznej — objecie w posiadanie nieruchomosci.
Okolicznosci takie nie zostaly jednak w niniejszej sprawie wykazane. Nalezalo zatem stwierdzi¢, ze przedmiotowa
nieruchomos$é potozona w K. przy ul. (...) stanowila majatek opuszczony w zwigzku z dzialaniami wojennymi z
okresu od 1 wrze$nia 1939 r. do 9 maja 1945 r. i przez wymagany w art. 34 termin, wlasciciele lub ich nastepcy
prawni nie podjeli dzialan zmierzajacych do objecia w posiadanie przedmiotowi nieruchomos$ci. Tym samym w
postepowaniu przed Sadem Powiatowym w K. w sprawie Ns 685/59 zachodzily postawy prawne do stwierdzenia
nabycia przedmiotowej nieruchomosci na wlasnoé¢ Skarbu Panstwa.

Na marginesie nalezy wskazac, ze cytowane w tresci apelacji orzeczenie Sagdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 1957 . w
sprawie IT CR 1035/56 dotyczy calkowicie odmiennych okoliczno$ci faktycznych, mianowicie dotyczy sytuacji, w ktorej
kurator mialby by¢ ustanowiony w celu pelnienia zarzgdu majatkiem opuszczonym w razie nieobecnosci wlasciciela
lub w procesie, w ktérym osoba trzecia dochodzi praw dotyczacych majatku opuszczonego. Niedopuszczalnoéc
ustanowienia takiego kuratora wynika z art. 7 — 14 dekretu, okre$lajacych zarzad majatkiem przez Skarb Panstwa
Urzedy Likwidacyjne. (patrz: SN 13 grudnia 1949, Wa. C. 211/48 — ZbO 1/51/4 (...) 10/50/74, SN 12 maja 1949, C.
409/49 — PiP 11/49/136, SN z 25 czerwca 1945, C. II 14/45 — PiP 1/46/94).



Wobec powyzszego, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 13
§ 2 k.p.c.

SSO Barbara Mokras SSO Jacek Chmura SSO Wojciech Vogt



