Sygn. akt IT Ca 611/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 23 lutego 2017 .

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Vogt- spr.
Sedziowie: SSO Henryk Haak
SSR del. Ireneusz Kawecki
Protokolant: st. sekr. sad. Elzbieta Wajgielt

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2017 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. S.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
z dnia 2 wrze$nia 2016r. sygn. akt I C 1036/15

1. oddala apelacje,

2. zasgdza od (...) S.A. w W. na rzecz T. S. 600 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

SSR del. Ireneusz Kawecki SSO Wojciech Vogt SSO Henryk Haak

II Ca 611/16

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w dniu 10 kwietnia 2015 r. powodka T. S. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z siedziba
w W. kwoty 2.708,12 zl tytulem odszkodowania z ubezpieczenia autocasco za koszty naprawy powstale w zwiazku
ze szkoda z dnia 16 pazdziernika 20i4r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7 lutego 2015 r. Ponadto wniosta
o zasadzenie skapitalizowanych odsetek ustawowych za okres od dnia 18 stycznia 2015r. do dnia 6 lutego 2015r.
od kwoty 6.007,65 z1 w wysokoSci 23,70 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz kwoty 550,43



z} tytulem wynagrodzenia za wykonanie ekspertyzy okreslajacej koszty naprawy pojazdu z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia doreczenia pozwu pozwanemu do dnia zaplaty. Powodka zglosila takze zadanie zasgdzenia od strony
pozwanej na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
powiekszonych o podatek VAT wg. stawki 23 % oraz oplaty skarbowej pelnomocnictwa.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powodztwa i o zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztow
postepowania.

Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 2 wrzeénia 2016 r. zasadzit od pozwanego (...)
Spoltka Akeyjna z siedzibg w W. na rzecz powddki T. S. kwote 3.282,25 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie:

- od kwoty 2.708,12 zt od dnia 7 lutego 2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 23,70 zl od dnia 10 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 550,43 zl od dnia 14 maja 2015 r. do dnia zaplaty.
Orzekt rowniez o kosztach postepowania.

Apelacje do tego rozstrzygniecia zlozyla pozwana zaskarzajac powyzszy wyrok w czesci zasadzajacej od pozwanej
na rzecz powodki kwote 2.349,17 z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia zaplaty oraz w zakresie kosztow
procesu stosunkowo do zaskarzonego zakresu.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

Naruszenie przepisoOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c, poprzez wydanie orzeczenia wbrew do$wiadczeniu
zyciowemu i uznanie za zasadne przyjecie kosztow maksymalnych (...) wyliczonych w pierwotnej opinii bieglego
sadowego w tym czesci oryginalnych producenta o symbolu O podczas gdy koszty naprawy winny by¢ wyliczone
zgodnie z Ogolnymi Warunkami Autocasco , w wysoko$ci wskazanej w zal. Nr 2 opinii uzupelniajacej z dnia 25.04.2016
r., co skutkowalo zasagdzeniem na rzecz powodki odszkodowania réwniez w zaskarzonej wysokoSci,

Naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 385" § 1 k.c. poprzez uznanie, ze § 19 ust. 7 OWU zawiera
postanowienie niedozwolone tylko z tego wzgledu, ze wyklucza mozliwo$¢ stosowania wariantu serwisowego w razie
nie przedstawienia rachunkow czy faktur , a ponadto przez ustalenie wystapienia klauzuli niedozwolonej podczas gdy
o uznaniu danego zapisu za niedozwolony rozstrzyga Sad Ochrony Konkurencji I Konsumentéw.

W oparciu o te zarzuty wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i zasadzenie kosztow.
Powodka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w caloéci podziela ustalenia faktyczne i rozwazania dokonane przez Sad Rejonowy i uznaje je za wlasne.
W takiej sytuacji gdy sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w pierwszej
instancji i aprobuje dotychczasowe ustalenia, nie musi ich powtarzaé (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26
kwietnia 2007 r., IT CSK 18/07, Lex nr 966804; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C III 680/34.
Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C II 21172/37, Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 19 listopada
1998 r., ITII CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2006 r., I CSK 147/05).

Nie jest zasadny zarzut, ze o uznaniu danego zapisu umowy za zapis zawierajacy klauzule niedozwolone rozstrzyga
wylacznie Sagd Ochrony Konkurencji i Konsumentow.



Zmiany wprowadzone ustawg z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych praw konsumenta oraz odpowiedzialnosci
za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny przewiduja w kodeksie cywilnym trojakiego rodzaju badanie
wzorca umowy pod katem jego zgodno$ci z prawem:

1. mozna kontrolowac treS¢ umowy (takze tej zawartej przy pomocy wzorca) na podstawie zasad ogdblnych,

2. mozna dokona¢ tzw. kontroli incydentalnej wzorca, ktora jest dokonywana przez Sad w konkretnej sprawie i nie
ma charakteru powszechnego (wiazaca jest tylko w tej sprawie),

3. przewidziana jest takze kontrola abstrakcyjna wzorca poprzez zaskarzenie klauzul jako takich - art. 4793 — 479%

k.p.c.

Przepisy art. 385'-385% k.c. okreélaja materialnoprawne reguly ochrony konsumentéw przed niedozwolonymi
postanowieniami umownymi, ktére zwlaszcza znajduja zastosowanie w ramach sadowej kontroli wzorcéw umownych,
tzw. incydentalnej, czyli stosowanej podczas rozpoznawania sprawy dotyczacej konkretnego stosunku obligacyjnego
(por. Adam Olejniczak Kodeks cywilny. Komentarz pod redakcja A. Kidyba, Tom. III, Warszawa 2010, s. 217; wyrok
SN z dnia 9 pazdziernika 2003 r., V CK 277/02 oraz z 7 grudnia 2006 r., III CSK 266/06).

Natomiast Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw dokonuje kontroli abstrakeyjnej (art. 4793° i n. k.p.c.)
niezaleznej od istnienia zobowigzania.

Sad I instancji — wbrew zarzutom zawartym w apelacji — mial prawo dokonania oceny wzorca pod katem jego
sprzecznoéci z dobrymi obyczajami i razacego naruszenia interesow konsumenta i zbadania, czy tego rodzaju
postanowienia wzorca wigza konsumenta.

Zadaniem Sadu Okregowego prawidlowa jest ocena Sadu I instancji, ze klauzula wzorca, ktéra uzaleznia ustalenie
wysoko$ci szkody w wariancie serwisowym — ktorego istota jest uzyskanie odszkodowania w pelnej wysokosci i za
ktoéry to wariant jest pobierana wyzsza stawka sktadki — od przedstawienia rachunkéw badz faktur dotyczacych
naprawy. Ten ostatni warunek powoduje — w wypadku jego niespelnienia - rozliczenie szkody na zasadach okre$lonych
w wariancie optymalnym, mimo oplacenia skladki za wariant serwisowy i pozbawienie w ten spos6b kontrahenta
korzyéci plynacych z ubezpieczenia zapewniajacego mu lepsza ochrone. Ta lepsza ochrona jest bowiem iluzoryczna,
a ca najwazniejsze jej iluzoryczno$¢ wzmacnia skomplikowana redakcja tekstu, ktora jest obiektywnie niezrozumiata
dla przecietnego adresata (por. wyrok SN z dnia 12 stycznia 2007 r., IV CSK 307/06).

Trafnie wiec Sad Rejonowy przyjal, ze te postanowienia umowy nie wigza powodki.

Sad I instancji prawidlowo rozliczyl szkode zgodnie z (...) i to w wariancie serwisowym. W tym zakresie jego
rozstrzygniecie jest w pelni zgodne z opinia bieglego z 13 grudnia 2015 r. oraz wyjaénieniami bieglego zlozonymi
na rozprawie w 2 sierpnia 2016 r. Biegly ustalil stawki roboczogodzin naprawy zgodnie z zapisami (...) oraz
przekonywujaco wyjasnil, iz pojecie czesci oryginalne serwisowe dotyczy wylacznie czeéci oznaczonych symbolem O.

Sad Okregowy w catoSci podziela te ustalenia. Wysoko$ci szkody zostala przez Sad Rejonowy ustalona wedlug zasad
wynikajacych z og6lnych warunkéw umowy z pominieciem postanowien nie wiazacych powodki.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci nalezalo, zgodnie z art. 385 k.p.c., orzec jak w sentencji. O kosztach orzeczono
zgodnie z art. 98 k.p.c.

Henryk Haak Wojciech Vogt Ireneusz Kawecki



