Sygn. akt IT Ca 581/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2013 1.

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Vogt
Sedziowie: SSO Barbara Mokras
SSO Marian Raszewski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Jolanta Bgk

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2013 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z wniosku Prokuratura Prokuratury Rejonowej P. w P.

z udzialem M. T. (1) , M. T. (2) , Prokuratury Okregowej w Kaliszu

o ustanowienie kuratora dla matoletniego M. T. (3) celem reprezentowania maloletniego w postepowaniu karnym
na skutek apelacji uczestnika postepowania M. T. (1)

od postanowienia Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim

z dnia 8 sierpnia 2013r. sygn. akt ITI Nsm 270/13

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu w Ostrowie Wielkopolskim do ponownego
rozpoznania.

Sygn. akt IT Ca 581/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2013 r. Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim ustanowil kuratora dla
maloletniego M. T. (3) syna M. i M. urodzonego (...) w osobie adwokata D. K. do reprezentowania maloletniego w
postepowaniu karnym toczacym sie przed Prokuratorem Rejonowym P. w P..

Apelacje od powyzszego postanowienia ztozy} uczestnik postepowania M. T. (1) wnoszac o zmiane osoby kuratora.

Rozpoznajac zlozona apelacje Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:



Ustanowienie kuratora do reprezentowania maloletniego dziecka pozostajacego pod wladza rodzicielska w
postepowaniu karnym jest instytucja prawa materialnego, uregulowana w kodeksie rodzinnym i opiekuniczym (art.
98 i 99). Zapadle w tym przedmiocie rozstrzygniecie jest orzeczeniem co do istoty sprawy i winno by¢ poprzedzone
odbyciem posiedzenia jawnego z udzialem wszystkich zainteresowanych, w tym réwniez osoby kandydata na kuratora.

Wymogo6w tych nie spelnilo posiedzenie niejawne, na ktérym zapadlo kwestionowane przez uczestnika postepowania
orzeczenie.

Nie wiadomo nawet, czy ustanowiona kuratorem adwokat D. K. wyrazila gotowo$¢ ( zgode) na pelnienie tej funkgji ,
gdyz wezwana na posiedzenie apelacyjne nie stawila sie.

Odbyte posiedzenie niejawne z powodu naruszenia przepisOw postepowania jako niewazne nie moglo doprowadzic¢
do wydania waznego postanowienia.

Uleglo ono uchyleniu, a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania na posiedzenie niejawne z udzialem
wszystkich zainteresowanych lgcznie z kandydatem na kuratora ( art. 386 §4 kpc w zw. z art. 1382 kpc).



