Sygn. akt ITT AUa 820/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi IIT1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Miroslaw Godlewski

Sedziowie: SSA Dorota Rzezniowiecka

SSA Beata Michalska (spr.)

Protokolant: Sekretarz sqdowy Aleksandra Bialecka

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 czerwca 2019 r. w L.
sprawy E. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P.

o emeryture nauczycielskq

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P.
od wyroku Sqdu Okregowego w Plocku

z dnia 21 maja 2018 r. sygn. akt VI U 1158/17

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w P. na rzecz E. G. kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt III AUa 820/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Plocku wyrokiem z 21 maja 2018r., w sprawie o sygn. akt VI U 1158/17, zmienil decyzje Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. z 10 listopada 2017r., uchylajaca decyzje z 13 wrzeénia 2017 r. i przyznat E. G.
prawo do emerytury nauczycielskiej od 30 sierpnia 2017r. (pkt 1 wyroku) oraz zasadzit od organu rentowego na rzecz
wnioskodawczyni zwrot kosztow procesu w kwocie 180 zl. ( pkt 2 ).

Rozstrzygniecie zapadlo po nastepujacych ustaleniach faktycznych i prawnych:

E. G, ur. (...), w okresie od 1 wrzeénia 1973 r. do 15 czerwca 1979 r. uczyla sie w Studium (...) w P.. Studium
posiadalo 6 letni tok nauki. Odwolujaca w czwartej klasie zdawala mature, a ostatnie dwa lata spedzita w studium
na przygotowywaniu do pracy w przedszkolach i szkolach. Zajecia w studium koniczyla ok. godz. 14 :30 , do domu
wracala o godzinie 17:00. Egzamin dyplomowy zdala 15 czerwca 1979r. Okres nauki w Studium (...) w P. zostal
jej zaliczony na poczet nauki w (...) Wszechnicy Nauczycielskiej w O. w trakcie studiow wyzszych zawodowych na
kierunku pedagogika, ktore odwolujaca ukonczyta w dniu 24.06.1995r. uzyskujac tytut licencjata. Wnioskodawczyni
zamieszkiwala wraz z rodzicami w S.. W latach 1975 - 1989 rodzice ubezpieczonej S. i A. Z. byli wlascicielami



gospodarstwa rolnego o powierzchni 4,6 ha polozonego we wsi G., gospodarstwo znajdowalo sie 1,5 km od miejsca
zamieszkania odwotujacej. Ojciec dowolujacej pracowal w (...) jako traktorzysta a matka odwolujacej zajmowala sie
domem oraz opiekowala sie swoja matka. W gospodarstwie rolnym rodzice odwolujacej uprawiali zyto, ziemniaki,
warzywa. Hodowali jednego konia, dwie krowy oraz trzode chlewna - 5 §éwin rozrodczych plus prosieta . W okresie
wakacji od okolo konca czerwca do konica sierpnia odwolujaca pracowala przy zniwach od rana do pdéznych
godzin wieczornych stale. Praca jej polegala na szykowaniu powrésla, robieniu snopkéw, stawianiu stég, zbieraniu
skoszonego zboza, pieleniu , kopaniu ziemniakoéw. Ubezpieczona pomagala rodzicom w okresie wakacyjnym oraz
w okresie ferii zimowych przy obrzadku zwierzat, tj. wyprowadzala krowy na pole oraz przyprowadzala z pola
trzy razy dziennie w celu nakarmienia cielakow, przygotowywata dla nich jedzenie w postaci zielonki zmieszanej z
parowanymi ziemniakami i Srutg, doila je. W okresie poza wakacjami oraz poza feriami odwolujaca pomagata przy
tych czynnoS$ciach w weekendy i w tygodniu popotudniami, ale nie codziennie. W okresie wakacyjnym tj. od czerwca
do sierpnia odwolujgca pracowata w gospodarstwie rolnym rodzicéw w wymiarze co najmniej 4 godzin dziennie. W
okresie od 1 lipca 1977 r. do 27 listopada 1989 r. rodzice odwolujacej oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne
rolnikow.

W okresie od 20 sierpnia 1979r. do 31 sierpnia 2012 r. oraz od 1 wrze$nia 2012r. do 29 sierpnia 2017 r. byla zatrudniona
w Przedszkolu nr (...) w P. w wymiarze pelnego etatu w charakterze nauczyciela przedszkola. Obecnie nie pozostaje
w stosunku pracy.

W dniu 30 sierpnia 2017 r. ubezpieczona zlozyla w organie rentowym wniosek o emeryture.

Ubezpieczona , zdaniem ZUS , na dzien 31 grudnia 2008 r. udowodnila okres sktadkowy i nieskladkowy wymiarze 29
lat, 4 miesiecy i 14 dni i posiada co najmniej 20 letni okres zatrudnienia w zawodzie nauczyciela. Nie byla czlonkiem
OFE.

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy i w aktach rentowych E.
G. oraz cze$ciowo zeznania odwolujgcej oraz przestuchanych w sprawie §wiadkoéw: W. C. oraz A. K..

Przedmiotem sporu pomiedzy stronami byla kwestia pracy odwolujacej sie po ukoniczeniu 16 roku zycia tj. 4 stycznia
1974 r. do 19 sierpnia 1979 r. w gospodarstwie rodzicow w wymiarze nie mniejszym niz polowa ustawowego czasu
pracy, tj. co najmniej 4 godziny dziennie i tym samym mozliwo$¢é uzupelnienia jej ogblnego stazu pracy okresem pracy
w gospodarstwie rolnym rodzicoéw oraz okresu nauki Studium (...) w P. .

Zdaniem sadu meriti, w okresie wakacyjnym tj. od ok. polowy czerwca do konca sierpnia odwolujaca mogla
pracowa¢ w gospodarstwie rolnym rodzicéw od rana do wieczora. Podobnie pod koniec roku szkolnego, a wiec
od ok. konca maja oraz na poczatku nowego roku szkolnego tj. do ok. konca wrze$nia, gdy prowadzone sg prace
porzadkowe po zbiorach, a jednoczeénie zajecia szkolne nie sg tak absorbujace, ponadto dzien jest dlugi, odwolujaca
mogla pracowaé w gospodarstwie rolnym rodzicow co najmniej 4 godziny dziennie. Z do$wiadczenia zyciowego
wynika jednak, ze w pozostalych okresach nauka w studium odpowiadajacym liceum ogoélnoksztalcacemu jest dosé
intensywna, wymagajaca przygotowania sie do sprawdzianow, kartkowek, lekcji, a to z kolei wymaga duzego nakladu
czasu poSwieconego na nauke w domu, po zajeciach szkolnych. Zeznania §wiadkéw potwierdzaja, iz odwolujgca w
okresie wakacyjnym oraz feryjnym pozostawata w domu. Swiadkowie potwierdzili zeznania odwolujacej w zakresie
wykonywanych przez nig prac. W zwigzku z tym do spornego okresu zaliczeniu do stazu podlegaja nastepujace okresy:
od konica maja do konca wrze$nia w latach 1977, 1978, 1979, tj. lacznie 12 miesiecy (1 rok).

W zakresie zaliczenia odwolujacej okresu nauki w Studium (...) od 1 wrze$nia 1977 r. do 15 czerwca 1979 r. Sad uznat,
iz okres nauki w studium zostal odwotujgcej zaliczony na poczet studidéw uzupehiajgcych w Wszechnicy (...) w O. w
okresie od czerwca 1993 r. do czerwca 1995 r. co zostalo potwierdzone za§wiadczenie likwidatora Wszechnicy (...) w
O. z dnia 24 sierpnia 2017 r.

Sad Okregowy wskazal, ze przez okres zatrudnienia wymagany do przyznania emerytury na podstawie art. 88 ust. 1
ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela rozumie sie okresy skltadkowe i nieskladkowe oraz okresy pracy



w gospodarstwie rolnym wymienione w art. 6, 71 10 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, ktore uwzglednia sie na warunkach okre$lonych w tych przepisach (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z 17.04.2002 r., sygn. akt II UKN 337/01).

Przepis art. 88 ust. 1 ustawy Karta Nauczyciela przyznaje nauczycielowi prawo do przej$cia na emeryture bez wzgledu
na wiek przy spelmieniu dwbch warunkéw - trzydziestoletniego okresu zatrudnienia i dwudziestoletniego okresu pracy
w szczegblnym charakterze.

Kwestia laczenia pracy w gospodarstwie rolnym z nauka w szkole byla wielokrotnie przedmiotem rozwazan w
orzecznictwie sgdowym. W judykaturze wyksztalcil sie poglad, iz o uwzglednieniu przy ustalaniu prawa do $§wiadczen
emerytalno-rentowych okreséw pracy w gospodarstwie rolnym sprzed objecia rolnikéw obowigzkiem oplacania
skladki na rolnicze ubezpieczenie spoleczne domownikéw (tj. przed dniem 1 stycznia 1983 r.) przesadza wystapienie
dwoch okolicznoSci: po pierwsze - wykonywanie czynnoSci rolniczych powinno odbywac sie zgodnie z warunkami
okre$lonymi w definicji legalnej "domownika" z art. 6 pkt 2 ustawy o u.s.r. i po drugie - czynnosci te muszg by¢
wykonywane w wymiarze nie nizszym niz polowa ustawowego czasu pracy, tj. minimum 4 godziny dziennie. Zob.
wyrok SA w Poznaniu z dnia 24 stycznia 1996 r., III AUr 833/95 (OSA 1998, z. 4, poz. 15) i wyroki SN: z dnia 28 lutego
1997 r., I UKN 96/96 (OSNAPiUS 1997, nr 23, poz. 473), z dnia 13 stycznia 1998 r., II UKN 433/97 (OSNAPiUS
1998, nr 22, poz. 668), z dnia 13 listopada 1998 r., II UKN 299/98 (OSNAPiUS 1999, nr 24, poz. 799), z dnia 18
lutego 1999 r., II UKN 491/98 (OSNAPiUS 2000, nr 8, poz. 324, notka), z dnia 9 listopada 1999 r., I UKN 190/90
(OSNAPiUS 2001, nr 4, poz. 122, notka), z dnia 3 grudnia 1999 r., II UKN 235/99 (OSNAPiUS 2001, nr 7, poz.
236, notka), z dnia 10 maja 2000 r., II UKN 535/99 (OSNAPiUS 2001, nr 21, poz. 650), z dnia 12 maja 2000 r.,
IT UKN 538/99 (OSNAPiUS 2001, nr 21, poz. 651), z dnia 27 czerwca 2000 r., I UKN 612/99 (OSNAPiUS 2002,
nr 1, poz. 21, notka), z dnia 3 lipca 2001 r., II UKN 466/00 (OSNPUSiISP 2003, nr 7, poz. 186). W powyzszych
orzeczeniach kladzie sie nacisk na stalo$¢ wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym, co nie musi jeszcze oznaczac
codziennego wykonywania czynno$ci rolniczych, ale gotowo$¢ (dyspozycyjno$é) do podjecia pracy rolniczej, z czym
wigze sie tez wymog zamieszkiwania osoby bliskiej rolnikowi co najmniej w poblizu gospodarstwa rolnego. Z kolei
przestanka okreslonego czasu pracy domownika w gospodarstwie rolnym zostala przyjeta w orzecznictwie SN na mocy
rozciggniecia zakresu zastosowania art. 2 ust. 2 pkt 1 lit. a ustawy rewaloryzacyjnej (a obecnie art. 6 ust. 2 pkt 1lit. a
ustawy o e.r.FUS) na przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu
16 roku zycia. Zwolnienie domownikow z tego wymogu spowodowaloby uprzywilejowanie tych oséb w stosunku do
pracownikow.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, oceniony przez pryzmat do$wiadczenia zyciowego i zasad logicznego
mys$lenia, pozwalal na zaliczenie do ogblnego stazu pracy nastepujacych okreséw pracy odwotujacej w gospodarstwie
rolnym jako wykonywanych stale w wymiarze co najmniej 4 godzin dziennie: od konica maja do konca wrze$nia 1977r.,
od konica maja do konca wrzeénia 1978r., od korica maja do konica wrze$nia 1979r., tj. lacznie 12 miesiecy.Skorzystanie
przez odwotujaca sie z mozliwoSci przejScia na weze$niejsza emeryture okresla art. 88 ust. 2a Karty Nauczyciela.
Zgodnie z tym przepisem na dzief 31.12.2008r. ubezpieczony musi speli¢ wymogi okreslone w art. 88 ust. 1 Karty
Nauczyciela, a wiec musi mie¢ 30 — letni okres zatrudnienia, w tym 20 — letni okres pracy nauczycielskiej.

Jedli idzie o ogdlny staz pracy ubezpieczonej, to organ rentowy uznal za udowodnione 29 lat, 4 miesiecy i 14 dni
okres6w zatrudnienia, a wiec do spelnienia przestanki wymaganego 30 — letniego stazu pracy zabraklo ubezpieczonej
7 miesiecy i 16 dni. Uwzgledniony przez Sad okres wynoszacy lacznie 1 rok jest wystarczajacy do uzupeklienia
brakujacego stazu do wymaganych prawem 30 lat.

Odwolujaca na dzien zlozenia wniosku o emeryture, udowodnila 20 letni okres pracy jako nauczyciel oraz fakt
rozwigzania stosunku pracy przekladajac w organie rentowym $wiadectwa pracy.

Sad dopuscil mozliwosé zaliczenia do okreso6w niesktadkowych okresu uczeszczania przez odwolujaca po zdaniu
matury do Studium (...) w P. wlatach 1977 — 1979. Zgodnie z panujacym w doktrynie pogladem dopuszczalnym jest
zaliczenie okresu nauki w studium nauczycielskim jako okresu niesktadkowego w rozumieniu art. 7 pkt 9 u.e.r.f.u.s. w



rozmiarze, w jakim z okresem odbytych studiéw nie przekroczy okresu nauki w szkole wyzszej na jednym kierunku w
wymiarze okre§lonym w programie studiow (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 1 czerwca 2016 r.
sygn. sprawy IIT AUa 1372/15). Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz okres nauki w studium
zostat odwolujacej zaliczony na poczet studiéw uzupeliajacych w Wszechnicy (...) w O. w okresie od czerwca 1993 .
do czerwca 1995 r. co zostalo potwierdzone zaswiadczenie likwidatora Wszechnicy (...) w O..

W zwigzku z powyzszym Sad zmienil zaskarzona decyzje i przyznal ubezpieczonej prawo do emerytury od dnia 30
sierpnia 2017 r., tj. od dnia zlozenia wniosku o §wiadczenie emerytalne i jednocze$nie od dnia nastepujacego po
rozwigzaniu stosunku pracy . O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 KPC obcigzajac nimi organ rentowy,
ktéry jest strong przegrywajaca sprawe.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyl apelacjg organ rentowy , zarzucajac:

- naruszenie przepisu art. 233 KPC polegajace na braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i
blednym ustaleniu stanu faktycznego poprzez uznanie, iz odwolujaca w okresach od konca maja do konca wrzeénia
latach 1977, 1978 i 1979 wykonywala prace w gospodarstwie rolnym w wymiarze co najmniej 4 godzin dziennie,
wskutek czego wyrok zapadl z naruszeniem przepisu art. 88 ustawy z dnia 26.01.1982r. Karta Nauczyciela w zw. z art.
10 ust. 1 pkt. 3 ustawy o emeryturach i rentach z Fundusz Ubezpieczen Spolecznych .

Apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci poprzez oddalenie odwolania oraz zasadzenie od
odwolujacej na rzecz organu rentowego kosztéw zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym.

W ocenie apelujacego, nie znajduje uzasadnienia zaliczenie odwolujacej okresu pracy w gospodarstwie rolnym w
czerwcu w latach 1977-1979, poniewaz nauka w szkole trwala do konca czerwca. Nadto w czerwcu nie wystepowata
potrzeba wzmozonej pracy w gospodarstwie rolnym , poniewaz okres zbioru plonéw rozpoczyna sie w lipcu. Rok
szkolny rozpoczynat sie jak obecnie, 1 wrzeénia kazdego roku, nieuzasadnione jest zatem réwniez ustalenie, ze
odwolujaca wykonywala prace w gospodarstwie w wymiarze 4 godzin dziennie we wrze$niu. Powyzsze okolicznoS$ci
potwierdzila odwolujaca, albowiem z protokotu rozprawy z 7 maja 2018r. wynika, ze ,nauka byta do czerwca, zaczynala
sie 1 wrze$nia danego roku”. Jak podala odwolujaca wracala do domu ok 17. Trudno wiec uznaé za wiarygodne, ze
w okresie roku szkolnego pracowala w gospodarstwie do 21-22 godziny, czemu i Sad nie dal wiary , uwzgledniajac
jedynie okres wakacji oraz pierwszy i ostatni miesigc roku szkolnego. Od 20 sierpnia 1979r. odwolujaca podjela prace
( dowdd swiadectwo pracy k. 26) . Zwazywszy na powyzsze okoliczno$ci nie mozna zgodzic sie, ze odwolujaca w latach
1977-1979 wykonywala prace w gospodarstwie rolnym w wymiarze co najmniej 4 godzin dziennie.

Wylaczajac ze stazu uzupelniajacego miesigce czerwiec oraz wrzesien zaliczeniu podlegaltyby miesigce lipiec i sierpieni
w latach 1977-1978 ( 4 miesigce) oraz lipiec i 19 dni sierpnia 1979r. ( 1 miesigc i 19 dni). Lacznie czyni to 5 miesiecy
i19 dni, a odwolujacej brakuje 7 miesiecy i 16 dni.

W ocenie organu rentowego, uwzgledniajac okolicznoéci powyzsze nie mozna zgodzi¢ sie z ustaleniem Sadu, ze
odwolujaca $wiadczyla prace w wymiarze powyzej 4 godzin dziennie w okresie pobierania nauki ( czerwiec i
wrzesien). Ponadto nie bylo takiej koniecznoSci, zwazywszy na wielko$¢ gospodarstwa oraz obecno$¢ innych czlonkéw
rodziny w wieku umozliwiajacym wykonywanie pracy. Skarzacy podniosl, ze przy ustalaniu $wiadczenia pracy w
gospodarstwie rolnym na warunkach uzasadniajacych zaliczenie jako okresu uzupeklniajacego uwzglednia istotne
sq rowniez takie okolicznoéci jak powierzchnia gospodarstwa rolnego oraz liczba oséb w gospodarstwie domowym
zdolnych do wykonywania pracy -dla oceny rzeczywistych potrzeb w zakresie wykonywania pracy przy gospodarstwie
oraz jej wymiaru dziennego. Ojciec odwolujacej pracowal ,troche” jako traktorzysta w (...), matka nie pracowala
zawodowo. Opieka nad babcig nie mogla absorbowac jej calego dnia. Odwolujgca miata brata mtodszego o 3 lata brata.
Powierzchnia gospodarstwa to 4,5 ha, w tym 0,5 ha to laki. Inwentarz zywy nieliczny. Praca nie mogla wiec by¢ tak
absorbujgca jak podala odwolujgca. Organ rentowy zakwestionowal wyrok i ustalenia Sadu ktory uznal, ze odwotujaca
udowodnita prace w gospodarstwie rolnym w wymiarze 12 miesiecy , skutkiem czego posiada wymagany prawem 30
letni staz ubezpieczeniowy i nabywa prawo do emerytury nauczycielskie;j.



Sad Apelacyjny zwazyt:
Apelacja organu rentowego nie zastugiwala na uwzglednienie. Mimo zasadno$ci
niektorych zarzutdéw apelacyjnych ostatecznie wyrok Sadu Okregowego odpowiada prawu.

Ubezpieczona domaga sie prawa do emerytury na podstawie art. 88 ust.1 ustawy z 26 stycznia 1982 r. - Karta
Nauczyciela (j.t.:Dz.U. z 2018r., poz.967 ze zm.) , w my$l ktérego nauczyciele majacy trzydziestoletni okres
zatrudnienia, w tym 20 lat wykonywania pracy w szczeg6lnym charakterze (...), moga - po rozwigzaniu na swdj
wniosek stosunku pracy - przej$¢ na emeryture. W sprawie nie byto sporu co do tego , ze wnioskodawczyni na
dzien 31 grudnia 2008 r. udowodnila co najmniej 20 letni okres zatrudnienia w zawodzie nauczyciela, nie byta
czlonkiem OFE i rozwigzala stosunek pracy. Przedmiot sporu dotyczyt natomiast przeslanki trzydziestoletniego
okresu zatrudnienia, albowiem w ocenie ZUS, wnioskodawczyni udowodnila 29 lat, 4 miesiace i 14 dni okreséw
skladkowych i nieskladkowych. Zarzuty apelacji dotyczace mozliwosci zaliczenia do ogblnego stazu pracy, jako okresu
uzupehniajgcego pracy po ukonczeniu 16 roku zycia w gospodarstwie rolnym rodzicéw, aczkolwiek czesciowo zasadne,
nie mialty wplywu na ocene prawidtowosci zaskarzonego wyroku z dwdch powodoéw. Po pierwsze, ZUS nie kwestionuje
ustalen faktycznych sadu meriti odno$nie zaliczenia okresu nauki w Studium (...) od 1 wrze$nia 1977 r. do 15 czerwca
1979 1. woparciu o art.7 ust.g ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(j.t.: Dz.U. z 2018r., poz.1270) jako nauki w szkole wyzszej - w rozmiarze, w jakim z okresem odbytych studiéw nie
przekroczy okresu nauki w szkole wyzszej na jednym kierunku w wymiarze okreSlonym w programie studiéw. Na
potwierdzenie swojego stanowiska sad meriti przywolat wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 1 czerwca
2016 r. w sprawie o sygn. akt III AUa 1372/15. Sad Okregowy uznal, iz okres nauki w studium zostal odwolujacej
zaliczony na poczet studiéw uzupelniajacych we Wszechnicy (...) w O. w okresie od czerwca 1993r. do czerwca 1995
r. co zostalo potwierdzone zaswiadczenie likwidatora Wszechnicy (...) w O. z dnia 24 sierpnia 2017r. Tych ustalen
apelujacy nie zwalcza, a wskazany okres, nawet nieprecyzyjnie ustalony przez Sad I instancji (w rozmiarze, w jakim z
okresem odbytych studiéw nie przekroczy okresu nauki w szkole wyzszej na jednym kierunku w wymiarze okreSlonym
w programie studidéw), znacznie przekracza brakujace 7 miesiecy i 16 dni okreséw sktadkowych i nieskladkowych.

Po drugie, apelujacy zasadniczo nie kwestionuje ustalenn faktycznych Sadu Okregowego co do mozliwo$ci zaliczenia
wnioskodawezyni do stazu pracy okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow po ukonczeniu 16 roku zycia w
trakcie wakacji szkolnych. Neguje jedynie mozliwoé¢ wykonywania tego rodzaju pomocy w wymiarze co najmniej 4
godzin dziennie w czasie roku szkolnego z uwagi na fakt dojezdzania wnioskodawczyni do szkoly ok.40 km i obowigzki
szkolne.

Na podstawie art. 10 ust. 1 pkt 3 cyt. ustawy - przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysokoéci
uwzglednia sie rowniez przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po
ukoniczeniu 16 roku zycia (traktujac je jak okresy skladkowe), jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe, sg krétsze od
okresu wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupelnienia tego okresu. Uksztaltowane
orzecznictwo Sadu Najwyzszego jest jednolite w zakresie zaliczania okresow pracy na gospodarstwie rolnym do
nabycia prawa do emerytury - jednoznacznie przyjmuje ono konieczno$¢ §wiadczenia pracy na gospodarstwie rolnym
w zakresie odpowiadajacym, co najmniej polowie pelnego wymiaru czasu pracy. Z przywolanego powyzej przepisu
art. 10 ust. 1 pkt 3 cyt. ustawy wynika, Ze chodzi w nim nie o jakakolwiek prace, ale prace §wiadczona w gospodarstwie
rolnym. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zgodnie wyrazany jest poglad, ze przestanka zaliczenia okresu pracy w
gospodarstwie rolnym, o ktérym stanowi art. 10 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy jest wymiar czasu pracy przekraczajacy 4
godziny dziennie.

Z zasadniczo niespornych w $wietle zarzutéw apelacji okoliczno$ci wynika, ze w okresie letnim, wakacyjnym z uwagi
na przerwe w nauce oraz nasilony zakres prac polowych, wnioskodawczyni §wiadczyla stalg prace w gospodarstwie
rolnym rodzicow o powierzchni 4,6 ha w wymiarze co najmniej czterech godzin dziennie. Ta konkluzja jest o tyle
istotna, ze prawidlowe ustalenie okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicoéw, zgodnie z zadaniem strony zawartym
w odwotlaniu i w zalagczonej do wniosku o emeryture informacji dotyczacej okreséw sktadkowych i nieskladkowych



(nak.g akt emerytalnych ZUS) obejmuje okres od 4 stycznia 1974r. do 19 sierpnia 1979r. Taki tez zasadniczo okres sad
meriti bral pod uwage w ustaleniach faktycznych, wskazujac ,ze ,,w latach 1975-1989 rodzice ubezpieczonej S. i A. Z.
byli wlascicielami gospodarstwa rolnego o powierzchni 4,6 ha” (uzasadnienie, str.3- na k.74 akt sprawy). Natomiast w
juz rozwazaniach bezzasadnie odniost sie tylko do lat 1977-1979 , przy czym blednie uwzglednil okres do 30 wrze$nia
1979r. w sytuacji, gdy zadanie ograniczalo ten okres do 19 sierpnia 1979r. z uwagi na podjecie przez wnioskodawczynie
od dnia nastepnego pracy zawodowej. Uwzgledniajac zatem , zgodnie z zagdaniem strony i ustaleniem faktycznym Sadu
Okregowego obejmujacymi lata 1975-1979, okres 2-miesiecznych wakacji w latach 1975-1978 oraz 1 miesiac i 19 dni
w 1979r. , daje to lgcznie 9 miesiecy i 19 dni okresu uzupelniajacego staz pracowniczy ( na brakujace 7 miesiecy i 16
dni). W rezultacie zaskarzony wyrok, mimo pewnych bledéw przy ustalaniu dtugosci okreséw pracy wnioskodawczyni
w gospodarstwie rolnym rodzicow, odpowiada prawu, albowiem zgodnie z ustalony stanem faktycznym zostaly
zrealizowane wszelkie warunki do nabycia przez ubezpieczong prawa do zagdanego $wiadczenia.

Tak argumentujac, Sad Apelacyjny uznal, ze wniesiona apelacja jest niezasadna, co skutkowaé musialo jej oddaleniem,
o czym orzeczono na podstawie art. 385 KPC. O kosztach procesu w postepowaniu apelacyjnym Sad drugiej instancji
orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 2 k.p.c. oraz art. 99 k.p.c. w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 2 w zwiazku z § 9 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (t.).
Dz.U. z 2017 1., poz. 1797), przy zastosowaniu stawki 240 z}.



