Sygn. akt ITT AUa 822/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Rzezniowiecka (spr.)

Sedziowie: SSA Mirostaw Godlewski SSA Twona Szybka

Protokolant: st. sekr. sad. Kamila Tomasik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 marca 2015 r. w L.

sprawy Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Ustugowego (...) Spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciaq
w L. przy udziale zainteresowanego Z. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialowi w E.

o podleganie obowigzkowi ubezpieczenia,

na skutek apelacji Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Uslugowego (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w L.
od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 23 kwietnia 2014 r., sygn. akt: VIII U 3188/13,

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od Przedsiebiorstwva Produkcyjno - Uslugowego (...) Spoélki z ograniczonqg
odpowiedzialnosciq z siedzibg w L. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialu w L.
kwote 450 (czterysta piecédziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt ITT AUa 822/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2014 roku Sad Okregowy oddalit odwolanie Przedsiebiorstwa
Produkcyjno-Ustugowego (...) Spétki z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. od decyzji Zakltadowi Ubezpieczen
Spolecznych I Oddzialu w L. z dnia 29 maja 2013 r., ktéra to decyzja organ rentowy stwierdzil, ze Z. G. podlega
ubezpieczeniom spolecznym tj. emerytalnemu , rentowym i wypadkowemu w okresie od 17 sierpnia 2010r. do 1
pazdziernika 2010r. jako zleceniobiorca u platnika skladek Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Ustugowego (...) Sp. z
0.0. w L.. W punkcie drugim wyroku Sad Okregowy zasadzil od odwolujacego sie Przedsiebiorstwa na rzecz organu
rentowego kwote 600 zl. tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Powyzsze orzeczenie poprzedzily nastepujace ustalenia faktyczne:

Przedmiotem umowy (nazwanej umowa o dzielo) zawartej w dniu 17 sierpnia 2010r. pomiedzy Przedsiebiorstwem
Produkcyjno-Ustugowym (...) Sp. z o0.0. w L., a Z. G. na okres do 17 sierpnia 2010r. bylo wykonanie przez



zainteresowanego instalacji wentylacji mechanicznej na obiekcie (...)/ (...) sp. z 0.0. w L., zgodnie z projektem
instalacji wentylacyjnej wykonanym przez biuro (...) przekazanym w wersji papierowej. Wynagrodzenie okre§lono na
kwote 11 682 zl, rachunek za wykonanie umowy zostal wystawiony w dniu 1 .10.2010r. na kwote 11 682 z} brutto.

Na podstawie zawartej z wnioskodawca umowy zainteresowany Z. G. zobowigzal sie do wykonania instalacji
wentylacyjnej w budynku magazynowo- biurowym dla firmy (...). Instalacja zostala wykonana na podstawie projektu
dostarczonego przez skarzacego. (...) do wykonania prac rowniez dostarczyta odwotlujaca sie spolka, czesé z tych
prefabrykatéw byla przez niag produkowana a cze$¢ zakupiona.

Zainteresowany prace wykonywat od 8.00 do 18.00, korzystal z pomocy syna, ktéry nie mial umowy zawartej ze
skarzaca spotka, nie byl kontrolowany w okresie wykonywania prac i obecnoéci na budowie , sprawdzano natomiast
jako$¢ wykonania instalacji, w tym celu okolo 2 razy w tygodniu na budowie pojawiala sie osoba z ramienia spoétki
(...). Odbioru wykonanej pracy dokonat syn prezesa zarzadu.

Kwota wynagrodzenia zainteresowanego za wykonanie pracy zostala ustalona przy zawieraniu umowy i byla
uzalezniona od dlugo$ci instalacji, jaka miala zosta¢ wykonana przez zainteresowanego.

Przechodzac do rozwazan prawnych Sad Okregowy powolal tresé art. 6 ust. 1 pkt 4, 12 ust. 1, 13 pkt 2, 9 ust. 4a, 36 ust.1,
18 ust. 11 3 regulujacych zasady podlegania obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym przez osoby wykonujace prace
na podstawie umowy o §wiadczenie ustug oraz art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. e, art. 81 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych odnoszacych sie do ubezpieczenia zdrowotnego takich osob.

Sad Okregowy podniésl, ze stosownie do art. 353" k.c. strony moga dokonaé wyboru rodzaju laczacego je stosunku
prawnego, nie oznacza to jednak dowolnoS$ci, bowiem przywolany przepis wprost wymaga, aby tre$¢ umowy nie
sprzeciwiala sie naturze danego stosunku prawnego, jego spoleczno-gospodarczemu przeznaczeniu i ustawie (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 2010 r., IT UK 334/09, LEX nr 604221). Umowa zlecenia i umowa o dzielo
to podstawowe kontrakty uslugowe, konkurencyjne w stosunku do umowy o prace. Réznica miedzy tymi dwoma
rodzajami umoéw jest dla podmiotéw zatrudniajacych bardzo istotna, bowiem wigze sie z réznymi konsekwencjami
prawnymi. Prawidlowa kwalifikacja zawieranej umowy nie zawsze jednak jest sprawa prostg. I tak np. podczas
gdy umowy o dzielo rodza okre§lone obowiazki z punktu widzenia ubezpieczenn spolecznych odnoénie naliczania i
odprowadzania sktadek ubezpieczeniowych tylko wowczas, gdy sa zawierane z wlasnymi pracownikami, to umowy
zlecenia pociagaja za soba skutki ubezpieczeniowe bez wzgledu na to, z kim sa zawierane - z wlasnym pracownikiem czy
z osoba z zewnatrz. Zatem je$li dana umowa zostanie blednie uznana nie za umowe o dzielo, ale za umowe zlecenia, to
naliczenie w stosunku do niej sktadek na ZUS bedzie niedozwolone, podobnie jak brak naliczenia skltadek w przypadku
umowy zlecenia, ktéra niewlasciwie zostala zakwalifikowana jako umowa o dzielo. Decydujaca jest treéc, a nie nazwa
umowy. Aby prawidlowo ustali¢, z jaka umowa mamy w danym przypadku do czynienia, tzn. czy jest to umowa
zlecenia, czy umowa o dzielo, nalezy kierowac sie jej trescia i zadaniem, jakie osoba zatrudniana ma do wykonania,
czyli istota obowiazkdéw umownych, jakie osoba ta na siebie przyjmuje.

W rozpoznawanej spor dotyczyl kwalifikacji prawnej umowy nazwanej ,umowg dzielo” jaka odwolujacy sie platnik
Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Uslugowe (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w L. zawarl

ze Z. G.. Kwestig sporna bylo, czy strony istotnie zawarty umowe

o dzielo, nierodzaca obowiazku ubezpieczenia spolecznego, czy tez zawarly umowe

o Swiadczenie ushug, do ktérych zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, a ktore
stanowig tytut do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych.

Odnoszac sie do powyzszej spornej kwestii wskazaé nalezy, iz stosownie do art. 734 § 1 k.c. przez umowe zlecenia
przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okres$lonej czynnosSci prawnej dla dajacego zlecenie, przy czym do
umowy o $wiadczenie ustug stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.). W doktrynie panuje poglad,
zgodnie z ktérym przedmiotem umowy o $§wiadczenie ustug jest dokonanie okres§lonej czynnosci faktycznej, ktora nie



musi prowadzi¢ do osiagniecia indywidualnie oznaczonego rezultatu. Chodzi tu zatem o umowy zobowigzujace do
dokonania jednej lub wielu czynno$ci faktycznych (takze stalego ich dokonywania).

Zgodnie za$ z treScig art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamowienie zobowigzuje sie do wykonania
oznaczonego dziela, a zamawiajgcy do zaplaty wynagrodzenia. Nie ulega watpliwo$ci, ze przepisy o zleceniu nie majg
zastosowania do czynnosci bedacych przedmiotem umowy o dzielo, bowiem wykonanie dziela, zgodnie

z prezentowanym w doktrynie pogladem, nie miesci sie w pojeciu uslugi w rozumieniu przywolanego art. 750
k.c.Umowe o dzielo zalicza sie do kategorii ,umoéw rezultatu” i przeciwstawia umowie zlecenia - jako ,umowie o
staranne wykonanie ustugi”. W odréznieniu od umowy zlecenia, umowa o dzielo wymaga, by starania przyjmujacego
zamoOwienie doprowadzily w przyszlosci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu. Tymczasem umowa
zlecenia takiego rezultatu - jako koniecznego do osiagniecia - nie akcentuje. Elementem wyr6zniajacym dla umowy
zlecenia nie jest zatem wynik, lecz starania podejmowane w celu osiggniecia tego wyniku /por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Rzeszowie z 21 grudnia 1993 r. sygn. III AUa 357/93, opubl: Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych rok
1994, Nr 6, poz. 49, str. 63; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 26 stycznia 2006 r. sygn. III AUa 1700/05,
opubl: Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych rok 2008, Nr 3, poz. 5, str. 55; wyrok Sadu Najwyzszego z 13 marca 1967
r. sygn. I CR 500/66; opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna, Pracy i (...) rok 1968, Nr 1, poz. 5/.
Dokonujac kwalifikacji konkretnej umowy nalezy w pierwszej kolejnoéci badaé, czy $wiadczenie bedace przedmiotem
zobowigzania ma cechy dziela. Dzielo stanowi zawsze zjawisko przyszle, jest czym$, co w chwili zawarcia umowy nie
istnieje, lecz ma dopiero powstaé w jakiej$ okre$lonej przyszlosci. Rezultat, o jaki umawiajg sie strony, musi by¢

z gory okre$lony, i moze przyjmowac zaréwno postaé materialng, jak i niematerialng. Cechg konstytutywna umowy
o dzielo jest to, aby rezultat ten byl obiektywnie osiggalny

i w konkretnych warunkach pewny. Dzielo musi mie¢ indywidualny charakter i odpowiada¢ osobistym potrzebom
zamawiajacego. Podkreslenia takze wymaga, ze celem umowy

o dzielo nie jest czynno$¢ (samo dzialanie lub zaniechanie), ktora przy zachowaniu nalezytej staranno$ci prowadzi¢
ma do okre$lonego w umowie rezultatu, lecz samo osiggniecie tego rezultatu. W umowie o dzielo chodzi zawsze o
osiggniecie umoéwionego rezultatu, niezaleznie od rodzaju i intensywno$ci §wiadczonej w tym celu pracy i starannoéci.
Tymczasem umowa o §wiadczenie uslug jest umowga starannego dzialania, jej celem jest wykonywanie okre$lonych
czynnodci, ktére nie musza zmierza¢ do osiggniecia rezultatu. Kolejna cecha umowy dzielo jest brak stosunku
zalezno$ci lub podporzadkowania pomiedzy zamawiajacym, a przyjmujgcym zamodwienie. Sposéb wykonania dziela
pozostawiony jest w zasadzie uznaniu przyjmujacego zamodwienie, byleby dzielo mialo przymioty ustalone w umowie
lub wynikajace z charakteru danego dziela. Przyjmujacy zamo6wienie nie ma takze, co do zasady, obowiazku osobistego
wykonania dziela, chyba ze wynika to z umowy lub charakteru dzieta (np. dzielo artystyczne). Ryzyko nieosiggniecia
rezultatu zawsze obciaza przyjmujacego zamoéwienie. Przy czym odpowiedzialno$¢ przyjmujacego zamdwienie w
wypadku nieosiggniecia celu umowy jest odpowiedzialno$cia za nieosiggniecie okreslonego rezultatu, a nie za brak
nalezytej starannosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2000 r. sygn. II UKN 386/99, opubl. OSNP
2001/16/522). Przyjmujacy zamoéwienie odpowiada zatem za jako§¢ dziela i okresla metodologie jego wykonania.
Dzielo powinno jednak posiadaé cechy okre$lone w umowie lub wynikajace z charakteru danego dziela. Wykonanie
dziela zwykle wymaga okre$lonych kwalifikacji, umiejetnosci i srodkow (W. C., Zobowigzania, 2007, s. 464).

Tymeczasem zgodnie z tre$cig umowy, jaka odwolujacy sie ptatnik zawart

z Z. G. na okres od dnia 17 sierpnia 2010 roku do dnia 1 pazdziernika 2010 roku przedmiotem jej byto wykonanie
instalacji wentylacji mechanicznej. Na podstawie zeznai zainteresowanego oraz wnioskodawcy Sad ustalil, ze
Z. G. wykonywal prace w imieniu i na rzecz odwolujacego sie. Swoja prace wykonywal bowiem na podstawie
projektu dostarczonego przez platnika, z uzyciem materialéow przez niego wyprodukowanych lub zakupionych i
przekazanych. Ponadto jak wynika z zeznan skarzacego, regularnie kontrolowal on jako$¢ pracy wykonywanej przez
zainteresowanego, ktory dodatkowo podlegal kierownikowi budowy na ktérej wykonywal instalacje. Z. G. wykonywat
prace w stalych godzinach od 8.00 do 18.00.

W kontekscie powyzszych ustalen, Sad odmoéwil wiary zainteresowanemu



w zakresie, w jakim twierdzil on, ze wykonywal prace calkowicie bez nadzoru oraz ze odbior wykonywanych przez
niego czynno$ci byl dokonany dopiero po zakoniczeniu umowy. Zeznania wnioskodawcy w tym zakresie sa bowiem
sprzeczne z zeznaniami platnika. Sad nie dal réwniez wiary wnioskodawcy oraz zainteresowanemu w zakresie

w jakim zeznali, iz platnik nie kontrolowal obecnosci Z. G. na budowie

i wykonywania przez niego pracy. Wnioskodawce wigzala bowiem umowa o wykonanie robét budowlano-
montazowych zawarta z gléownym inwestorem z zakre§lonym terminem realizacji, z sankcja kary za nieterminowe
wykonanie prac. Dzialanie opisane przez strony byloby nieracjonalne, brak kontroli podmiotéw, z ktorymi
wspoéltpracowata odwolujaca sie Spotka moglby przeciez spowodowaé op6znienie w wykonaniu umowy.

W ocenie Sadu Okregowego, w $wietle tak poczynionych ustalen faktycznych, umowy zawartej pomiedzy odwotujacym
sie platnikiem a zainteresowanym, nie mozna uzna¢ za umowe o dzielo. W uznaniu Sgdu przeprowadzone
postepowanie dowodowe wykazalo, ze rzeczywista wolg stron umowy bylto §wiadczenie ushugi, a nie wykonanie dziela,
gdyz przedmiot umowy zawartej pomiedzy stronami nie posiada cech dziela. Treécia zobowigzania uksztaltowanego
przez strony, nie byt bowiem okreslony wynik odpowiadajacy pewnym z gory ustalonym warunkom, lecz wykonywanie
powtarzalnych

i takich samych czynnos$ci zmierzajacych do osiagniecia rezultatu w postaci wykonania instalacji wentylacji
mechanicznej. Wykonywanie czynnoéci tego rodzaju nie ma charakteru czynnoéci przynoszacych konkretny
materialny rezultat, podlegajacy ocenie

i ewentualnej odpowiedzialno$ci za wady (art. 637 KC - uprawnienia z tytulu rekojmi), lecz w istocie czynno$ci
tego rodzaju sg realizowane w ramach umoéw starannego dzialania, majacych charakter umoéw zlecenia (umoéw o
$wiadczenie ustug).

Zdaniem Sadu sporna umowa, w ktbrej zainteresowany zobowiazal sie do wykonywania instalacji wentylacji
mechanicznej ma cechy umowy o §wiadczenie ushug,

a nie umowy o dzielo. Istota umowy o dzielo jest osiagniecie okre§lonego, zindywidualizowanego rezultatu w postaci
materialnej lub niematerialnej. Umowa

o $wiadczenie ushug jest zas§ umowa starannego dzialania, zatem jej celem jest wykonywanie okreslonych czynnoSci,
ktére nie musza zmierza¢ do osiggniecia rezultatu, lecz oczywiscie moga. (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 25 wrze$nia 2013 r., sygn. akt III AUa 271/13, LEX nr 1378574). Nalezy podkreslié, iz
zainteresowany wykonywal zlecenie na podstawie przekazanego mu przez platnika projektu, nie okreslal on zatem
metodologii swojego dzialania. Ponadto nie decydowal rowniez o §rodkach stuzacych wykonaniu zleconej pracy, te
byly mu dostarczone przez druga strone umowy. W takiej sytuacji nie moze by¢ mowy o stworzeniu dziela, a zatem
zindywidualizowanego rezultatu.

Poza tym zainteresowany pracowal w stalych godzinach i podlegal regularnej kontroli, dokonywanej co najmniej
dwa razy w tygodniu w zakresie wykonywanych przez siebie prac. Kontrole przeprowadzaly osoby dzialajace z
ramienia odwolujacej sie Spolki — prezes zarzadu lub jego syn, ponadto podlegal kierownikowi budowy. Nie bylo
zatem jednorazowej kontroli wykonanego ,,dziela” na zakonczenie umowy, ale standardowa kontrola wykonywanych
czynno$ci charakterystyczna dla umoéw starannego dzialania, a nie uméw rezultatu.

Wymienione powyzej okoliczno$ci zdaniem Sadu Okregowego jednoznacznie dowodzg, ze pomiedzy odwolujgcy sie
Spoblka a zainteresowanym, zawarto umowe

o $wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia. Wykonywanie pracy na podstawie
tych umoéw rodzi dla zainteresowanych tytul do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych na podstawie ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych z dnia 13 pazdziernika 1998 r. Podstawe wymiaru sktadek na obowiazkowe
ubezpieczenia spoleczne, zgodnie z art. 18 ust. 11 3 ustawy, stanowi osiggniety na podstawie umowy przychod.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c., Sad Okregowy orzekl jak
w wyroku.



Powyzsze orzeczenie w calosci zaskarzylo Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustlugowe (...) Spoétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig w L. zarzucajac:

I. Naruszenie prawa procesowego:
1. art. 233 § 11 2 k.p.c. poprzez:

- przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i sformulowanie na podstawie zeznan stron wnioskéw z tych zeznan
nie wynikajacych, a mianowicie uznanie, iz praca wykonywana przez zainteresowanego polegala w rzeczywistosci
na $wiadczeniu ustug sprawdzajacych sie do podejmowania przez zainteresowanego powtarzalnych i takich samych
czynnosci, ktérych celem nie byl okreSlony wynik odpowiadajacy z gbéry okres§lonym warunkom, podczas gdy
praca wykonywana przez zainteresowanego polegala na osiggnieciu w przyszloéci okreSlonego rezultatu w postaci
kompletnej i gotowej instalacji wentylacji mechanicznej w celu jej uruchomienia i umozliwienia niezakléconej
eksploatacji tej instalacji przez uzytkownika, a nie jedynie starannego dzialania w celu osiagniecia tego wyniku:

- dokonanie blednej ceny zebranego w sprawie materialu dowodowego z pominieciem regul interpretacyjnych
wynikajacych z art. 65 ke, skutkiem czego sad ustalil, ze tre$cia umowy jaka odwotujacy sie platnik zawart ze Z. G.
bylo $§wiadczenie ustugi w postaci czynnosci zmierzajacych jedynie do wykonania instalacji wentylacji mechanicznej,
podczas gdy prawidlowa ocena prowadzi do wniosku, iz rzeczywistym zamiarem stron bylo wykonanie dzieta w postaci
kompletnej instalacji wentylacji mechanicznej zgodnie z projektem, obmiarami, oraz dokumentacja techniczna,
zapewniajgce w rezultacie prawidlowe i niezakldcone dzialanie tej instalacji;

- uznanie za niewiarygodne a w rezultacie pozbawione mocy dowodowej zeznania A. O. oraz zainteresowanego w
zakresie dotyczacym rodzaju zawartej pomiedzy nimi umowy oraz charakteru pracy zainteresowanego w powodowej
spolce.

2. art. 477" §1 k.p.c. przez oddalenie odwolania pomimo braku stwierdzenia istnienia dowodéw na poparcie twierdzen
zawartych w zaskarzonej decyzji

3. art. 477'4 § 2 k.p.c. przez jego niezastosowanie;

4. § 6 pkt 1,213 wzw. § 2 ust. 1i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r. poz. 461) poprzez jego zastosowanie;

5.8 11 ust. 2 w zwiazku z § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r. poz. 490) poprzez jego niezastosowanie;

co mialo istotny wplyw na wynik sprawy;
II. Naruszenie prawa materialnego:

1. art. 65 § 2 kc przez niezastosowanie i w konsekwencji uznanie za doslownym, literalnym brzmieniem, ze
przedmiotem spornej umowy zawartej pomiedzy zainteresowanym a powodem byto §wiadczenie ustug, z pominieciem
tresci zeznan stron, z ktorych wynikal calkiem odmienny zamiar stron i cel wyzej wymienionej umowy

2. art. 627 k.c. poprzez bledna wykladnie uznajaca, ze wykonywanie przez zainteresowanego czynno$ci polegajacych
na wykonaniu instalacji wentylacyjnej nie doprowadzito do powstania rezultatu wymaganego dla umowy o dzielo



3. art. 750 ke w zwigzku z art. 734 ke poprzez bledne zastosowanie przepiséw w stanie faktycznym sprawy i uznanie,
iz powoda laczyla z zainteresowanym umowa o §wiadczenie ustug, podczas gdy ze stanu faktycznego sprawy wynika,
iz zobowiazania stron wypelnialy dyspozycje art. 627 kc czyli stanowily umowy o dzielo

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez zmiane zaskarzonej
decyzji w calo$ci i ustalenie, ze Z. G. nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym tj. emerytalnemu,
rentowemu i wypadkowemu w okresie 17 sierpnia 2010r. do 1 pazdziernika 2010r. z uwagi na niewykonywanie pracy
jako zleceniobiorca na rzecz Przedsiebiorstwa Produkcyjno- Uslugowego (...) sp. z 0.0. w L. oraz zasadzenie od organu
rentowego na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania, za obie instancje, w tym kosztdw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Kontrola instancyjna zaskarzonego rozstrzygniecia prowadzi do akceptacji ustalenn dokonanych przez Sad pierwszej
instancji oraz uznania, iz z przeprowadzonej analizy prawnej Sad Okregowy wywiod} prawidtowy wniosek o braku
podstaw do uwzglednienia odwolania platnika. Rozwazania prawne Sad pierwszej instancji poczynil nadzwyczaj
starannie i wnikliwie, z szerokim przywolaniem zapatrywan judykatury, totez Sad Apelacyjny przytoczyt je niemal w
caloéci, albowiem akceptuje je bez potrzeby powielania, a dokonane ustalenia przyjmuje jako wlasne.

Istota sporu sprowadza sie w niniejszej sprawie do nazwy umowy, jej charakteru prawnego, przy bezspornych
warunkach jej realizacji. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze nie ma w przedmiotowej sprawie sporu co do
treSci umowy. Spor dotyczy nazwy, a zatem wla$ciwego zakwalifikowania danego stosunku prawnego, przy jasnym
sformulowaniu w umowie zakresu zobowigzan obu stron. W okoliczno$ciach faktycznych w jakich realizowana byta
sporna umowa, prawidlowo ustalonych przez sad pierwszej instancji, a ktore to ustalenia sad drugiej instancji
traktuje jako wlasne, nie ulega watpliwosci, ze umowa ta nie byta umowa o dzielo okre$long w art. 627 k.c. Nie byla
to bowiem umowa rezultatu, lecz umowa starannego dzialania. Zainteresowany wykonywal na podstawie spornej
umowy instalacje wentylacyjna w budynku magazynowo - biurowym dla firmy (...). Instalacja zostala wykonana
na podstawie projektu dostarczonego przez skarzacego. (...) do wykonania prac rowniez dostarczyla odwolujaca
sie spolka, cze$¢ z tych prefabrykatow byla przez nig produkowana a cze$¢ zakupiona. Z. G. prace wykonywat od
8.00 do 18.00, nie byl kontrolowany w okresie wykonywania prac i obecnoéci na budowie, sprawdzano natomiast
jakos¢ wykonania instalacji, w tym celu okoto 2 razy w tygodniu na budowie pojawiala sie osoba z ramienia spotki
(...). Kwota wynagrodzenia zainteresowanego za wykonanie pracy zostala byla uzalezniona od dlugosci instalacji,
jaka miala zosta¢ wykonana przez zainteresowanego. Tak wiec, jak slusznie wskazal Sad Okregowy, z ustalen
poczynionych w sprawie w oparciu o przeprowadzone postepowanie dowodowe wynika, ze rzeczywista wola stron
bylo §wiadczenie ustug a nie wykonanie dziela bowiem przedmiot umowy zawartej miedzy stronami nie posiadal
cech dziela. Trescia zobowiazania uksztaltowanego przez strony nie byl bowiem okre$lony wynik odpowiadajacy
pewnym z gory ustalonym warunkom lecz wykonywanie powtarzalnych i takich samych czynnoéci zmierzajacych
do osiggniecia rezultatu w postaci wykonania instalacji wentylacji mechanicznej. Stlusznie rowniez podkreslit sad
pierwszej instancji, ze Z. G. wykonywat zlecenie na podstawie przekazanego u przez platnika projektu, nie okreslal
on zatem metodologii swojego dzialania. Ponadto nie decydowat takze o Srodkach stluzacych wykonaniu zleconej
pracy, bowiem byly one mu dostarczone przez druga strone umowy. W tej sytuacji nie moze by¢ mowy o stworzeniu
dziela, a wiec zindywidualizowanego rezultatu. Réwniez to, iz nie bylo jednorazowej kontroli czy oceny wykonanej
pracy bowiem zainteresowany pracujac w stalych godzinach podlegal kontroli dokonywanej przez osoby dzialajace w
imieniu spo6lki co najmniej dwa razy w tygodniu w zakresie wykonywanych przez siebie prac jest charakterystyczne
dla umoéw starannego dzialania a nie umoéw rezultatu.

Tak wiec Sad Apelacyjny w calosci podziela ocene, iz praca, ktéra wykonywal zainteresowany na rzecz skarzacego
miala wszystkie cechy charakterystyczne dla umowe o $wiadczenie uslug podobnych do zlecenia ( art. 750 k.c.).
Konsekwencja takiego ustalenia jest objecie zainteresowanego obowigzkowymi ubezpieczeniami spotecznymi oraz



ubezpieczeniem zdrowotnym. Skarzaca spotka w zwiazku ze sporng umowa byla zobowiazana byla do odprowadzania
skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne wedlug podstaw wskazanych w decyzjach, zgodnie z przepisami art.
6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych oraz art.
66 ust. 1 lit. e) ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych (j.t.: Dz.U. z 2008 r., nr 164, poz. 1027, ze zm. ).

W tych warunkach zaré6wno decyzja wymieniona na wstepie, jak réwniez wyrok sadu pierwszej instancji odpowiadaja
prawu, a apelacja, jako pozbawiona uzasadnionych podstaw podlega oddaleniu na podstawie art. 385 kpc. Odno$nie
zawartych w apelacji zarzutow odno$nie kosztow procesu wyjasni¢ nalezy, ze sprawach z zakresu ubezpieczen
spolecznych, w ktérych przedmiotem jest obowiagzek zaplaty skladek nie ma zastosowania § 11 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, gdyz nie
sg to sprawy o Swiadczenia z ubezpieczen spolecznych. W tych sprawach wynagrodzenie radcow prawnych ustala
sie wedlug warto$ci przedmiotu sporu, to jest w tym przypadku ma zastosowanie § 6 rozporzadzenia prawidlowo
zastosowany przez sad pierwszej instancji, chociaz sad ten nie powolal sie na ten przepis w uzasadnieniu skarzonego
wyroku. O kosztach procesu za druga instancje Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. przy zastosowaniu
§ 13 pkt 2 powolanego rozporzadzenia.

Przewodniczacy Sedziowie



