Sygn. akt: III AUa 535/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Lucyna Guderska

Sedziowie:SSA Ewa Naze (spr.)

SSA Maria Padarewska - Hajn

Protokolant: stazysta Przemyslaw Trebacz

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2013 r. w Lodzi

sprawy P. K.

przeciwko Dyrektorowi Wojskowego Biura Emerytalnego w L.
o wyplate emerytury wojskowej,

na skutek apelacji P. K.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Lodzi
z dnia 16 stycznia 2012 r., sygn. akt: VIII U 1953/11;

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od P. K. na rzecz Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego w E. kwote 120 zl (sto
dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za drugq instancje.

Sygn. akt. 11T AUa 535/12

UZASADNIENIE.

Decyzja Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego w L. z 23 wrzeénia 2011r., przyznano P. K. emeryture wojskowa
od 1 wrzeénia 2011r. w kwocie 3.371,87 zl, to jest 75% podstawy wymiaru Swiadczenia. Wyplate emerytury wojskowe;j
zawieszono od 1 wrzeénia 2011r. do 31 sierpnia 2012r. w zwigzku z pobraniem 12-to miesiecznego uposazenia,
przyznanego decyzjami z 30 kwietnia 2010r. i 22 wrze$nia 2011r. W decyzji zawarto informacje, ze wyplata emerytury

zostanie podjeta od 1 wrze$nia 2012r.

Odwolanie P. K. od powyzszej decyzji dotyczytlo zawieszenia wyplaty §wiadczenia, zawierajac wniosek o wyplate

emerytury od 1 wrze$nia 2011r. wraz z odsetkami.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Lodzi oddalit odwolanie.

Rozstrzygniecie zapadlo w nastepujacym stanie faktycznym:



P. K., urodzony (...), w stopniu chorazy sztabowy, z dniem 2 kwietnia 2010r. zostal zwolniony z zasadniczej stuzby
wojskowej i przeniesiony w stan spoczynku rozkazem personalnym Nr (...)Dowodcy (...) z 9 kwietnia 2010r. wskutek
ustalenia przez Wojskowa Komisje Lekarska niezdolnoSci do stuzby wojskowe;j.

26 kwietnia 2010r. P. K. wystapit z wnioskiem o ustalenie uprawnien do emerytury wojskowej i wojskowej renty
inwalidzkiej, podajac, ze zostal zaliczony do III grupy inwalidzkiej orzeczeniem WKL z 21 pazdziernika 2009r.

Dwiema decyzjami z 28 kwietnia 2010r. przyznano wnioskodawcy wojskowa rente inwalidzka od 1 maja 2010r. i
emeryture wojskowg od 1 maja 2010r. Do wyplaty przeznaczono emeryture wojskowa jako Swiadczenie korzystniejsze.
W decyzji, dotyczacej emerytury podano, ze jej wysoko$§¢ wynosi 3.239,44 zl, stanowigc 75% podstawy wymiaru
Swiadczenia, ustalonej na 4 319,25 zL Wyplate emerytury zawieszono od 1 maja 2010r. do 30 kwietnia 2011r. z uwagi na
pobranie 12-to miesiecznego uposazenia. Poinformowano, ze decyzja nie podlega realizacji, wyplata zostanie podjeta
1 maja 2011r.

30 kwietnia 2010r. zostala wydana decyzja o ustaleniu prawa do $§wiadczenia pienieznego, mocg ktdrej Dyrektor WBE
w L. ustalil wnioskodawcy prawo do §wiadczenia pienieznego, przystugujacego przez okres jednego roku po zwolnieniu
z zawodowej stuzby wojskowej w okresie od 1 maja 2010r. do 30 kwietnia 2011r. w wysoko$ci 3.987,00 zl miesiecznie.
Kwote do wyplaty wyliczono na 33 969,04 zl. i zgodnie ze zloZonym wnioskiem wyplacono jg jednorazowo.

Centralna Wojskowa Komisja Lekarska w W. decyzja z 29 czerwca 2010r. stwierdzila niewazno$¢ orzeczenia
Rejonowej Komisji Lekarskie;j.

9 wrze$nia 2010r. Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego w L. wydal dwie decyzje: o braku prawa do wojskowej
renty inwalidzkiej od 1 maja 2010r. i 0 braku prawa do emerytury wojskowej od 1 maja 2010r.

W uzasadnieniu decyzji podano, ze 9 wrzeSnia 2010r. wplynelo do Biura pismo Dowddcy(...)wraz z rozkazem
dziennym Nr (...) z 6 wrzeénia 2010r. stwierdzajacym przybycie wnioskodawcy na stanowisko stuzbowe i jednoczeénie
uchylenie rozkazu Nr (...) z 9 kwietnia 2010r. dotyczacego zwolnienia wnioskodawcy z zawodowej stuzby wojskowej
poprzez ustalenie przez (...) niezdolnosci do stuzby wojskowe;j.

W zwiazku z uchyleniem powyzszego rozkazu personalnego Dowddca (...)rozkazem dziennym z 6 wrzes$nia 2010r.
polecil wyplaci¢ wnioskodawcy zalegle uposazenie za miesigce maj, czerwiec, lipiec, sierpien i wrzesieni 2010r.

Nastepnie — decyzjami z 4 pazdziernika 2010r. Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego w L. uchylil decyzje o
braku prawa do wojskowej renty inwalidzkiej z 9 wrzesnia 2010r. oraz uchylil decyzje o braku prawa do emerytury
wojskowej z 9 wrze$nia 2010r. W uzasadnieniu decyzji powolano sie na to, ze decyzje z 9 wrze$nia 2010r. zostaly
wydane przedwcze$nie.

Nastepnie — decyzjami z 6 kwietnia 2011r. Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego w L. ustalil brak prawa
wnioskodawcy do wojskowej renty inwalidzkiej od 1 maja 2010r. i brak prawa do emerytury wojskowej od 1 maja
2010r. W uzasadnieniu decyzji podano, ze na skutek wszczecia przez wnioskodawce postepowania odwolawczego
zostal uchylony rozkaz personalny (...)o zwolnieniu z zawodowej stuzby wojskowej, zatem z uwagi na fakt
pozostawania nadal w tej sluzbie nie wystepuje przeslanka uzasadniajaca prawo do zaopatrzenia emerytalnego.
Ponowne ustalenie uprawnien nastapi po zwolnieniu z zawodowej stuzby wojskowe;.

Rejonowa Wojskowa Komisja Lekarska orzeczeniem z 27 lipca 2011r., po rozpatrzeniu odwolania od orzeczenia
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej z 21 pazdziernika 2009r. w sprawie uznania P. K. za niezdolnego do
zawodowej shuzby wojskowej - utrzymala w mocy orzeczenie Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej, stwierdzajac,
Ze jest ono ostateczne. Shuzy na nie skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

Rozkazem personalnym z 16 sierpnia 2011r. P. K. zostal zwolniony z zasadniczej stuzby wojskowej z dniem 3 sierpnia
2011r.



15 wrzeénia 2011r. P. K. zlozyl wniosek o ustalenie uprawnien do emerytury wojskowej — wojskowej renty inwalidzkie;j.

Z}ozyt rowniez wniosek o wyplacenie r6znicy w 12-to miesiecznym $§wiadczeniu pienieznym przystugujacym przez
okres jednego roku po zwolnieniu. Decyzjg z 22 wrze$nia 2011r. ustalono nalezne wyréwnanie na kwote 1 388,96 zl.

Nastepnie 23 wrzeénia 2011r. zostaly wydane decyzje, z ktérych jedna jest w sporze.

W ocenie Sadu Okregowego uchylenie rozkazu personalnego z 9 kwietnia 2010r. skutkowalo takim stanem rzeczy,
jakby do zwolnienia wnioskodawcy z zasadniczej stuzby wojskowej nie doszlo, a wiec od maja 2010r. odzyskal on
status zolmierz zawodowego i prawo do uposazenia. Bezsprzecznie wyplacone wnioskodawcy za okres po zwolnieniu
ze stuzby Swiadczenie przewyzsza emeryture wojskowa ustalona decyzja z dnia 23 wrzesnia 2011 r. na kwote 3.371,87
z}. brutto. Prawidlowo w tej sytuacji, w zwiazku z pobraniem dwunastomiesiecznego uposazenia, wojskowy organ
emerytalny przystugujaca wnioskodawcy za okres od 1 wrzeénia 2011 r. do 31 sierpnia 2012 r. emeryture zawiesil.
Wskazaé nalezy, iz zaréwno przepis art. 41 ust. 2 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym Zolnierzy zawodowych oraz
ich rodzin, jak i przepis art. 96 ust. 3 ustawy o sluzbie wojskowej zolierzy zawodowych, wyrazaja generalng zasade
niedopuszczalno$ci jednoczesnego pobierania emerytury wojskowej i uposazenia.

W apelacji od powyzszego wyroku P. K. wnosit o jego zmiane poprzez zmiane zaskarzonych decyzji Wojskowego Biura
Emerytalnego w L. z 23 wrzeénia 2011r. ( (...)) w ten sposéb, ze przyznaje sie mu prawo do wojskowej emerytury w
wysokosci 75% podstawy wymiaru §wiadczenia z wyplata tego $wiadczenia poczawszy od 1 wrze$nia 2011r. wraz z
odsetkami ustawowymi za zwloke w wyplacie kazdej kolejnej raty platnosci tego §wiadczenia ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz zaliczenie w poczet
materialu dowodowego zalaczonych dokumentéw, ktérych tre$¢ ma istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil:
1) obraze prawa materialnego, to jest:

a) art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym zolmierzy zawodowych oraz ich
rodzin (tekst jednolity: Dz.U. z 2004 r. Nt 8, poz. 66 z p6zn. zm. — dalej jako ,ustawa emerytalna”), poprzez jego
nieuwzglednienie w sprawie, konsekwencja czego byta bledna wykladnia dokonana przez Sad I instancji art. 41 ust.
2 ustawy i uznanie, ze zasadne bylo zawieszenie przez Wojskowe Biuro Emerytalne w L. emerytury dla P. K. za
okres od 1 wrze$nia 2011 r. do 31 sierpnia 2012 r., pomimo ze okres zawieszenia emerytury zostal uprzednio wobec
ubezpieczonego zastosowany na mocy decyzji Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego w L. z dnia 26 kwietnia
2010 r. Nr (...) — tj; na okres od 1 maja 2010 r. do 30 kwietnia 2011 .

b) art. 41 ust.2 powolanej ustawy poprzez jego bledna wykladnie i zastosowanie, a w konsekwencji uznanie za
prawidlowe zawieszenie wyplaty $wiadczenia emerytalnego, pomimo braku mozliwo$ci zastosowania w sprawie tego
przepisu,

c) art.116 ust.2 i 3 ustawy z 11 wrze$nia 2003r. o stuzbie zolierzy zawodowych poprzez jego pominiecie i uznanie, ze
od 23 sierpnia 2010r. pozostal on w czynnej shuzbie wojskowej, pomimo braku takiej ustawowej mozliwosci,

2) blad w ustaleniach faktycznych, w szczegdlnoSci poprzez ustalenie, ze:

a) jego stosunek stuzbowy zostal reaktywowany, a tym samym z mocy prawa zostal on przywrocony do zawodowej
stuzby wojskowej, pomimo takiego zakazu ustawowego oraz pomimo wydania w jego sprawie prawomocnych
wyrokow Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Bydgoszczy z dnia 21 kwietnia 2011 r. sygn. akt IT SA/Bd 197/11
iz dnia 7 wrze$nia 2011 .

b) stan faktyczny sprawy jest bezsporny, pomimo zlozenia przez niego odmiennych zeznan oraz kwestionowania od
samego poczatku mozliwosci przywrocenia go do zawodowej stuzby wojskowej,



¢) WBE dokonalo pomniejszenia §wiadczenia wyplaconego decyzja z dnia 30 kwietnia 2010 r., gdy w rzeczywistosci
doszlo do powiekszenia tego $wiadczenia, co z kolei przesadza o wystepowaniu powaznych bledow w analizie akt
przeprowadzonych przez Sad Okregowy

W uzasadnieniu apelacji podniesiono przede wszystkim, ze wyrok Sadu Okregowego zostal oparty na kanwie
przepisow ustawy sprzed jej wprowadzenia oraz, ze wobec apelujacego nigdy nie zostala wydana decyzja stwierdzajaca
niewazno$¢ decyzji o jego zwolnieniu z zawodowej stluzby wojskowej, a jedynie Rozkaz Personalny Nr (...)z
dnia 23.08.2010 r. wydany ponadto na blednej podstawie prawnej, ktora to zakwestionowal Wojewddzki Sad
Administracyjny w Bydgoszczy w wyroku z dnia 7 wrzeénia 2011 roku.

Organ rentowy wnosit o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest uzasadniona.

Zgodnie z art. 41 ust.1 ustawy z 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zokierzy zawodowych oraz ich rodzin
( Dz.U.2004.8.66 j.t. z pdzn. zm.) $wiadczenia pieniezne wyplaca sie od dnia powstania prawa do tych $wiadczen,
nie wczeéniej jednak niz od miesiaca, w ktorym zlozono wniosek okreslony w art. 31 ust. 3, jezeli prawo do tego
zaopatrzenia zostalo ustalone na wniosek zainteresowanego lub w ktérym wydano decyzje z urzedu.

Z ust.2 art.41 wynika natomiast, ze emerytury lub renty inwalidzkiej oraz dodatkéw nie wyplaca sie za okres, za
ktory zolierz otrzymal uposazenie przewidziane w przepisach o uposazeniu Zolierzy, chyba ze emerytura lub
renta inwalidzka bylaby korzystniejsza. W tym przypadku organ emerytalny potraca z naleznej emerytury lub renty
inwalidzkiej oraz dodatkéw kwoty wyplacone z tytulu uposazenia lub §wiadczenia pienieznego przystugujacego po
zwolnieniu ze stuzby.

W rozpoznawanej sprawie wnioskodawca z dniem 2 kwietnia 2010r. zostal zwolniony z zasadniczej stuzby wojskowej
i przeniesiony w stan spoczynku rozkazem personalnym Nr (...)Dowddcy (...)z 9 kwietnia 2010r. wskutek ustalenia
przez Wojskowa Komisje Lekarska niezdolnosci do stuzby wojskowej. W zwiazku z tym zwolnieniem przystugiwaly
mu nalezno$ci pieniezne wskazane w art. 95 ustawy z 11 wrze$nia 2003 r. o stuzbie wojskowej Zolierzy zawodowych
( obecnie — t. jedn.

Dz.U.2010.90.593 ze zm.). Zgodnie ze ztozonym wnioskiem, $wiadczenie pieniezne, przystlugujace przez okres jednego
roku po zwolnieniu z zawodowej stuzby wojskowej, wyplacono jednorazowo z gory.

Rozkaz personalny nr (...) Dowddcy (...)z 9 kwietnia 2010r. na podstawie ktérego wnioskodawca zostal zwolniony z
zasadniczej shuzby wojskowej zostal uchylony réwniez rozkazem personalnym nr (...) z 23 sierpnia 2010r. Dowddcy
(...). Wnioskodawca przybyl w zwigzku z tym na stanowisko stuzbowe i wyplacono mu zalegle uposazenie za miesigce
maj — wrzesien 2007r.

W kwestii zawieszenia wyplaty emerytury, istotnie, jak twierdzi sie w apelacji, zostalo ono wobec wnioskodawcy
zastosowane, ale w ostatecznym efekcie nie wykonane — wnioskodawca odzyskal status Zolnierza zawodowego i
uposazenie w ciggloSci.

Zalaczona do pisma procesowego z 15 stycznia 2013r. decyzja Szefa Inspektoratu Wsparcia Sil Zbrojnych z 3 grudnia
2012r. statuuje juz nieco inny stan faktyczny i prawny, jednak wydana ona zostala obecnie — po ponad roku od
decyzji bedacej w sporze. Tymczasem, zgodnie z ustalonym w tej mierze orzecznictwem, w kazdym przypadku zakres
rozpoznania oraz orzeczenia sadu pracy i ubezpieczen spotecznych jest wyznaczony tre$cig decyzji organu rentowego.



Tak wiec, wbrew zarzutom wskazanym w apelacji, Sad Okregowy w pelni zasadnie ocenit status wnioskodawcy jako
taki, jakby do zwolnienia ze stuzby z dniem 2 kwietnia 2010r. nie doszlo i wnioskodawca odzyskal status zolierz
zawodowego.

Powyzsze nie stoi w sprzeczno$ci z regulacja zawarta w art.116 ust.1 powolanej ustawy o shuzbie wojskowej zolierzy
zawodowych, ktéry stanowi, ze w razie uchylenia orzeczenia, o ktérym mowa w art. 111 pkt 11 i 13-15 lub art.
112 ust. 1 pkt 1, albo uchylenia lub stwierdzenia niewaznoSci decyzji o zwolnieniu z zawodowej stuzby wojskowej
lub wypowiedzenia stosunku stuzbowego zawodowej stuzby wojskowej dokonanego przez organ wojskowy, ulegaja
uchyleniu skutki tego orzeczenia lub decyzji, jakie wynikly dla Zolnierza zawodowego z tego tytulu. W przypadku
wnioskodawcy, ktory zostal zwolniony ze stuzby na podstawie art. 111 pkt 3) tej ustawy, to jest wobec ustalenia przez
wojskowa komisje lekarska niezdolnosci do stuzby, uchylono skutki tego orzeczenia, niezaleznie od wydanych decyzji
emerytalno rentowych — w postaci wyplaty wnioskodawcy za caly okres naleznego uposazenia. Zarzucana obraza
ust.2 i 3 tego artykulu zmierza natomiast do wykazania, ze utrwalila sie data pierwotnego zwolnienia ze stuzby, czego
konsekwencja mialoby by¢, stusznie uznane za niezasadne, przyznanie mu uprawnienia do realizacji uposazenia i 12-
to miesiecznego jednorazowego $§wiadczenia pienieznego.

W powolanej w apelacji Uchwale 7 Sedzidéw Sadu Najwyzszego z 11 wrze$nia 2008r. ( III UZP 1/08 ) Sad Najwyzszy
zajal sie kwestia zwrotu emerytury wyplaconej po zwolnieniu ze stuzby w sytuacji niewaznosci decyzji o zwolnieniu
z zawodowej shuzby wojskowej na gruncie art. 48 ust.1 powolanej ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym, jednak w
rozpoznawanej sprawie nie ma tego rodzaju zadania.

Sad Apelacyjny podziela w pelni stanowisko Sadu Apelacyjnego w Gdansku, na ktére powolal sie Sad Okregowy, ze
art. 41 ust. 2 ustawy z 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym zolierzy zawodowych oraz ich rodzin wyraza
generalng zasade niedopuszczalno$ci jednoczesnego pobierania emerytury wojskowej i uposazenia, zgodnie z ktora
Swiadczenia emerytalne zastepuja uposazenie i inne $§wiadczenia uzyskiwane z tytutu wykonywania zawodowej stuzby
wojskowej ( LEX 466385 ).

W tym stanie rzeczy, wobec braku uzasadnionych zarzutéw apelacyjnych, Sad Apelacyjny na podstawie art.385 kpc
oddalil apelacje jako bezzasadng, orzekajac o kosztach procesu w oparciu o art. 98 kpc.



