Sygnatura akt IT AKa 232/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2017 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca:SSA Maria Wiatr (spr.)

Sedziowie:SA Izabela Dercz

del. SO Piotr Augustyniak

Protokolant:st. sekr. sad. Lukasz Szymczyk

przy udziale prokuratora Marcina Baginskiego
po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2017 r. sprawy
1) P. K. oskarzonego z art. 148 § 1 kk

2) R. W. oskarzonego z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow
od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 29 marca 2017 r., sygn. akt II K 82/16.

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w
postepowaniu odwoltawczym wraz z kosztami dojazdu na rzecz:

- adw. K. M. — Kancelaria Adwokacka w P. kwote 946,95 (dziewieéset czterdzieci sze$¢ 95/100) zlotych,
- adw. M. W. — Kancelaria Adwokacka w P. kwote 923,92 (dziewieéset dwadzie$cia trzy 92/100) zlotych;
3. zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.
Izabela Dercz Maria Wiatr Piotr Augustyniak
IT AKa 232/17

UZASADNIENIE
P. K.iR. W. zostali oskarzeni o to, ze:

w dniu 21 lipca 2013 r. w M., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia
zycia B. K., uzywajac narzedzia tepego, tepo - krawedzistego zadali wymienionemu pokrzywdzonemu co najmniej
kilkana$cie uderzen w glowe, w wyniku czego na skutek odniesionych obrazen

doprowadzili do jego zgonu,



f.oczynzart. 148 § 1 k.k.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Plocku, II Wydzialu Karnego z dnia 29 marca 2017 r., sygn. akt II K 82/16:

I. oskarzonych P. K. i R. W. w ramach zarzucanego im czynu uznano za winnych tego, ze w dniu 21 lipca
2013 roku w M., wojewodztwo (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, zazadali od B. K. wydania pieniedzy na
zakup alkoholu, a po odmowie ich wydania przez pokrzywdzonego, przewidujac mozliwo$¢é pozbawienia zycia B. K.
i godzac sie na to, zadali mu liczne uderzenia narzedziami tepymi, twardymi, krawedzistymi, godzace ze znaczna
sila w rozne okolice glowy oraz uderzenia godzace w jego konczyny gorne, w wyniku czego spowodowali u niego
mnogie rany thuczone powltok glowy, czeSciowo nakladajace sie na siebie, w tym o charakterze platowym i miazdzonym,
zmiazdzenie lewego mie$nia skroniowego, rane tluczong okolicy podzuchwowej prawej, wylewy krwawe w tkance
podskornej glowy i krwiak pod czepcem $ciegnistym, okrezno - zawiasowe zlamanie ko$ci sklepienia i podstawy
czaszki z dodatkowa szczeling zlamania w zakresie tuski koSci ciemieniowej lewej, stluczenie istoty mozgowej w
zakresie obu platow skroniowych, zwlaszcza lewego, obrzek mozgu, zasinienia w zakresie czeSci twarzowej glowy po
stronie lewej, zZtamanie koSci nosa, wylew krwawy w spojowce gatkowej oka lewego, zasinienia na konczynach gornych,
glownie na grzbietowych powierzchniach rak i na przedramionach z wylewami krwawymi w tkance podskoérnej, a w
konsekwencji spowodowali $mier¢ B. K. bedaca skutkiem doznanych mnogich ran tluczonych glowy, z nastepowym
masywnym krwotokiem oraz towarzyszacymi obrazeniami czaszkowo - mézgowymi w postaci ztaman kosci sklepienia
i podstawy czaszki, stluczenia istoty mozgowej i krwawienia Srédczaszkowego, przy czym zabdjstwa B. K. dokonali w
zwiazku z rozbojem, ktorego dopuscili sie w ten sposdb, ze uzywajac wobec pokrzywdzonego przemocy polegajacej
na podjeciu opisanych wyzej dzialan, zabrali w celu przywlaszczenia posiadane przez niego pienigdze w kwocie 20
zlotych, to jest popelnienia przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. wzb. z art. 280 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.iza to
na podstawie tych przepisow kazdego z oskarzonych skazano, za$ na podstawie art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 §
3 k.k. wymierzono kazdemu z nich kare 13 (trzynastu) lat pozbawienia wolno$ci.

Wyrok ten zawiera tez rozstrzygniecia o zaliczeniu okres6w rzeczywistego pozbawienia wolno$ci, o wynagrodzeniu z
tytulu nieoplaconej obrony z urzedu oraz o kosztach sgdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli obroncy oskarzonych.

Obronca P. K. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie przepisow postepowania majqgce istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia, a
mianowicie art. 5 § 2 k.p.k., przejawiajace sie w rozstrzyganiu przez Sad I instancji niedajgcych sie usunaé
watpliwo$ci na niekorzysé oskarzonego P. K., w szczeg6lnoéci w zakresie w jakim Sad Okregowy:

a. przyjal, iz oskarzeni P. K. i R. W. w trakcie jednego dnia odbyli wspélnie dwukrotnie wizyte w domu
Swiadka K. R. w celu nabycia alkoholu, w sytuacji gdy jednoznaczne ustalenie powyzszej okoliczno$ci pozostaje
w sprzecznoéci ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, a w szczegdlnoéci tre$cig zeznan K. R.
zlozonych w toku niniejszego postepowania, w tym uznanych wiarygodnymi jej relacji podanych w toku postepowania
przygotowawczego,

b. wykluczyl mozliwo$¢é dokonywania przez funkcjonariuszy z KMP M. opisanych przez P. K. czynnosci z w/w
oskarzonym (vide: wyjasnienia oskarzonego - protokol rozprawy z dnia 08.02.2017r.) oraz mozliwo$¢ bezposredniego
doreczenia oskarzonemu postanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego z dnia 05.11.2013r. w dniu jego
wydania w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na jednoznaczne ustalenie kiedy i
w jakich okoliczno$ciach oskarzony uzyskal odpis w/w dokumentu,

c. przyjal, iz oskarzeni P. K. i R. W. dokonali zabojstwa B. K. w zwiazku z rozbojem, w wyniku ktérego zabrali w
celu przywlaszczenia posiadane przez pokrzywdzonego pieniadze w kwocie 20 zlotych, w sytuacji gdy wyprowadzenie
jednoznacznego wniosku dotyczacego zaboru w/w kwoty pieniedzy pozostaje niemozliwe w oparciu o zgromadzony
w sprawie material dowodowy, w tym w szczegblnoéci na podstawie ocenionych jako wiarygodne zeznan D. S.,



nadto okolicznoé¢ dysponowania przez pokrzywdzonego B. K. pieniedzmi sama w sobie pozostaje watpliwa z uwagi
na ujawnione w toku postepowania okoliczno$ci dotyczace braku stalego Zrodla utrzymania pokrzywdzonego oraz
korzystania przez w/w z pomocy spolecznej;

d. przyjal, iz oskarzeni P. K. i R. W. dokonali zabdjstwa B. K., a nastepnie udali sie z uzyskang w wyniku dokonanego
na B. K. rozboju kwota 20 zlotych do mieszkania K. R. w celu zakupu alkoholu, w sytuacji gdy zeznania w/w $wiadka
nie stanowig podstawy do poczynienia powyzszego ustalenia w zakresie w jakim Sad Okregowy nie wyjasnia kwestii
oczywistych §ladow jakie pozostalyby na ciele i odziezy oskarzonych w efekcie popelienia zarzucanego im czynu, a
ktore to Slady - majac na uwadze wyglad miejsca popelnienia czynu opisany w protokole ogledzin - bylyby ewidentnie
dostrzegalne;

e. przyjal, iz oskarzeni P. K. i R. W. dokonali zabdjstwa B. K. w zwiazku z rozbojem, w wyniku ktérego zabrali w
celu przywlaszczenia posiadane przez pokrzywdzonego pieniadze w kwocie 20 zlotych, w sytuacji gdy zgromadzony
w sprawie material dowodowy - ktéremu Sad nadal przymiot wiarygodnosci - wskazuje na dysponowanie przez w/
w oskarzonych Srodkami pienieznymi np. w odniesieniu do oskarzonego P. K. - z tytulu posiadanej wierzytelnosSci
wzgledem M. P. (k. 1883 akt sprawy) oraz wykonywanej pracy (vide: protokol przestuchania $wiadka J. F. k. 763v akt
sprawy) oraz wyplat zaliczek na poczet wynagrodzenia z tytutu §wiadczonej pracy (dot. R. W.);

f. wykluczyl mozliwo$c¢ zaobserwowania przez Swiadka G. M. mezczyzny oddalajacego sie od mieszkania B. K. miedzy
godzinami 14.00 a 16.00, a posiadajacego na nogawkach spodni §lady zabrudzen czerwonymi plamami oraz jego
zwigzku z $émiercig B. K., pomimo, iz brak jest racjonalnych powodéw kwestionowanego wnioskowania przez Sad poza
okoliczno$cia, iz w/w relacje poddaja w watpliwo$é ustalenia faktyczne poczynione mer id przez Sad w niniejszym
postepowaniu,

w konsekwencji ktérego to naruszenia poczyniono bledne ustalenia faktyczne w sprawie skutkujace przyjeciem, iz
oskarzony P. K. dopudcil sie czynu z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. wzb. z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.;

2. naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia, a
mianowicie art. 7 k.p.k. oraz 410 k.p.k.,przejawiajqgce sie w nieuzasadnionym nadaniuprzymiotu
wiarygodnosci zeznaniom swiadka D. S. , w zakresie w jakim wskazywal on na sprawstwo oskarzonego P.
K., w sytuacji gdy,

a. szczegOlowa analiza w/w zeznan prowadzi do wniosku, iz pozostajg one nielogiczne i niekonsekwentne w zakresie
informacji istotnych z punktu widzenia poczynionych przez Sad ustalen faktycznych w niniejszej sprawie (np. w
zakresie usuwania $§ladow zbrodni przez P. K. popOrzez spalenie obuwia w piecu, przy jednoczesnym sprzecznym
z regulami logiki przyjeciu, iz oskarzony nie dokonalby spalenia rowniez pozostalych czeéci garderoby noszonej w
dniu zdarzenia), w szczegblnoSci za$ nie mozna zgodzi¢ sie z wnioskami Sadu Okregowego jakoby w/w zeznania
pozostawaly spojne, jak rowniez z oceng, iz najwiecej szczeg6ltow dotyczacych okolicznoéci zgonu B. K. zawieraja
zeznania Swiadka D. S. zlozone w toku postepowania przygotowawczego, a to majgc na wzgledzie kazdorazowe
rozbudowywanie ich tre$ci w toku skladania kolejnych zeznan podczas rozprawy gtownej;

b. nie stanowia jednoznacznego dowodu na bytnos¢ oskarzonego P. K. w mieszkaniu pokrzywdzonego B. K. w dniu
21 lipca 2013r.,

c. zeznania D. S. pozostaja sprzeczne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym réwniez
uznanym za wiarygodny przez Sad Okregowy tj.

- w zakresie udzielonych przez Swiadka D. S. informacji na temat iloéci sztuk alkoholu zakupionego przez oskarzonych
P. K. i M.R. W. u K. R. (wedlug swiadka D. S., oskarzeni wspolnie nabyli alkohol u K. R. dwukrotnie tego samego
dnia, a ponadto mieli zakupié¢ u w/w $wiadka jednorazowo dwie butelki wodki- vide: protokdl przestuchania swiadka
z dnia 12.11.2013r. k. 786 akt sprawy oraz protokol przestuchania §wiadka z dnia 13.11.2013r. k. 827 akt sprawy,
za$ z treéci zeznan $wiadka K. R. zlozonych w toku postepowania przygotowawczego wynika, iz oskarzeni byli u



niej wspolnie jeden raz w ciagu dnia i w zamian za zaplate banknotem o nominale 20 zlotych otrzymali Jedna
pollitrowa butelke wodki zrobiong ze spirytusu” oraz banknot o nominale 10 zlotych w ramach reszty - vide: protoko6t
przeshuchania §wiadka z dnia K. R. z dnia 13.11.2013r.; k. 818 akt sprawy; protokol przeshuchania swiadka z dnia K.
R. z dnia14.11.2013r.; k. 838 akt sprawy);

« wzakresie udzielonych przez §wiadka D. S. informacji na temat istnienia swoistego hasta dostepu do mieszkania
Swiadka K. R. (wedlug swiadka D. S. istnial charakterystyczny sposéb pukania do drzwi $wiadka K. R. -, za$ tre$¢
zeznan $wiadka K. R. kategorycznie temu zaprzecza - vide protokol rozprawy z dnia 02.10.2014r.; k. 1871, 1871v
akt sprawy)

oskarzeni byli

d. zasadno$ci nadania przymiotu wiarygodnoéci relacjom D. S. przecza ujawnione w sprawie okoliczno$ci, w
szczegolnosci:

« fakt intencjonalnego osadzenia $wiadka z oskarzonym P. K. w jednej celi;

» fakt skierowania do D. S. przez W. W. prosby poinformowania, w sytuacji uzyskania wiedzy na temat P. K. i
»Zabojstwa” (vide: protokol przestuchania §wiadka na rozprawie w dniu 08.04.2015r.) oraz sporzadzonego przez
D. S. listu do W. W., w ktérym opisuje fakt ujawnienia sprawcy zdarzenia bedacego przedmiotem niniejszego
postepowania, pomimo telefonicznego powiadomienia W. W.;

» okoliczno$¢ powolywania sie przez $wiadka na fakt denuncjacji w niniejszej sprawie w toku postepowania
przed Sadem Rejonowym w Mlawie, sygn. akt II K 694/13, jak réwniez skierowania przez $wiadka zapytania o
przewidziang za udzielenie pomocy w zakresie ujawnienia sprawcy $mierci B. K. nagrode pieniezng, a zatem de
facto posiadania przez $wiadka interesu w pomoéwieniu P. K. i R. M. W. w konteks$cie twierdzen zawartych w
opinii sporzadzonej przez biegla A. K., a dotyczacych podatnos$ci §wiadka na aprobate spoleczna oraz wynikajacej
ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego okolicznosci poszukiwania tejze aprobaty wéréd organéow
prowadzacych postepowanie przygotowawcze i sagdowe;

+ okoliczno$é uprzedniego nieslusznego pomoéwienia przez $wiadka innych osoéb o popelnienie przestepstwa
(sprawa przeciwko A. W. i T. K. rozpoznawana przed Sagdem Rejonowym w Mlawie, sygn. akt ITK 242/13),

« opinia o $wiadku D. S. posiadana wéréd oséb osadzonych w jednostkach penitencjarnych,

ktére to naruszenie mialo istotny wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku, albowiem w konsekwencji jego popehienia
Sad Okregowy poczynil znaczng wiekszo$¢ ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, jak rowniez w oparciu o w/w
zeznania rozstrzygal kwestie nadania przymiotu wiarygodno$ci pozostalym przeprowadzonym w sprawie dowodom,
co ostatecznie doprowadzilo do uznania winy oskarzonego P. K. zarzucanego mu czynu;

3. naruszenie przepisow postepowania majqgce istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia, a
mianowicie art. 7 k.p.k. przejawiajace sie w dokonaniu przez Sad I instancji dowolnej, niezgodnej z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i tendencyjnej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego poprzez odmoéwienie
waloru wiarygodnosci wyjasnieniom P. K. w zakresie wjakim w/w wyjasnienia pozostaja sprzeczne z

pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, a zwlaszcza z zeznaniami §wiadka D. S., tj. w
zakresie wjakim oskarzony kwestionowat swoje sprawstwo zarzuconego mu czynu, podajac, iz relacja w/w $wiadka nie
odzwierciedla rzeczywistej tre$ci rozmow jakie oskarzony odbyl podczas osadzenia w jednej celi z D. S., w sytuacji gdy:

a. brak jest bezposredniego dowodu wskazujacego na bytnoéé oskarzonego w mieszkaniu pokrzywdzonego w dniu
21 lipca 2013r., jak rowniez na okoliczno$é¢, iz w dniu 21 lipca 2013 roku oskarzony P. K. w rzeczywisto$ci spotkal sie
z pokrzywdzonym B. K.,

b. wyjaénienia oskarzonego P. K. zlozone w toku postepowania przygotowawczego pozostaja spdjne i konsekwentne,



c. liczne informacje zawarte w wyjaénieniach oskarzonego dotyczace: prowadzonego przez P. K. trybu zycia przed
osadzeniem a Areszcie Sledczym w D., miejsca pobytu przed i po datg zdarzenia, sposobu nabywania alkoholu od K.
R., posiadanej wobec §wiadka M. P. wierzytelnoSci, zwigzku z §wiadkiem E. B., jak rowniez sposobu prowadzenia z
oskarzonym czynnosci przez funkcjonariuszy policji z KMP M. znalazly potwierdzenie w pozostalym (poza zeznaniami
D. S.) zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym,

d. zasady dosSwiadczenia zyciowego przemawiaja za przyjeciem, iz obrany przez oskarzonego tryb Zycia, a w
szczegoblnosci regularne, wieloletnie spozywanie przez P. K. alkoholu moglo spowodowa¢ deformacje odtwarzanych
przez niego zdarzen, w szczego6lnosci w zakresie podawanych przez oskarzonego dat, tym bardziej, iz relacje w/w
oskarzonego zostaly przedstawione po uplywie kilku miesiecy od ich zajscia;

f. w celu dowiedzenia swojej prawdoméwnoSci w zakresie zaprzeczenia przez oskarzonego popelnienia zarzucanego
mu czynu P. K. wielokrotnie zglaszal organom prowadzonym postepowanie w sprawie cheé¢ poddania sie badaniom
za pomoca wariografu,

ktodre to naruszenie skutkowato poczynieniem przez sad btednych ustalen faktycznych, w oparciu o ktére Sad uznal,

iz P. K. dopuscil sie zarzucanego mu czynu;

4. mnaruszenie przepiséow postepowania majqce istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia, a
mianowicie art. 7 k.p.k. przejawiajace sie w dokonaniu przez Sad I instancji dowolnej, albowiem tendencyjnej
oceny zgromadzonego materialu dowodowego poprzez odmoéwienie wiarygodnosci zeznaniom K. R.
zlozonym w toku postepowania sadowego w niniejszej sprawie w sytuacji, gdy szczegélowa analiza treSci

informacji przekazanych przez w/w swiadka w niniejszej sprawie, majac na wzgledzie reguly logicznego rozumowania
i zasady do$wiadczenia zyciowego sklania do odmiennej oceny zeznan K. R., a mianowicie nalezy wskaza¢ na
rozbiezno$ci jakie zarysowuja sie na tle zeznan zlozonych w toku postepowania przygotowawczego w odniesieniu
do okoliczno$ci istotnych dla czynionych w sprawie ustalen faktycznych tj. spostrzezen §wiadka K. R. dotyczacych
wygladu i zachowania oskarzonych podczas relacjonowanej przez $wiadka wizyty P. K. i RM. W. w celu zakupu
alkoholu (odmiennosci te wystepuja juz w dwoch pierwszych protokotach przestuchania w/w $§wiadka), a nastepnie
potwierdzenie w toku postepowania sadowego przez K. R. jedynie tychze okolicznoéci dotyczacych wygladu i
zachowania oskarzonych podczas relacjonowanej przez Swiadka wizyty P. K. i R.M. W. w celu zakupu alkoholu, ktore
wynikaly z protokolu przestuchania swiadka z dnia 14.11.2013r. przy jednoczesnym kategorycznym zaprzeczeniu,
jakoby uprzednio - w toku przestuchania w charakterze §wiadka w dniu 13.11.2013r. wskazywala ona na zabrudzenia
na spodniach P. K. przypominajace $lady krwi,

nadto przez wzglad na relacje $wiadka dotyczace jej samopoczucia podczas czynnoSci przeprowadzonej z jej udzialem
w dniu 13.11.2013r., ktére to naruszenie doprowadzilo do poczynienia przez Sad blednych ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, stanowiacych poszlaki wskazujace na sprawstwo oskarzonego P. K.
zarzucanego mu czynu;

5. naruszenie przepisow postepowania majqce istotny wplyw na tresé¢ rozstrzygniecia, a
mianowicie art. 7 k.p.k., 410 k.p.k. przejawiajace sie w dokonaniu przez Sad I instancji dowolnej, niezgodne;j z
zasadami doswiadczenia zyciowego i tendencyjnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego poprzez przyznanie
przymiotu wiarygodnosci twierdzeniom $wiadkéw K. K. (1), M. K. (1), M. K. (2) i K. K. (2), jak réowniez T. P. i E.
P. w odniesieniu do tresci zeznan w/w $wiadkéw zlozonych w nastepstwie okazania w/w $wiadkom tresci zapisow
z monitoringu miejskiego, w sytuacji gdy w/w osoby nie mialy bezposredniego kontaktu z pokrzywdzonym przed
jego $miercig, za$ uprzednie spotkania mialy charakter sporadyczny, chwilowy, ktére to naruszenie doprowadzilo do
ostatecznego odmoéwienia wiarygodno$ci twierdzeniom A. K. (2) dotyczacym rozpoznania malzonka na tozsamych
nagraniach, co - majac na uwadze fakt, iz byla ona jedyna osoba utrzymujaca staly kontakt z pokrzywdzonym przed
jego Smiercig - zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego nakazywaloby przyjecie,
iz jest ona jedyna osoba posiadajgca zdolnosé okreslenia wygladu i postawy pokrzywdzonego, jakimi cechowal sie
na krotko przed $miercia, jak réwniez rodzaju noszonej przez B. K. dwcze$nie garderoby, ktéra to okoliczno$c



doprowadzila do poczynienia przez Sad blednych ustalen faktycznych, jakoby dokonane przez A. K. rozpoznanie
B. K. na nagraniu z monitoringu miejskiego z dnia 21 lipca 2013 roku, okolo godziny 13.55 bylo dowodem
niemiarodajnym i niemogacym stanowi¢ podstawy ustalenia, ze na przedmiotowym nagraniu rzeczywiscie utrwalony
zostal wizerunek pokrzywdzonego, a w konsekwencji pominiecia istotnej z punktu widzenia ustalen faktycznych
stanowiacych podstawe wydania zaskarzonego wyroku mozliwosci rzeczywistego przebywania pokrzywdzonego B. K.
we wskazanym czasie na jednej z ulic (...), co tez podwazaloby znaczaco przyjete przez Sad ustalenia faktyczne;

6. naruszenie przepisow postepowania majqgce istoiny wplyw na tresé rozstrzygniecia, a
mianowicie art. 4 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k. oraz art. 366 § 1 k.p.k. polegajace na
poczynieniu przez Sad Okregowy nieuprawnionych, albowiem nie popartych stosownym dowodem z opinii biegltego
twierdzen dotyczacych braku wplywu zastosowanego wobec §wiadka K. R. leczenia na zdolno$¢ do uczestniczenia w
czynno$ciach procesowych, jak rowniez zdolnoé¢ do odtwarzania przez w/w spostrzezen, w sytuacji gdy przestuchanie
K. R. w Szpitalu w M. nastapilo w dniu 13.11.2013r. tj. drugiego dnia pobytu $§wiadka w placéwce medycznej, do
ktorej K. R. zostala przyjeta z powodu przewleklego zapalenia trzustki, a zatem byt to réwniez drugi dzien wdrozonego
leczenia farmakologicznego, co - zgodnie z zasadami do$wiadczenia zyciowego - nakazuje przyjaé, iz byl to okres
wzmozonego dawkowania podawanych lekow i substancji leczniczych, w tym Srodkéw przeciwbo6lowych, a zatem ich

zastosowanie moglo mie¢ wplyw na percepcje §wiadka, ktéra to okoliczno$¢ - z uwagi na jej istotne znaczenie w sprawie
poprzez poczynienie przez Sad I instancji ustalen faktycznych stanowiacych podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia
gléwnie w oparciu o zeznania Swiadka zlozone w dniu 13.11.2013r., winna zostaé przez Sad wyczerpujaco wyjasniona,
czemu nie odpowiada powolanie sie na informacje uzyskang rzekomo od lekarza przez Z. R. przed przystapieniem
do przeprowadzenia czynnoSci przestuchania K. R. na oddziale szpitalnym, ktére to naruszenie doprowadzilo do
poczynienia przez Sad blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, stanowiacych
poszlaki wskazujgce na sprawstwo oskarzonego P. K. zarzucanego mu czynu;

7. naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia, a
mianowicie art. 442 § 3 k.p.k. przejawiajace sie w nienalezytym i nie wyczerpujacym ustosunkowaniu sie przez
Sad Okregowy w Plocku (ponownie rozpoznajacy niniejsza sprawe) do uwag i zapatrywan wyszczegolnionych w tresci
uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 19 lipca 2016r., sygn. akt II AKa 56/16, zwlaszcza poprzez
niepelne wyjasnienie okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, a mianowicie:

« powodow z jakich to wlasnie D. S. oskarzony P. K. mialby opowiedzie¢ o okolicznoéciach dokonania zabdjstwa
B. K., w sytuacji, gdy oskarzony, w §wietle relacji innych osob, z ktérymi zostal osadzony w jednej celi w Areszcie
Sledczym w D. wskazywali, iz jest on osoba skryta, maloméwna, nie udzielajaca szczegdlowych informacji na
temat prowadzonego w stosunku do jego osoby postepowaniu;

« motywacji $wiadka D. S. w odniesieniu do dokonanej przez niego denuncjacji uwzgledniajac poniesione juz
okoliczno$ci dotyczace powolywania sie przez $wiadka na fakt ujawnienia sprawy zabojstwa B. K. w niniejszej
sprawie w toku postepowania przed Sagdem Rejonowym w Mlawie sygn. akt IT K 694/13, jak rowniez skierowania
przez $wiadka zapytania o przewidziang za udzielenie pomocy w zakresie ujawnienia sprawcy $mierci B. K.
nagrode pieniezng, a ponadto faktu intencjonalnego osadzenia D. S. w jednej celi z P. K. z uwzglednieniem
okoliczno$ci, iz $wiadek ten byl znany organom $cigania z faktu podejmowania w sposob chetny wspoélpracy z
funkcjonariuszami Policji oraz okolicznoéci, iz tuz po pierwszym dniu wspodlosadzenia D. S. powiadomil W. W.
o posiadaniu wiedzy o okoliczno$ciach émierci B. K.,

« czasu zgonu B. K. z maksymalnie mozliwg precyzja, ktérego to zapatrywania,

« okoliczno$ci dotyczacych przebiegu wspolnego spozywania alkoholu przez P. K., M. R. W. i B. K., w tym
w szczegblnoSci ustalenia, czy w/w spozywali alkohol z naczyn, czy z butelek, co nastepnie stalo sie z w/
w przedmiotami, czy mozliwym bylo ich wyniesienie z domu pokrzywdzonego bez spowodowania opisanym
zachowaniem halasu, ktéry moglby zostaé zaslyszany przez osoby zamieszkujace sasiadujace z domem



pokrzywdzonego budynki, uwzgledniajac okolicznosé¢, iz byl to upalny dzien i okna wielu z mieszkan pozostawaly
otwarte;

« okoliczno$ci dotyczacych iloci spozytego wspolnie przez P. K., M. R. W. i B. K. alkoholu w sytuacji stwierdzonej
u denata zawarto$ci alkoholu we krwi,

w konsekwencji ktorego to zaniechania wykluczonym pozostaje kategoryczne ustalenie winy oskarzonego P. K.
zarzucanego mu czynu.

8. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia, majqgce
istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu przez Sgd Okregowy , ze Swiadek W. W. z
pewnoscia nie posiadal takiego zakresu wiedzy na temat zabdjstwa B. K., jaki zostal przytoczony w zeznaniach
Swiadka D. S., a w konsekwencji nie mogl by¢ on Zrédlem informacji przekazanych przez tego Swiadka, w sytuacji
gdy zgromadzony materialt dowodowy, w szczeg6lnosci zeznania samego W. W. i wiadka D. S. oraz pozostale dowody
przeprowadzone i utrwalone w aktach sprawy poddaja w watpliwo$¢ prawidlowo$é rzeczonego ustalenia, albowiem:

« sam W. W. wskazywal na posiadanie wiedzy o pewnych okoliczno$ciach sprawy zabojstwa B. K.;

» Swiadek D. S., na rozprawie dniu 08.04.2015r., wprost stwierdzil, iz podczas spotkania z w/w funkcjonariuszem
powiedzial (mu), ze jakby slyszal co$ o P. K. i o zabdjstwie” to zeby poinformowatl o tym policje, a zatem juz z
chwila zajScia poruszanej rozmowy Swiadek dokladnie wiedzial jakiego typu czynu zabronionego dotyczy sprawa
pozostajaca w zainteresowaniu organow $cigania,

« w poczatkowej fazie §ledztwa, z uwagi na jego wszczecie w okresie wakacyjnym i spowodowane tym braki
kadrowe, praktycznie wszyscy czynni zawodowo funkcjonariusze KMP w M. brali w niej udzial, ponadto zdarzenie
zaistniale w dniu 21.07.2013r. w M., a dotyczace zgonu B. K. pozostawalo w obszarze zainteresowania wiekszo$ci
spolecznosci lokalnej i stanowilo przedmiot rozméw pomiedzy mieszkancami, a w konsekwencji powyzszego
rowniez $wiadek W. W. mogl w tym okresie pozyskac¢ wiedze na temat obrazen odniesionych przez zmartego
1 sposobu ich powstania, jak réwniez pozycji w jakiej znajdowaly sie zwltoki B. K. w chwili ich ujawnienia, a
nastepnie przekazac ja D. S. podczas wizyty w AS w D.,

z relacji W. W. wynika, iz w okresie prowadzenia postepowania wyjasniajacego w niniejszej sprawie zajmowal pokéj
wspolnie z funkcjonariuszem Z. G., ktéry brat udzial w licznych czynnoSciach postepowania przygotowawczego
(przykladowo w okresie od 21.07.2013r. do 04.08.2013r. Z. G. dokonywal czynno$ci utrwalonych w dokumentach
znajdujgcych sie na kartach: 100, 101, 107, 121, 122, 154, 165, 182, 185-186, 189, 192, 224, 242, 250, 263, 417, 1027),
a zatem mial sposobno$¢ powziecia wiedzy o okolicznoéciach $mierci B. K., rodzaju obrazen odniesionych przez
zmarlego i sposobu ich powstania, jak réwniez pozycji w jakiej znajdowaly sie zwloki B. K. w chwili ich ujawnienia,

ktére to bledne ustalenia faktyczne skutkowaly przyjeciem, iz wiedze o okoliczno$ciach $mierci B. K. mogt §wiadek

D. S. powzigé wylacznie od oskarzonego P. K. w okresie wspolosadzenia w jednej celi, a w efekcie - uznajac powyzsze
ustalenie za kolejna poszlake - uznaé wine oskarzonego zarzucanego mu czynu.

Z ostrozno$ci procesowej, w sytuacji nieuwzglednienie wskazanych powyzej zarzutéw, na podstawie art. 427 § 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucila razgeq niewspotmiernosé orzeczonej w stosunku do oskarzonego P.
K. kary tj.

kary 13 (trzynastu) lat pozbawienia wolnosci.
Majac powyzsze na uwadze wniosla o:
1. uniewinnienie oskarzonego P. K. od zarzuconego mu czynu;

wzglednie:



2. uchylenie wyroku w zaskarzonym niniejsza apelacja zakresie i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w Plocku do ponownego rozpoznania.

Z ostrozno$ci procesowej, w sytuacji nieuwzglednienie wskazanych powyzej wnioskoéw apelacji wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu P. K. kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Obronca R. W. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

I. Majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepisOw postepowania, a w szczegblnosci:

1. Obraze art. 442 § 3 kpk wskutek niewywigzania sie przez Sad Okregowy ze wskazan Sadu Apelacyjnego w Lodzi
zawartych w uzasadnieniu wyroku z dn. 19 lipca 2016 r. (sygn. akt II AKa 56/16) w zakresie koniecznoSci ustalenia
dokladnego przebiegu wydarzen z dnia 21 lipca 2013 r. oraz wyjaénienia istotnych okoliczno$ci sprawy, co przejawia
sie w:

+ niewyjaénieniu, ktére nagranie bylo faktycznie okazywane A. K. w toku postepowania przygotowawczego, na
ktérym to rozpoznala ona swojego meza ,ubranego na ciemno, idgcego samotnie” ok. godz. 13:55 (protokét
ogledzin k. 331-332 akt sprawy), albowiem zadne z odtworzonych i okazanych swiadkowi nagran przez Sad
Okregowy nie zawieralo nagrania o w/w tresci,

» niedoprecyzowaniu czasu poszczegolnych zdarzen, godziny spozywania przez oskarzonych alkoholu z
pokrzywdzonym, a nastepnie godziny zgonu B. K., a jedynie snuciu nieuprawnionych domystéw w zakresie
mozliwego przebiegu zdarzen,

+ niewyja$nieniu z jakich powodéw to wlaénie D. S. oskarzony P. K. mialby opowiedzie¢ o okolicznosciach
dokonania zabdjstwa B. K., w sytuacji, gdy oskarzony - zgodnie z depozycjami wspodlosadzonych - byl osoba
skryta, maloméwna, nie udzielajaca szczegdtowych informacji na temat prowadzonego w stosunku do jego osoby
postepowania;

 niewyja$nieniu rzeczywistej motywacji dzialania swiadka D. S., albowiem w toku postepowania ujawniono,
iz $wiadek powolywal sie na fakt ujawnienia sprawy zabdjstwa B. K. w trakcie postepowania przed Sadem
Rejonowym w Mlawie sygn. akt IT K 694/13, jak rowniez poszukiwal on nagrody z tego tytulu, co wyklucza jego
bezinteresowng postawe obywatelska,

2. Obraze art. 4, 5 § 2, 7 i 410 kpk wskutek pominiecia i nieuwzglednienia okolicznoéci korzystnych dla R.
W., rozstrzygania watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonego oraz dowolnej oceny poszczegdlnych dowodow, a w
konsekwencji doprowadzenie do oparcia zaskarzonego wyroku na wnioskach plynacych z selektywnie wybranego
materialu dowodowego - co przejawia sie zwlaszcza w:

a) uznaniu zeznan D. S. za wiarygodne i bezzasadnemu uczynieniu z nich zrédla ustalen faktycznych, w sytuacji, gdy:

« $wiadek nie byl naocznym obserwatorem zdarzen, a ukazywana wersje zdarzen mial pozna¢ dzieki rzekomej
relacji oskarzonego P. K., czemu ten nota bene zaprzecza,

« zeznania D. S. nie znajduja wiarygodnego potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym, a miejscami sa
z nim sprzeczne,

« Swiadek D. S. w przeszloSci dopuszczal sie juz falszywego pomawiania innych oséb w toku postepowan karnych,
ktore to postepowania zakonczyly sie wyrokami uniewinniajacymi (vide wyrok Sadu Rejonowego w Mlawie w
sprawie II K 243/13, wyrok Sadu Rejonowego w Mlawie w sprawie II K 1083/09), co niewatpliwie podwaza
mozno$¢ czynienia prawdziwych ustalen faktycznych na podstawie jego zeznan,



« Swiadek nagminnie dopuszczal sie zawiadamiania organéw S$cigania o rzekomym popelieniu przestepstw,
ktore to postepowania konczyly sie odmowa wszczecia lub umorzeniem z uwagi na niepotwierdzenie informacji
przekazywanych przez D. S.,

« Swiadek odznacza sie bogata kryminalng przeszloScig, a przez to watpliwa jest jego wiarygodno$¢, praworzadno$é,
bezinteresowne dzialanie oraz potrzeba wymierzania sprawiedliwosci,

« nielogiczna jest wrecz wiedza Swiadka, co do znajomosSci szczeg6low z miejsca zdarzenia, jesli faktycznie mialby
ja czerpa¢ jedynie z relacji oskarzonego P. K.,

« z opinii bieglej psycholog A. K., uznanej przez Sad za wiarygodna, wynika, iz u D. S. stwierdzono bardzo wysoki
wynik skali klamstwa oraz podatno$¢ na wplywy, sugestie i aprobate,

« niejasny i watpliwy jest rzeczywisty charakter relacji $wiadka z funkcjonariuszami policji KPP M.,

b) nielogicznym uznaniu, iz oskarzeniu po dokonaniu makabrycznej zbrodni, po ktérej niewatpliwie ich odziez
musialby nosi¢ znaczne zabrudzenia krwia pokrzywdzonego, mieliby przej$¢ praktycznie cale centrum miasta
(odleglosé ponad 1,5 km - vide k. 3643) po to tylko, by zakupic butelke alkoholu u K. R., skoro - zgodnie z ustaleniami
Sadu - mieli dysponowaé gotowka w kwocie 20 zl i mogli kupié¢ ja w dowolnym sklepie nieopodal ul. (...) (miejsca
zbrodni),

¢) nieuprawnionym i sprzecznym z pozostalym materialem dowodowym) ustaleniem Sadu, iz oskarzeni dnia 21
lipca 2013 r. mieli by¢ u Carycy dwukrotnie, w sytuacji gdy nawet uznane za wiarygodne zeznania K. R. wskazuja, iz
oskarzeni mogli by¢ u niej razem tylko raz,

d) niedostrzezeniu, iz jeden z oderwanych guzikow od koszuli B. K. zostal odnaleziony zaraz przy drzwiach
wejSciowych do jego mieszkania, w wiatrolapie (vide k. 15), co rowniez wyklucza poczynione przez Sad Okregowy
ustalenia w tym zakresie (vide uzasadnienie s. 6 ,,Wrocili do mieszkania B. K. i zastali go lezacego na 16zku”),

e) niedostrzezeniu, iz na miejscu zdarzenia nie pozostawiono zadnych sladéw, w tym roéwniez nie bylo zadnych naczyn
czy butelek wskazujacych na wezesniejsza libacje alkoholowa, co podwaza wiarygodno§¢ wersji ukazanej przez D. S.
i tym samym wyklucza wersje przyjeta przez Instancje meriti,

f) niezasadnym przyjeciu, iz pierwsze zeznania K. R. sa wiarygodne, w sytuacji, gdy okoliczno$ci przestuchania
Swiadka nakazuja powziaé watpliwosci co do stanu zdrowia Swiadka w tracie tej czynnoSci i uwiarygadniaja dalsze
depozycje K. R. z zakresie przyczyn nieprawidlowoSci pierwszych zeznan,

g) nieuprawnionym, zupelnym pominieciu analogii wystepujacych w zakresie wspoldzialania D. S. z
funkcjonariuszami policji KPP M. w sprawie II K 242/13 Sadu Rejonowego w Mlawie (i efektow tego postepowania)
oraz niniejszego postepowania,

h) nierozwazeniu znaczenia i zupelnym zbagatelizowaniu zeznan A. M. oraz A. W. (2), co do sposobu prowadzenia
postepowania przygotowawczego przez W. W. oraz Z. R., w sytuacji, gdy analiza sprawy II K 242/13 Sadu Rejonowego
w Mlawie nakazuje nada¢ im walor wiarygodno$ci i nasuwa watpliwoSci, co do rzetelnego wykonywania czynnoSci
przez w/w funkcjonariuszy,

i) odmoéwieniu wiary wyjasnieniom R. W. w zakresie jego nieprzyznania sie do zbrodni zabojstwa, w sytuacji gdy nie
ma obiektywnych dowodéw przeciwnych uprawniajacych do takiej oceny,

j) zbagatelizowaniu wyjasnien oskarzonych, iz spozywali oni alkohol wspoélnie i nabywali go od Carycy w czasie kiedy
jeszcze zyt ojciec R. W., a tym samym musialo to by¢ przed 11 czerwca 2013 r.,



k) niewlasciwej interpretacji wyjasnien R. W., ktory wskazal, iz mogl by¢ u K., co nie oznacza, iz przyznat on ten
fakt, a wskazal jedynie, iz - zwazywszy na depozycje wspoloskarzonego - nie moze on tego wykluczy¢, lecz sam tego
nie pamieta, co moglo mie¢ miejsce jedynie wtedy kiedy spozywal bardzo duze iloSci alkoholu, a wiec przed jego
hospitalizacja w czerwcu 2013 r.,

1) zbagatelizowaniu zeznan §wiadkow: K. W., P. R. i D. R.,, ktdre zgodnie wskazaly, iz w lipcu 2013 r. oskarzony R. W.
soboty po pracy oraz niedziele spedzal z dzie¢mi i w okresie tamtym nie spozywal raczej alkoholu,

D niedostrzezeniu, iz P. K. moégl opowiadaé D. S. o swoim Zyciu, znajomo$ciach (w tym znajomoéci Carycy i R. W.), co
tlumaczyloby wiedze $wiadka o ich istnieniu, a co nie przesadza o tym, iz caly przebieg zdarzen ukazywany przez D.
S. pochodzil tylko i wylacznie od P. K. i stanowi odzwierciedlenie rzeczywistego przebiegu zdarzen,

m) nieuzsadnionym uznaniu, iz wizyta oskarzonych u K. R. z pewno$cig miala miejsce w dniu 21 lipca 2013
r. i blednego przyjecia, iz zeznania tego $wiadka maja potwierdza¢ wiarygodnoéc¢ zeznan D. S., w sytuacji, gdy
ich obiektywna analiza nie wyklucza poczynienia odmiennych ustalen, zwlaszcza, iz Swiadek w okresie zdarzenia
spozywala alkohol ciagami, kazdy dzien wygladal niemal tak samo, za$ pierwszy raz byla ona przestuchiwana po

uplywie 4 miesiecy,

n) niedostrzezeniu, iz rozbiezno$ci miedzy wyjasnieniami oskarzonych moga wynikaé z uplywu czasu (przestuchiwani
zostali na okoliczno$é przebiegu dnia 21 lipca 2013 r. po uplywie niemal 4 miesiecy) oraz naduzywania przez nich
alkoholu,

0) pominieciu, iz zgodnie z informacja nadeslana przez Naczelnika Komendy Powiatowej Policji w M. wobec R. W. nie
byl realizowany zaden nakaz zatrzymania lub doprowadzenia w okresie czerwiec - lipiec 2013 r. (vide pismo k. 2593),

p) nielogicznym uznaniu, iz W. W. nie mdgl mie¢ wiedzy odno$énie prowadzonego $ledztwa w sprawie $Smierci K., w
sytuacji gdy zasady logiki, chociazby przez pryzmat jego zaangazowania w sprawe, nasuwaja wnioski odmienne,

r) nieslusznym uznaniu za wiarygodne zeznann W. W., w sytuacji, gdy sprzeczno$ci wewnetrzne w jego zeznaniach oraz
rozbiezno$ci w konfrontacji z depozycjami D. S. nakazujg uznaé, iz §wiadkowie ci nie ujawnili w toku postepowania
szczerej prawdy, co do przebiegu ich spotkan,

s) niestusznym wykluczeniu zeznan §wiadka G. M., ktéry mial widzie¢ potencjalnego sprawce zabdjstwa B. K. i nie
rozpoznal w nim oskarzonego R. W., a ktérego zeznania nie zostaly podwazone przez zadne inny dowod, za$ §wiadek
nie mial zZadnych powodéw by ukazywaé nieprawdziwy przebieg zdarzen,

t) nieslusznym uznaniu, iz nieobecno$¢ oskarzonego R. W. w pracy w dniu 22 lipca 2013 r, stanowi poszlake
wskazujaca na sprawstwo oskarzonego, w sytuacji gdy oskarzony wielokrotnie, rowniez bez uprzedzenia, nie stawial
sie w pracy w inne dni i nieobecno$é w dniu 22 lipca nie stanowila niczego odosobnionego, co pozwalaloby na wysnucie
poczynionych przez Sad wnioskow,

u) nieuwzglednieniu, iz R. W. jest osoba spokojna nie przejawiajaca agresji (nawet po alkoholu), a sposéb jego
zachowania nie ulegl zadnej zmianie po 21 lipca 2013 r.,

w) niedostrzezeniu, iz R. W. w okresie poprzedzajacym zdarzenie wykonywal prace, z ktorej otrzymywal
wynagrodzenie, a zatem mial on $rodki pieniezne, ktérymi mogt placi¢ za alkohol (20 lipca 2013 r. pobral on zaliczke
w kwocie 200 z1), a tym samym nawet, jesli faktycznie kupowal on w okresie wakacyjnym alkohol u K. R. to banknot
nie musial pochodzié z przestepstwa,

z) nieuprawnionym snuciu domystoéw przez Sad, iz R. W. uzywal w trakcie zdarzenia narzedzia i jakiego, w sytuacji
gdy material dowodowy, nawet zeznania D. S., nie pozwala na poczynienie w tym zakresie jakichkolwiek ustalen,



7) niedostrzezeniu, iz niewykluczonym jest, ze obrazenia, bedace przyczyna Smierci, powstale u pokrzywdzonego B.
K. mogta wyrzadzi¢ jedna osoba, przy uzyciu jednego narzedzia tepego, twardego, krawedzistego,

3. naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie art. 167 k.p.k. w
zw. z art. .366 § 1 k.p.k w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. wskutek niedopuszczenia dowodu z opinii biegltych lekarza medycyny
sadowej oraz psychologa celem:

« zweryfikowania czy stan zdrowia §wiadka K. R. w trakcie jej przesluchania w szpitalu dnia 13 listopada 2017
r. pozwalal na udzial w czynnoéci i czy przyjmowane przez niag medykamenty nie wplywaly na samopoczucie,
zdolnoSci postrzegania, zapamietywania i odtwarzania zdarzen,

« przeshuchania §wiadka K. R. w obecno$ci bieglej psycholog celem zweryfikowania jej zdolno$ci do postrzegania,
zapamietywania i odtwarzania postrzezen z uwagi na dlugotrwale przyjmowanie ciagami alkoholu, réwniez w
okresie zdarzen bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

II. Majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego wyroku,
co przejawia sie w przyjeciu, ze R. W. popehil przestepstwo zabojstwa, w sytuacji, gdy zebrane i utrwalone dowody
nie pozwalaja w sposéb niebudzacy watpliwosci przyjaé jego sprawstwa, zwlaszcza, ze zeznania D. S. jawia sie jako
niewiarygodne zrodlo dowodowe, a brak jest innych obiektywnych dowodéw wskazujacych na sprawstwo oskarzonego
R. W.,, a nadto jako nieuprawnione jawi sie ustalenie Sadu, iz oskarzeni P. K. i R. W. dokonali zabo6jstwa B. K.
w zwiazku z rozbojem, w wyniku ktorego przywlaszczyli posiadane przez pokrzywdzonego pienigdze w kwocie 20
zlotych, w sytuacji gdy wyprowadzenie jednoznacznego wniosku dotyczacego zaboru w/w kwoty pieniedzy pozostaje
niemozliwe w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,

ewentualnie o:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Plocku.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacje obroncow oskarzonych nie sa zasadne. Poniewaz oba Srodki odwolawcze zarzucajac obraze przepisow
postepowania i blad w ustaleniach faktycznych zmierzajac do wykazania, ze oskarzeni nie sa sprawcami przypisanego
im czynu mozliwe jest, zdaniem sadu odwolawczego, na wstepie odniesienie sie do nich lacznie, co pozwoli uniknac
zbednych powt6rzen. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze sad I instancji, wbrew twierdzeniom skarzacych, w spos6b wnikliwy
i wszechstronny rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal sprawstwo i wine oskarzonych w zakresie przypisanego im
przestepstwa. Ocena materialu dowodowego zostata dokonana przez sad z uwzglednieniem regul sformulowanych w
art.4, 517 kpk, jest oceng wszechstronng i bezstronna, nie narusza granic swobodnej oceny, jest zgodna z zasadami
wiedzy i dos§wiadczenia Zyciowego oraz nie zawiera bledow faktycznych lub logicznych. Nie jest trafne postawienie
zarzutu, jakoby sad meriti dopuscil sie obrazy art.410kpk. Jak wynika z treéci uzasadnienie zaskarzonego wyroku
sad I instancji nie pominal przy wyrokowaniu zadnego dowodu, ktéry mogl mie¢ w sprawie znaczenie. To, ze
niektore dowody uznane zostaly za niewiarygodne (np. wyjasnienia oskarzonych nie przyznajacych sie do winy) nie
moze dziwié¢, a tym bardziej stanowi¢ podstawy zarzutu obrazy w/w przepisu. Sad Okregowy dowody te rozwazyt i
szczegbdlowo, by nie powiedzie¢ drobiazgowo (zaréwno w czesci jawnej jak i niejawnej pisemnych motywow) uzasadnit
dlaczego nie dal im wiary. Nie oznacz to jednak, ze nie oparl wyroku na caloksztalcie ujawnionych okolicznosci,
bowiem oczywistym jest, ze w sytuacji, gdy dowody sa rozbiezne, rozstrzygniecie sagdu nie moze opieraé sie na
tych dowodach, ktore sa sprzeczne z prawidlowo ustalonym stanem faktycznym. Sad Apelacyjny akceptujac w pelni



motywy sadu I instancji uznal, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania argumentow zawartych w uzasadnieniu wyroku
( w oby jego czesciach).

Nie ma takze mowy o obrazie art.582kpk (zarzuty wskazane w obu apelacjach). Przepis ten ma bowiem zastosowanie
w sytuacji ,braku” dowoddéw, a nie w sytuacji, kiedy istnieja dowody ( nawet ,,obcigzajace” i ,odcigzajace”), a osadzenie
sprawy polega na ocenie takich, sprzecznych w swej wymowie, dowodéw. Wynikajgca z zasady domniemania
niewinno$ci zasada in dubio pro reo (art.582kpk ) ma zastosowanie tylko wtedy, gdy pomimo przeprowadzenia
wszystkich dostepnych dowodow, pozostaja w dalszym ciggu niewyjasnione okoliczno$ci. W takiej sytuacji nie dajace
sie usunaé watpliwosci, rozstrzyga sie na korzys¢ oskarzonego. Wowczas wybiera sie wersje, ktora dla oskarzonego jest
najkorzystniejsza, cho¢ nie wyklucza to tego, ze moglo by¢ inaczej, ale nie zdolano tego ustali¢ w sposéb stanowczy.
Skuteczne poshluzenie sie przez skarzacego zarzutem naruszenia przepisu art.582kpk moze przynie$c¢ skarzacemu
oczekiwany efekt jedynie wowcezas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajacy w sprawie sad rzeczywi$cie mial watpliwosci
o takim charakterze i rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego. Dla zasadnoSci tego zarzutu nie wystarczy za$
zaprezentowanie przez strone wlasnych watpliwosci do ustalonego przez sad stanu faktycznego. O naruszeniu tego
przepisu mozna zatem méwic¢ woéwcezas, gdy sad, ustalajac, ze zachodza nie dajace sie usuna¢ watpliwosci, rozstrzygnie
je na niekorzys¢ skazanego [np. wyrok SN z dnia 6 czerwca 2014r. VKK 358/13, Prok. i Pr. —wkl.2014r. Nr 9, poz.5].

W apelacjach i ich uzasadnieniach skarzace, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie wspominajg, jakie konkretnie ,nie dajace
sie usunac¢ watpliwos$ci” i w zakresie jakiej konkretnej okolicznos$ci, sad I instancji mialby rozstrzygnaé na niekorzys$c
oskarzonych. W ocenie sadu odwotawczego, poczynione na podstawie prawidtowo przeprowadzonej oceny dowodow
ustalenia faktyczne odpowiadaja prawdzie (art.2§2kpk), a zatem nie sg obarczone bledem. Nie mozna bowiem uznac
za blad w ocenie dowodow ( i w konsekwencji za blad w ustaleniach faktycznych) tego, ze sad meriti odrzucil
wiarygodno$c czeéci dowoddw, w tym wyjasnien oskarzonych, a za wiarygodne poczytal inne dowody, w szczego6lnosci
zeznania Swiadka D. S., a wiec dowody dla oskarzonych ,niekorzystne”, ,,obciazajace”. Takie rozwigzanie, samo w
sobie, nie oznacza naruszenia regul oceny dowodéw wskazanych w art.7kpk.

Podkresli¢ bowiem nalezy, iz jak wynika z ugruntowanego w tym zakresie orzecznictwa, przekonanie sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodoéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art.7kpk wowczas, gdy spelnione
sq kumulatywnie nastepujace przestanki:

-jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art.410kpk) i to w sposéb
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art.2§2kpk),

-stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci, przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art.4kpk),

-jest wyczerpujaco i logicznie, z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art.42481pkt1kpk) [np. wyrok SN z dnia 9 listopada 199or. OSNKW z 1991r.
Nr 7-9, poz.41].

Jeszcze raz nalezy podkreslié, ze dokladna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, tak w czeSci jawnej jak
i niejawnej, prowadzi nieodparcie do wniosku, ze sad I instancji w sposéb bardzo dokladny, by nie powiedziec¢
drobiazgowy wskazal, jakim dowodom dal wiare, a jakim odméwil waloru wiarygodno$ci i dlaczego, kierujac sie przy
tym zasadami oméwionymi powyzej. Skutkowaé to zatem musi przyjeciem, iz tok rozumowania sagdu meriti zastuguje
na pelna ochrone przewidziang przez tre$é art.7kpk, zwlaszcza iz sad I instancji dokladnie rozwazyl zaréwno dowody
obciagzajace oskarzonych, jak i odciazajace.

Nie ulega watpliwo$ci, ze rolg obrony jest szerzenie watpliwo$ci majacych skutkowa¢ wnikliwsza analiza materialu
dowodowego i doprowadzenie do jak najpelniejszego wyeliminowania wystepujacych w nim niezgodnoSci. W
przedmiotowej sprawie dokonujac jednak obiektywnej oceny zarzutéw zawartych w obu apelacjach nie mozna w
zadnym wypadku stwierdzi¢, aby byly one zasadne.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego, apelujace, oprocz stawiania gotostownej tezy, ze sad nieprawidtowo ocenil zeznania D.S.,
K. R. (z postepowania przygotowawczego), K. K., M. K., M. K., K. K,, T. P. i E. P. i inne dowody obciazajace, ale o
mniejszym juz znaczeniu oraz wyjasnienia oskarzonych (odrzucajac w wiekszoSci ich wiarygodnoéé), nie wskazal na
zadne konkretne uchybienia sagdu w tym zakresie. Sama odmienna tylko ocena materialu dowodowego, bez wykazania,
jakich uchybien w $wietle wskazah wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej przez siebie
ocenie materialu dowodowego, nie moze stanowic skutecznego $rodka prowadzacego do uznania trafno$ci stawianych
co do tego zarzutu.

Przechodzac do merytorycznej oceny obu $rodkéw dowodowych, w ocenie Sadu Apelacyjnego, mozliwe jest
odniesienie sie do nich lacznie przede wszystkim dlatego, ze niezaleznie od formulowanych zarzutéow lektura apelacji
prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz skarzace kwestionujg tre$¢ zeznan D.S., a zwlaszcza mozliwo$¢ czynienia
na ich podstawie ustalen, co do sprawstwa obu oskarzonych w zakresie przypisanego im przestepstwa. Nie ulega
za$ watpliwosSci, co sad meriti przyznaje w pisemnych motywach wyroku, Ze zeznania zlozone przez D. S. tak w
toku postepowania przygotowawczego jak i w czasie rozpraw uznane zostaly za wiarygodne i stanowily jedna z
zasadniczych podstaw poczynionych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych. Poza uwaga sadu nie pozostal takze
fakt, ze do przestluchania tego $wiadka doszlo z jego inicjatywy i Zze o przebiegu zdarzenia, w wyniku ktdrego
pokrzywdzony zostal pozbawiony zycia D.S. dowiedzial sie od oskarzonego P. K. w wyniku zwierzen czynionych w
czasie wspolnego pobytu w celi. Taka inicjatywa $§wiadka zostala prawidlowo oceniona przez sad I instancji. Jak
wskazano w pisemnych motywach wyroku postawa D.S. zasadniczo odmienna od postaw reprezentowanych z reguly
przez osoby pozbawione wolnosci zobligowala sad do szczegblnej ostroznoéci w zakresie oceny ich wiarygodnoSci.
Temu zadaniu sad meriti sprostal. Szczeg6lowa analiza zaré6wno depozycji $§wiadka jak i jego kondycji psychicznej
w zakresie zdolno$ci postrzegania i zapamietywania postrzezen oraz mozliwosci ich pdzniejszego odtwarzania
zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku ( k 43-59 uzasadnienia) zastluguje, zdaniem sagdu odwotawczego, na
pelna aprobate i nie zachodzi konieczno$¢é ponownego przytaczania zaprezentowanej przez sad meriti argumentacji.
Sad I instacji odnidst sie takze do oceny powodow, ze wzgledu na ktére oskarzony P. K. mialby zwierza¢ sie D.S..
Cho¢ istotnie moze dziwi¢ wyjatkowa szczero$¢ oskarzonego w stosunku do nieznanego weze$niej wspolosadzonego
to sam ten fakt nie moze podwazaé prawdziwoSci twierdzen $wiadka. Jak stusznie zauwazyt sad I instancji D.S. nie
mial Zadnego wlasnego procesowego interesu w obcigzaniu oskarzonych, za$ oskarzony P. K. nie znal opinii jaka
panowala wsrod osadzonych na jego temat. Nie da sie takze nie zauwazy¢, ze o obecnos$ci oskarzonego R. W. w
mieszkaniu pokrzywdzonego i jego udziale w przestepstwie popelnionym na szkode B.K. D..S. mogl sie dowiedzieé
tylko od oskarzonego P. K.. Rzecz bowiem w tym, ze nawet jesli organa Scigania byly w jakim$ stopniu zainteresowane
oskarzonym P. K. to nic nie wiedzialy o oskarzonym R. W.. Dla oceny wiarygodno$ci zeznan D.S. istotny jest takze fakt,
na ktory nie cheg zwracac uwagi autorki sSrodkdéw odwolawczych, ze ostatecznie oskarzony P. K. przyznal, iz wspdlnie
z oskarzonym R. W. byli w dniu zdarzenia w mieszkaniu pokrzywdzonego, cho¢ oczywiscie zaprzeczyl, aby pozbawili
oni zycia B.K.. W ocenie Sadu Apelacyjnego, istotny jest takze fakt, ze D. S. nie znal wczeéniej oskarzonych, w tym w
szczegoblnosci P. K., i nie mial zadnych powodéw do nieprawdziwego, zlo$liwego czy tendencyjnego pomawiania ich
o popehienie przestepstwa.

Odnoénie zeznan $wiadka K. R. nie mozna podzieli¢ twierdzen skarzacych, ze dokonujac ich oceny sad I instancji
dopuécil sie obrazy art.4kpk, 19381kpk w zwigzku z art. 9§1kpk oraz art.36681kpk (apelacja obroncy oskarzonego P. K.)
i art.16781kpk w zwiazku z art.36681kpk w zwiazku z art.19381kpk (apelacja obroncy oskarzonego R. W. ). Podobnie
jak przy ocenie dowody z zeznan innych swiadkow sad meriti dokonal szczegblowej analizy zeznan K. R. skladanych
na roznych etapach postepowania, a zaprezentowana w uzasadnieniu ( k 90-94 pisemnych motywdéw) argumentacja
co do tego, ze sa one w znacznej mierze wiarygodne pozostaje, zdaniem sadu odwolawczego, pod ochrong art.7kpk.
W szczegblno$ei poza uwaga sadu I instancji nie pozostal fakt, ze $§wiadek zmieniajac tre$¢ zeznan, lagodzac ich
wymowe, sugerowala, iz na tre$¢ jej zeznan moégl mie¢ wplyw stan jej zdrowia w toku pierwszego przestuchania.
Sad meriti twierdzeniom tym jednak nie dal wiary odwolujac sie w tym zakresie do tresci zeznan $wiadka Z. R.,
z ktorych wynika, ze uzyskal on zgode lekarza na przesluchanie K. R., a ona nie zglaszala w toku tej czynnoéci
zadnych dolegliwo$ci. Za sadem I instancji podkresli¢ takze nalezy, ze dolegliwosci z powodu, ktérych §wiadek K.
R. przebywala w szpitalu nie uniemozliwialy jej skladania zeznan ( k 104 uzasadnienia). W tym miejscu nalezy



przypomnie¢, ze zmienne zeznania $wiadka, podobnie jak wyjasnienia oskarzonego, stanowia dowod w sprawie,
ktéry podlega swobodnej ocenie sadu orzekajacego. Oczywiscie zeznania takie nalezy oceni¢ z calg ostroznoscia,
przy zachowaniu duzej dozy krytycyzmu i zasad logicznego rozumowania, w konfrontacji z pozostalymi dowodami i
okoliczno$ciami sprawy. Powyzszym wymogom odpowiada w pelni dokonana przez sad meriti ocena zeznan Swiadka
K. R.. Wtym stanie rzeczy nie bylo powod6w do uznania, ze sad I instancji dopuscil sie obrazy wskazanych w apelacjach
przepiséw postepowania, niezaleznie nawet od tego, ze skarzgce nie wykazaly jaki wplyw na tre$¢ wyroku mialaby taka
ewentualna obraza. Wszak tre$¢ art.167kpk wskazuje jedynie do kogo nalezy inicjatywa dowodowa, a art.19381kpk w
jakich okoliczno$ciach nalezy zasiegna¢ opinii bieglego albo bieglych. Co za$ sie tyczy art.36681kpk kierowany jest on
do przewodniczacego rozprawy, a nie sadu.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z zarzutami obu apelacji, ze sad meriti rozpoznajac sprawe ponownie, po uchyleniu
poprzedniego wyroku, naruszyl dyspozycje art.44283kpk nie wykonujac zalecen zawartych w tresci uzasadnienia
wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 19 lipca 2016r w sprawie II Aka 56/16. Przeciwnie, dokladna lektura
zarOwno akt sprawy jak i uzasadnienia zaskarzonego wyroku pozwala na jednoznaczny wniosek, ze sad I instancji
rozpoznajgc ponownie sprawe sprostal wytycznym zawartym w pisemnych motywach w/w wyroku, oczywiécie w
zakresie w jakim to bylo mozliwe uwzgledniajac tre$¢ przeprowadzonych dowodéw. Na 169 stronach uzasadnienia
sad meriti omoéwil wszystkie przeprowadzone ponownie dowody zaréwno w postaci wyjaénien oskarzonych, zeznan
Swiadkéw, opinii bieglych z réznych dziedzin, protokoléw ogledzin i innych dowodéw, ktére w powiazaniu ze
soba i ocenione z zachowaniem granic art.7kpk pozwolily na uznanie oskarzonych za sprawcéw przypisanego im
czynu. W ocenie Sadu Apelacyjnego, fakt, ze autorki srodkéw odwolawczych odmiennie oceniaja warto$¢ dowodowa
przeprowadzonych czynnosci badz tez kwestionuja prawidlowo$é¢ ich oceny nie moze stanowi¢ uzasadnienia dla
postawionego zarzutu, zwlaszcza w sytuacji, gdy nie wskazuja jakich dowodéw sad I instancji, mimo wytycznych sadu
odwolawczego, nie przeprowadzil.

W tym stanie rzeczy, w ocenie sadu odwolawczego nalezalo uznac, ze ustalenia faktyczne nie sa w niniejszej sprawie
bledne, lecz prawidlowe i prawdziwe (art.2§2kpk), za$§ material dowodowy lezacy u podstaw tych ustaleni — kompletny
(art.410kpk). Zgromadzone dowody ocenione zostaly w spos6b swobodny (art.7kpk), nie za§ dowolny. Wszystkie
ustalenia, co do faktéw maja swoje odzwierciedlenie w zebranych i wszechstronnie przeanalizowanych Srodkach
dowodowych. Ocena tych Srodkéw uwzglednia kryteria obiektywne, a wiec zasady prawidlowego rozumowania
oraz wskazania wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, nadto nie wykazuje bledéw natury logicznej i faktycznej. Ocena
ta poddaje sie procesowej kontroli odwolawczej, gdyz sad orzekajacy w uzasadnieniu wyroku — stosownie do
art.42481kpk — nalezycie umotywowal swoje stanowisko.

W konsekwencji nie moga by¢ uznane za zasadne zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych pojawiajace sie w obu
apelacjach. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze blad w ustaleniach faktycznych ma miejsce wtedy tylko, kiedy sad dokona
ustalen sprzecznie z tre$cia dowodow uznanych za wiarygodne, za$ zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku, nie moze sprowadzac sie do samej tylko odmiennej oceny materialu dowodowego
(jak to czynia w duzej mierze skarzace), lecz powinien polegaé na wykazaniu, jakich uchybien w $wietle wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego dopudcil sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materiatu dowodowego [ np. wyrok SN
z dnia 22 stycznia 1975r. IKR 197/74 — OSNKW 1975, z.5, poz.58]. Tymczasem skarzace czyniac zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, nie wskazaly, jakie reguly logicznego rozumowania, wiedzy czy doswiadczenia zyciowego
naruszy¢ mialby sad I instancji, co oznacza, ze nie wykazaly w zaden sposoéb, ze sad meriti przekroczyl granice
swobodnej oceny dowodow (art.7kpk).

Reasumujac — apelacje nie mogly by¢ uznane za zasadne, skoro podniesione w nich zarzuty oraz przytoczone na
ich poparcie argumenty stanowia jedynie prébe zaprezentowania wlasnych, odmiennych od dokonanej przez sad
I instancji, ocen zebranego w sprawie materiatu dowodowe. Jeszcze raz nalezy podkreslié¢, ze skarzace nie zdotaly
wykazaé, ze ocena sadu jest btedna, badz zostala dokonana z naruszeniem odpowiednich regul postepowania tzn. w
sposéb niepelny, nielogiczny, naruszajacy zasady wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, badz tez zasade bezstronnosci.
W ocenie Sadu Apelacyjnego, zaskarzony wyrok zostal oparty na rezultatach prawidlowo i wszechstronnie



przeprowadzonego postepowania dowodowego, ze szczegblnym poszanowaniem gwarancji oskarzonego i pelng
mozliwa do zrealizowania w konkretnych warunkach wnikliwo$ciag w dociekaniu prawdy.

Sad Apelacyjny uznajac, ze przypisanie oskarzonym P. K. i R. W. przez sad I instancji dokonania czynu wyczerpujacego
dyspozycje art.14882pkt2kk w zb. z art.2808§1kk w zw. z art.1182kk bylo zgodne z zebranym i prawidlowo ocenionym
materialem dowodowym nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w kierunku postulowanym w obu
apelacjach.

Orzeczone wobec oskarzonych kary pozbawienia wolnoéci, jak wynika z treSci uzasadnienia wyroku (k 163-166),
uwzgledniajg wszystkie okolicznoS$ci tagodzace i obcigzajgce i w zwigzku z tym nie nosza cech razacej surowosci,
a przede wszystkim nie przekraczaja stopnia ich winy. Zwazy¢ przy tym nalezy, ze kary te oscyluja w granicach
dolnego ustawowego zagrozenia. W ocenie Sadu Apelacyjnego, kary te spelnia swoje zadania zar6wno w zakresie
indywidualnego jak i spolecznego oddzialywania.

Wobec tego, ze obaj oskarzeni korzystali w postepowaniu odwolawczym z pomocy obronczyn z urzedu, a koszty tej
pomocy nie zostaly uiszczone, Sad Apelacyjny, zgodnie z obowiazujacymi w tej mierze przepisami, zasadzil od Skarbu
Panstwa nalezne im wynagrodzenie uwzgledniajac takze koszty dojazdu, zgodnie ze zlozonymi rachunkami.

U podstaw zwolnienia oskarzonych od kosztow postepowania odwolawczego legly te same przyczyny, ktore
uzasadnialy analogiczne rozstrzygniecie sadu I instancji.



