Sygnatura akt IT AKa 255/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Pawel Misiak

Sedziowie:SA Maria Wiatr (spr.)

del. SO Pawet Urbaniak

Protokolant:st. sekr. sagd. Malgorzata Kaniewska

przy udziale prokuratora Magdaleny Wojtera - Borowskiej
po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2016 .

sprawy

1. A. N. oskarzonego z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 280 § 2 Kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk w
Zw. z art. 64 § 1 kk, art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

2. P. W. oskarzonego z art. 280 § 2 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk, art. 280 § 2 kk
z powodu apelacji wniesionej przez obroncéw oskarzonych oraz prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 18 lutego 2016 r., sygn. akt XVIII K 52/15.

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2) zasgdza od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokatéow W. S. i J. I. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych,
tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3) zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych za postepowanie przed sadem II instancji, za$ kosztami zwigzanymi z
apelacja prokuratora obciaza Skarb Panstwa.

SSA Pawel Misiak
SSA Maria Wiatr deleg. SSO Pawel Urbaniak

Sygn. akt IT AKa 255/16

UZASADNIENIE

A.N.iP. W. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 9 listopada 2014r. w £. w sklepie (...) przy ulicy (...) dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu grozac
pokrzywdzonej I. T. przy uzyciu przedmiotu przypominajacego bron palng oraz przy uzyciu niebezpiecznego narzedzia
w postaci noza zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 1000 zl na szkode J. K., przy czym A. N. dopuscil
sie zarzucanego mu czynu bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi
VI Wydzial Karny sygn. VI K 448/08 z dnia 12 wrzes$nia 2008r. za podobne przestepstwo umyslne z art. 280 §1 kk
iart. 276 kk i art. 275 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk i z art. 280 §1 kk i art. 276 kk i art. 275 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk



i w ciagu 5 lat po odbyciu za nie kary pozbawienia wolnoéci przekraczajacej 6 miesiecy, ktéra odbywal w okresie od
22 czerwca 2008 r. do 12 marca 2011r.

- tj. 0 czyn z art. 28082kk a wobec A. N. o czyn z art. 280 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk

II. w dniu 13 listopada 2014r. w L. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu uzywajac przemocy
wobec L. W. w postaci zadania kilku cioséw pieScig w twarz oraz grozac pokrzywdzonej przy uzyciu przedmiotu
przypominajacego bron palng oraz przy uzyciu niebezpiecznego narzedzia w postaci noza usilowali zabraé¢ w celu
przywlaszczenia pienigdze w kwocie 500 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na postawe pokrzywdzonej,
przy czym A. N. dopuécil sie zarzucanego mu czynu bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi
- Srédmieécia w Lodzi VI Wydzial Karny sygn. VI K 448/08 z dnia 12 wrzeénia 2008r. za podobne przestepstwo
umy$lne z art. 280 §1 kk i art. 276 kk i art. 275 §1 kk w zw. z art. 1182 kk i z art. 280 §1 kk i art. 276 kk i art. 275 §1
kk w zw. z art. 11 §2 kk i w ciagu 5 lat po odbyciu za nie kary pozbawienia wolno$ci przekraczajacej 6 miesiecy, ktéra
odbywal w okresie od 22 czerwca 2008 r. do 12 marca 2011r.

- tj. 0 czyn z art. 13 §1 kk w zw. z art. 2808 2 k a wobec A. N. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 Kk w zw. z
art. 64 §1 kk

III. w dniu 13 listopada 2014r. w L. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu grozac
pokrzywdzonej M. Z. przy uzyciu przedmiotu przypominajacego bron palng oraz przy uzyciu niebezpiecznego
narzedzia w postaci noza zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 560 zl na szkode Zakladu (...).W. W. Sp.
J, przy czym A. N. dopuscil sie zarzucanego mu czynu bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Lodzi - Srédmiescia w Lodzi VI Wydziat Karny sygn. VI K 448/08 z dnia 12 wrzeénia 2008r. za podobne przestepstwo
umys$lne z art. 280 §1 kk i art. 276 kk i art. 275 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk i z art. 280 §1 kk i art. 276 kk i art. 275 §1
kk w zw. z art. 11 §2 kk i w ciagu 5 lat po odbyciu za nie kary pozbawienia wolno$ci przekraczajacej 6 miesiecy, ktéra
odbywal w okresie od 22 czerwca 2008 r. do 12 marca 20l1r.

- 1j. o czyn z art. 28082kk a wobec A. N. o czyn z art. 280 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk

IV. w dniu 22 listopada 2014 roku w L. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu grozac
pokrzywdzonej B. K. przy uzyciu niebezpiecznego narzedzia w postaci noza oraz uzywajac grozby karalnej pozbawienia
zycia zabrali w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 200 zl na szkode 1. S., przy czym A. N. dopuscil sie zarzucanego
mu czynu bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi - Srédmiescia w Eodzi VI Wydzial Karny
sygn. VI K 448/08 z dnia 12 wrzeSnia 2008r. za podobne przestepstwa umyslne z art. 280 §1 kk i art. 276 kk i art.
275 81 kk w zw. z art. 11 §2 kk i z art. 280 81 kk i art. 276 kk i art. 275 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk i w ciagu 5 lat po
odbyciu za nie kary pozbawienia wolno$ci przekraczajgcej 6 miesiecy, ktoéra odbywal w okresie od 22 czerwca 2008
r. do 12 marca 2011r.

- tj. 0 czyn z art. 28082kk a wobec A. N. o czyn z art.280 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk
Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi, XVIII Wydzialu Karnego z dnia 18 lutego 2016 r., sygn. akt XVIII K 52/15:
1. Oskarzonych A. N. i P. W. uznano za winnych:

a/ popehienia czynu opisanego w punkcie I z tym uzupelnieniem, ze oskarzeni grozili I. T. natychmiastowym uzyciem
przemocy i z ta zmiang, ze kwota skradzionych pieniedzy wyniosta 750 zlotych tj. P. W. czynu wyczerpujacego
dyspozycje art.28082 k.k., za§ A. N. czynu wyczerpujacego dyspozycje art.28082 k.k. w zw. z art.6481 k.k.

b/ popehienia czynu opisanego w punkcie II z tym uzupelieniem, ze oskarzeni grozili L. W. natychmiastowym
uzyciem przemocy tj. P. W. czynu wyczerpujacego dyspozycje art.1381 k.k. w zw. z art.28082 k.k., za§ A. N. czynu
wyczerpujacego dyspozycje art.1381 k.k. w zw. z art.28082 k.k. w zw. z art.6481 k.k.



¢/ popelnienia czynu opisanego w punkcie III z tym uzupelnieniem, ze oskarzeni grozili M. Z. natychmiastowym
uzyciem przemocy iz ta zmiang, ze kwota skradzionych pieniedzy wyniosta 400 zlotych tj. P. W. czynu wyczerpujacego
dyspozycje art.28082 k.k., za§ A. N. czynu wyczerpujacego dyspozycje art.28082 k.k. w zw. z art.6481 k.k.

d/ popekienia czynu opisanego w punkcie IV tj. P. W. czynu wyczerpujacego dyspozycje art.28082 k.k., zas A. N.
czynu wyczerpujacego dyspozycje art.28082 k.k. w zw. z art.6481 k.k.

iuznajac, ze czyny te stanowia ciag przestepstw okre$lony w art.9181 k.k. — na podstawie art.28082 k.k. w zw. z art.9181
k.k. wymierzono oskarzonemu A. N. kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnosci, za$ oskarzonemu P. W. kare 5 (pieciu)
lat pozbawienia wolnoéci.

Wyrok zawiera ponadto rozstrzygniecia o zaliczeniu okresu tymczasowego aresztowania, o kosztach sagdowych oraz o
przyznaniu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obroncy oskarzonych i prokurator.

Obronca oskarzonego A. N. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit obraze przepisow postepowania majaca istotny wplyw
na tre$¢ wyroku:

+ Dart. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na oparciu sie na zeznaniach §wiadkéw M. B. i K. R. co do
ustalenia, iz sprawca, ktdry jest utrwalony na nagraniach z monitoringu przeprowadzajacym napady w sklepie
(...) przy ul.(...) w L., sklepu (...) w L. przy ul.(...) przy ul.(...) jest A. N., w sytuacji, gdy wymienieni $wiadkowie
rozpoznaja oskarzonego po ,cechach charakterystycznych dla kazdego z oskarzonych” mimo, iz w toku procesu
poza zeznaniami wyzej wymienionych §wiadkéw nie zostalo udowodnione, iz sylwetka ukazana na materiale
filmowym odpowiada cechom antropologicznym oskarzonego A. N..

« 2)art.7 k.p.k. w zw. z art.410 k.p.k. poprzez uznanie za wiarygodne zeznan M. B. i K. R. w zakresie ustalenia, iz to
oskarzony A. N. dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, mimo iz obydwie te osoby sg skonfliktowane z oskarzonymi
P.W.iA N..

« 3)art.7k.p.k. wzw. z art.410 k.p.k. poprzez pozostawienie poza sferg oceny, iz §wiadek J. K. zeznal w toku procesu,
iz nie byl pewien dokonanego rozpoznania oskarzonego A. N..

+ g.2)art.7 k.p.k. w zw. z art.410 k.p.k poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach $wiadka I. T. mimo,
iz S$wiadek ten w rézny sposéb w toku procesu wskazywal, ktory ze sprawcow trzymal w reku noz, a ktory ze
sprawcow trzymal pistolet.

» 4b)art.1738l k.p.k. w zw. z art.410 k.p.k. poprzez oparcie ustalen faktycznych na wadliwie przeprowadzonej w
toku postepowania przygotowawczego czynnos$ci okazania A. N. §wiadkowi L. T., co dyskwalifikuje to okazanie
jako obiektywny i wiarygodny dowod w sprawie, z uwagi na to, iz $wiadek ten stwierdzil w toku procesu, iz osoby
uczestniczgce w czynno$ci okazania oskarzonego byly nizsze od oskarzonego A. N..

» 5.Jart.7k.p.k.wzw.zart.410 k.p.k. wzw. z art,1738 1 k.p.k. wzw. z art.17185 pkt 1 k.p.k. poprzez pozostawienie poza
sfera oceny, iz §wiadek M. B. byla instruowana przez Policjantow poprzez wielokrotnie okazywanie i odtwarzanie
materiatlu filmowego $wiadkowi, w miejscu zamieszkania $wiadka, jak i samochodach funkcjonariuszy, co w
rezultacie moze by¢ potraktowane jako wymuszanie na Swiadku zeznan i wytworzenie warunkéw wylaczajacych
mozno$¢ swobodnej wypowiedzi.

« 6.)art.7k.p.k. wzw. zart.410 k.p.k. wzw. z art.17185 pkt 1 k.p.k. poprzez pozostawienie poza sferg oceny, iz Swiadek
M. B. skladala swe zeznania w sytuacji obawy przed utrata dzieci z uwagi na to, ze moze zosta¢ powiadomiony
przez Policjantéw kurator, co moze doprowadzi¢ do pozbawienia M. B. wladzy nad dzieé¢mi.



Podnoszac powyzsze zarzuty na podstawie art.4278lk.p.k wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego A. N. od przypisanych mu czynéw w wyroku Sadu Okregowego w Lodzi, XVIII Wydzialu Karnego z dnia
18 lutego 2016 z punktéw la,lb,lc,Id.

Whiosl tez o zasadzenie kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu o$wiadczajac, iz koszty te nie zostaly
zaplacone w calo$ci ani w czesci.

Obronca oskarzonego P. W. zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci.

" II. Zarzucit powyzszemu wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial
wplyw na tre$¢ tego orzeczenia - na podstawie przepisow art. 438 pkt 3 k.p.k. oraz art. 427 k.p.k.,

ITI. Wni6st o zmiane powyzszego wyroku i uniewinnienie oskarzonego P. W.."
Prokurator powyzszy wyrok zaskarzyl w czeSci dotyczacej kary na niekorzy$¢ obu oskarzonych.

» I1. Na podstawie art. 427 § 11 2 Kpkii art. 438 pkt 4 Kpk zarzucil zaskarzonemu wyrokowi razaca niewspolmierno$c¢
orzeczonej kary, polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu A. N. kary 6 lat pozbawienia wolnoéci, a P. W. kary
5 lat pozbawienia wolnoéci, podczas gdy wlaéciwa analiza stopnia winy oraz spolecznej szkodliwosSci czynow,
realizacji celow zapobiegawczych i wychowawczych kary oraz potrzeb w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej
spoleczenstwa uzasadniajg wymierzenie oskarzonym kar surowszych;

III. Podnoszac powyzszy zarzut na podstawie art. 427 § 1 Kpk, art. 437 §1 Kpk i art. 456 Kpk _wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku w czesSci dotyczacej kary i wymierzenie A. N. kary 10 lat pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny
w wysoko$ci 100 stawek po 30 zlotych, a P. W. kary 8 lat pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny w wysoko$ci 100
stawek po 20 zl; oraz utrzymanie wyroku w mocy w pozostalej czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacje zar6wno obroncoéw oskarzonych jak i prokuratora nie zasluguja na uwzglednienie. Na wstepie rozwazan,
przed merytorycznym odniesieniem sie do poszczegdlnych srodkéw odwolawczych, nalezy poczynié uwagi natury
ogolnej i stwierdzi¢, ze sad I instancji w sposdb wnikliwy i wszechstronny rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci
ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal
sprawstwo i wine oskarzonych w zakresie przypisanych im przestepstw. Ocena materialu dowodowego zostala
dokonana przez sad z uwzglednieniem regul sformulowanych w art.4, 517 kpk, jest ocena wszechstronng i bezstronna,
nie narusza granic swobodnej oceny, jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego oraz nie zawiera
bledéw faktycznych lub logicznych. Nie jest trafne postawienie zarzutu, jakoby Sad Okregowy dopuscit sie obrazy
art.410kpk ( apelacja obroncy oskarzonego A. N.). Jak to wynika z tresci zaskarzonego wyroku, sporzadzonego
zgodnie z wymogami art.42481kpk, sad meriti nie pominal przy wyrokowaniu zadnego dowodu, ktéry moglt mieé
w sprawie znaczenie. To, ze niektére dowody zostaly uznane za niewiarygodne (np. wyjasnienia obu oskarzonych
nie przyznajacych sie do dokonania przypisanych im czynéw) nie moze dziwié¢, a tym bardziej stanowié¢ podstawy
zarzutu obrazy w/w przepisu. Podkresli¢ trzeba, ze sad I instancji rozwazyt dowdd z wyjasnienn oskarzonych i
szczegblowo, by nie powiedzie¢ drobiazgowo, uzasadnil dlaczego nie dal im wiary. Nie oznacza to jednak, Ze nie opar}
wyroku na caloksztalcie ujawnionych okoliczno$ci, bowiem oczywistym jest, ze w sytuacji, gdy dowody sa rozbiezne,
rozstrzygniecie sadu nie moze opierac¢ sie na tych dowodach, ktore sa sprzeczne z prawidlowo ustalonym stanem
faktycznym. Sad Apelacyjny akceptujac w pelni motywy sadu I instancji uznal, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania
argumentow zawartych w uzasadnieniu wyroku. Odnoszac sie merytorycznie do podniesionych w apelacji zarzutow
stwierdzi¢ nalezy, ze:

-co do apelacji obronicy oskarzonego A. N. — lektura $rodka odwolawczego prowadzi do jednoznacznego wniosku,
Ze jej oczywistym punktem odniesienia sa wyja$nienia oskarzonego, nie przyznajgcego sie do popelnienia zadnego z
zarzucanych czynéw. Nieprzypadkowo jednak linia obrony zaprezentowana w skardze zmierza przede wszystkim do




zdezawuowania dowodéw podwazajacych te wyjasnienia ( niekiedy nawet mijajac sie z trescia tych dowoddéw albo
ich wymowa ), rezygnuje za$ z uargumentowanego wykazania, ze wyjasnienia A. N. s bardziej wiarygodne. Jest
to rezultat, z jednej strony nagromadzenia §rodkéw dowodowych jednoznacznie obcigzajacych oskarzonego (i jego
wspolsprawce P.W.), z drugiej za$ — slabosci wyjasnien obu oskarzonych nie tylko w konfrontacji z tymi $§rodkami,
ale rowniez z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego. Chociaz sila tkwi nie w ilo$ci dowodow lecz w ich treéci,
to nie da sie pomingé, ze relacje pokrzywdzonych oraz §wiadkéow K. R. i M. B. r6znia sie od wyjasnien oskarzonych,
przeczac im po prostu, a sa jeszcze inne okolicznoéci sktaniajace do uznania, ze wlasnie te relacje winny by¢ podstawa
ustalent. Nie ma miarodajnych podstaw do uznania, ze wszystkie te osoby celowo, tendencyjnie i nieprawdziwie
pomawiajg oskarzonego i P.W.. Taka koncepcja oznaczalaby istnienie zmowy owych os6b, powstalej samorzutnie
albo przez dzialanie organdéw Scigania. Wprawdzie autor apelacji stawia teze o tendencyjnoéci zeznan swiadkow M.
B. i K. R. spowodowanej konfliktem bylych konkubentéow tj. A. N. i M. B. oraz jak to ujal ,instruowaniem” M. B.
przez policjantow, ale teza ta w $wietle treSci zeznan Swiadkow nie wytrzymuje krytyki. Po pierwsze — pokrzywdzone
sprzedawczynie w sklepach, w ktérych oskarzeni dokonali przypisanych im czyn6éw nie znaly oskarzonych, §wiadkow
M. B. i K. R,, ani siebie nawzajem. Trudno w tej sytuacji uznaé, ze nie tylko pozostawaly w zmowie, ale takze
zloSliwie i nieprawdziwie obcigzaly oskarzonych. Po drugie — poza uwaga sadu I instancji nie pozostal fakt, ze
$wiadek I. T. na rozprawie stwierdzila, Ze oskarzony podczas napadu postugiwatl sie pistoletem, zas w toku §ledztwa
twierdzila, ze rozpoznany przez nig A. N. poslugiwal sie nozem. Te rozbiezno$ci podobnie jak nieistotne nieécistosci w
zeznaniach K. R. i M. B. sad meriti ocenil nie przekraczajac granic swobodnej oceny. Wszak zmienne zeznania §wiadka
stanowig dowdd w sprawie, ktéry podlega swobodnej ocenie sadu orzekajacego. OczywiScie zeznania takie nalezy
ocenié z calg ostrozno$cia, przy zachowaniu duzej dozy krytycyzmu i zasad logicznego rozumowania, w konfrontacji
z pozostalymi dowodami i okoliczno$ciami sprawy. Powyzszym wymaganiom odpowiada w pelni dokonana przez
sad meriti ocena zeznan wskazanych wyzej Swiadkoéw. Nie mozna takze zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzacego, ze
fakt dobrania do okazania $wiadkowi I. T. 0s6b nizszych od oskarzonego dyskwalifikuje ten dow6d. Wszak $wiadek
rozpoznala oskarzonego nie tylko po wzro$cie, lecz opisala jego zachowanie i ubioér oraz charakterystyczny ,duzy
spiczasty, ostry nos” oraz charakterystyczne znamie. Opis ten zgodny jest z opisem dokonanym przez $§wiadkow J. K.
i B. K.. Nie ma watpliwoSci, ze cechg charakterystyczng oskarzonego jest znamie, ktore I. T. okreélila jako ,tatuaz”,
za$ B. K. jako ,myszke pod okiem”. Po trzecie — skarzacy pomija fakt, ze wszystkie napady zostaly dokonane przez
dwoch sprawcow, ktorych pokrzywdzone opisywaly zbieznie i ktérych sylwetki zostaly zarejestrowane na ta$émach
monitoringu, w bliskich odleglo$ciach czasowych, w bliskim sgsiedztwie i przy wykorzystaniu tych samych akcesoriéw
—noza i pistoletu zabawki. Skarzacy rowniez pomija fakt, ze na telefonie nalezacym do §wiadka L. W. ujawniono $lady
DNA. Z przeprowadzonych badan wynika natomiast wysokie prawdopodobiefistwo pochodzenia zabezpieczonego
materialu genetycznego od A. N.. Z zeznan pokrzywdzonej wynika jednoznacznie, ze jeden z napastnikow wyrwal
jej telefon i rzucit na podloge, kiedy probowala w trakcie napadu zatelefonowaé po meza. Po czwarte — brak jest
podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci zeznan M. B. i uznania, ze zostaly one ,wymuszone na $wiadku i ztozone
w wyniku wytworzenia warunkow wylaczajacych mozliwo$¢ swobodnej wypowiedzi” skoro §wiadek skladala zeznania
w sytuacji obawy przed utrata dzieci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, ocena sytuacji w jakiej znalazla sie Swiadek M.
B. i okoliczno$ci w jakich policjanci okazywali jej wizerunek oskarzonego zostaly przez sad I instancji dokonane z
zachowaniem regul swobodnej oceny. Wystarczy odeslanie do odpowiedniej cze$ci pisemnych motywow zaskarzonego
wyroku ( ki8-21). Za sagdem meriti nalezy zatem podkreéli¢, ze cho¢ M. B. obawiala sie utraty dzieci to jednak
nie sktadata nieprawdziwych zeznan. Przeciwnie §wiadek wyraZnie stwierdzila, ze wprawdzie policjanci nalegali,
aby zlozyla zeznania, ale nie sugerowali jej treSci supozycji i nie zmuszali jej w szczegblnosci do zlozenia zeznan
obcigzajacych oskarzonego. Dla oceny wiarygodnoSci zeznan M. B. istotne jest takze to, ze nie ukrywala ona faktu
pozostawania w konflikcie z oskarzonym. Natomiast to, ze oskarzony jest bylym konkubentem $wiadka wzmacnia
jedynie jej twierdzenia o rozpoznaniu go po sylwetce i ubiorze.

Reasumujgc — odmienna ocena dowodow wyrazona w Srodku odwolawczym jest wiec jedynie polemika ze
stanowiskiem sadu I instancji, niedostarczajgcg argumentéw za teza o konieczno$ci odrzucenia wskazanych w
zarzutach dowodéw. Innymi stowy — skoro proponowana w apelacji ocena nie podwaza wyrazonej przez sad I instancji,



a mieszczacej sie w granicach okreslonych przepisem art.7kpk, to nie ma powodéw do pdjscia kierunkiem skargi
apelacyjne;j.

Orzeczona wobec oskarzonego kara, przy uznaniu ze przypisane mu czyny stanowia ciag przestepstw, nie nosi cech
razacej surowoSci. Odnos$nie orzeczonej kary Sad Apelacyjny wypowie sie szerzej w dalszej czeSci uzasadnienia
omawiajac apelacje prokuratora.

-odno$nie do apelacji obroncy oskarzonego P. W. — nie da sie podzieli¢ pogladu, ze sad I instancji przypisujac
oskarzonemu dokonanie zarzucanych mu czynéw dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych. Przede wszystkim
stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut apelacji nie wskazuje na czym mialby polega¢ ewentualny blad sadu I instancji. Z
lektury uzasadnienia skargi apelacyjnej wynika natomiast, ze 6w blad mial by¢ konsekwencja ,dowolnego przyjecia,
ze oskarzony, ktéry konsekwentnie nie przyznawal sie do zarzucanych mu przestepstw dopuscil sie wszystkich
zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynéow”. Réwniez dalsza lektura uzasadnienia apelacji wskazuje, ze skarzacy w
istocie zarzuca obraze przepisow postepowania, w szczegolno$ci art.7kpk twierdzac, ze sad I instancji przekroczyl
granice swobodnej oceny dowodéw. Z tak sformutowanym Srodkiem odwolawezym nie mozna sie zgodzi¢. Wbrew
twierdzeniom skarzacego zebrane dowody ocenione zgodnie ze wszystkimi regutami postepowania karnego prowadza

do jednoznacznego wniosku, ze oskarzony jest wspolsprawca przypisanych mu czynéw. Szczegbélowa argumentacja
sadu I instancji, o czym byla juz mowa, zasluguje na pelng akceptacje i nie ma potrzeby jej powtarzac. Wbhrew
twierdzeniom skarzacego zebrane dowody, zeznania pokrzywdzonych oraz bylych konkubin: oskarzonego- K. R. i A.
N. — M. B. sa wystarczajace do przypisania sprawstwa oskarzonemu. Nie mozna podwaza¢ wiarygodnosci §wiadkow
M. B. i K. R. tylko z tego powodu, ze pozostawaly one w konflikcie z oskarzonymi po rozpadzie zwigzkow. Wszak
obie byle konkubiny nie ukrywaly faktu, ze ich kontakty z oskarzonymi nie sa najlepsze nie oznacza to jednak, ze w
sposob automatyczny nalezy przyjaé, ze obie tendencyjnie i nieprawdziwie pomawialy oskarzonych. Ocena dowodow
z zeznan $wiadkéw M. B. i K. R. dokonana przy okazji omawiania apelacji obroncy oskarzonego A. N. pozostaje
aktualna takze w odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego P. W. i nie ma potrzeby jej powtarzania. Podkresli¢
jedynie nalezy, ze Swiadkowie — byle konkubiny oskarzonych rozpoznaly rowniez P.W. po sylwetce i ubiorze, a takze
rozpoznaly pistolet zabawke, ktorym postugiwali sie oskarzeni. To, ze na miejscach przestepstw nie znaleziono §ladow
DNA oskarzonego nie moze §wiadczy¢ o jego niewinnoSci, gdy sie zwazy, ze w przeciwienstwie do A. N. oskarzony
nie dotykal przedmiotéw znajdujacych sie w sklepach badz nalezacych do pokrzywdzonych. Pokrzywdzeni rozpoznali
jednak oskarzonych, w tym P.W. po cechach charakterystycznych takich jak kolor oczu, ksztalt glowy i wlosy. Nie
mozna podzieli¢ pogladu skarzacego, ze sad I instancji dopuscil sie obrazy art.582kpk, a w sprawie od momentu
zatrzymania oskarzonych ,powstalo swego rodzaju domniemanie winy”. Fakt, ze niniejsza sprawa miala w duzej
mierze charakter poszlakowy, czego sad meriti nie ukrywal, nie oznacza, ze doszlo do naruszenia dyrektyw art.582kpk.
Rzecz bowiem w tym, ze dyrektywa wyrazona we wskazanym wyzej przepisie jest kierowana do sadu orzekajacego, a o
jej ztamaniu mozna mowié¢ dopiero wtedy, gdy watpliwoSci wyrazone przez sad nie zostaly usuniete i rozstrzygnieto je
na niekorzy$¢ oskarzonego, czyli gdy sad orzekajacy powzial watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych i mimo braku
mozliwo$ci dowodowych prowadzacych do ich usuniecia rozstrzygnie je na niekorzy$¢ oskarzonego [ np. wyroki SN z
dnia 1 paZdziernika 2002r. VKKN 238/01, OSNPP 3/2003, poz.15 iz dnia 9 maja 2002r.VKK 21/02, OSNPP 11/2002,
poz.13]. Innymi slowy — to sad orzekajacy ma mieé watpliwoSci, ktére winien rozstrzygnac¢ zgodnie z dyrektywa
art.582kpk, a nie strona postepowania, tak jak w niniejszej sprawie obronca oskarzonego.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze nie da sie podzieli¢ pogladu skarzacego, ze zebrany w sprawie
material dowodowy nie pozwala na uznanie oskarzonego za sprawce przypisanych mu czynéw, chyba, ze przyjmie sie
metode zastosowana w apelacji, polegajaca na pominieciu niektorych zasadniczych dowodéw i oczywistych wnioskéw
wynikajacych z nich, a w to miejsce dokona sie oceny materialu dowodowego oderwanej od nich oraz sprzecznej
z logika faktow i dos§wiadczeniem zyciowym. Poniewaz zadanie sadu rozpoznajacego sprawe takze w postepowaniu
odwolawczym nie polega na ustaleniu takiej wersji zdarzenia, jaka jest najkorzystniejsza dla oskarzonego, cho¢by byta
niewiarygodna w $wietle caloksztaltu materialu dowodowego i nierealna wedlug zasad logicznego rozumowania oraz
elementarnego do$§wiadczenia zyciowego lecz musi sprosta¢ wymogom okre§lonym m.in. w art.7kpk i art. 410kpk to
apelacja nie mogla by¢ uwzgledniona.



Orzeczona wobec oskarzonego kara nie nosi cech razacej surowosci, o czym bedzie mowa w dalszej czeSci
uzasadnienia.

Podsumowujac apelacje obroncow obu oskarzonych stwierdzi¢ nalezy, ze nie moga one by¢ uznane za zasadne, skoro
podniesione w nich zarzuty oraz przytoczone na ich poparcie argumenty stanowia jedynie prébe zaprezentowania
wlasnych, odmiennych od dokonanej przez sad I instancji, oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego.
Argumentacja zaprezentowana w Srodkach odwolawczych moglaby zosta¢ podzielona jedynie wtedy, gdyby skarzacy
wykazali, ze ocena sadu jest bledna, badZz zostala dokonana z naruszeniem odpowiednich regul postepowania
tzn. w sposob niepelny, nielogiczny, naruszajacy zasady wiedzy i do$wiadczenia Zzyciowego, badz tez zasade
bezstronnoéci. Stwierdzié¢ nalezy, ze apelacje nie zdolaly jednak, zdaniem sadu odwolawczego, zrealizowac wskazanych
celow. Zaskarzony bowiem wyrok zostal oparty na rezultatach prawidlowo i wszechstronnie przeprowadzonego
postepowania dowodowego, ze szczegblnym poszanowaniem gwarancji oskarzonych i pelna mozliwa do zrealizowania
w konkretnych warunkach wnikliwoscia w dociekaniu prawdy. Jeszcze raz nalezy podkredli¢, ze dokonujac oceny
dowodow sad nie naruszyl zasad okre$lonych zaréwno w art.4kpk, art.582kpk , jak i w art.7kpk.

-odno$nie do apelacji prokuratora — sformulowany w apelacji zarzut razacej niewspoimiernos$ci kary nie zasluguje
na uwzglednienie. Jezeli chodzi o orzeczone wobec oskarzonych kary pozbawienia wolnoéci sad I instancji po$wiecil
tej kwestii znaczng cze$¢ uzasadnienia ( k 30-31). Lektura uzasadnienia pozwala w zwiazku z tym na stwierdzenie, ze
sad meriti wziagl pod uwage wszystkie okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace i dal im wyraz w wysoko$ci orzeczonych
kar pozbawienia wolnos$ci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, kary w orzeczonych wysokoSciach, choé oscyluja w granicach
polowy ustawowego zagrozenia, nie nosza cech razacej lagodnosci. Kary te uwzgledniajg wszystkie okolicznosci majace
wplyw na ich wysoko$¢ i zdaniem Sadu Apelacyjnego, sa adekwatne do stopnia winy oskarzonych. W odpowiednim
zakresie orzeczone kary beda takze realizowac cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec oskarzonych, a takze spelnia
swoje zadania w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Dlatego tez nie bylo powodéw do ich
podwyzszenia do wysoko$ci proponowanej w apelacji. Odno$nie nie orzeczenia wobec oskarzonych kar grzywny
stwierdzi¢ nalezy, ze sad I instancji swojego stanowiska w tej kwestii nie uzasadnil. Nie oznacza to jednak, ze apelacja
prokuratora w tym zakresie zastuguje na uwzglednienie. Ocena sytuacji zZyciowej i finansowej oskarzonych, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, prowadzi do wniosku, ze orzeczenie wobec nich kar grzywny jest niecelowe nie sg bowiem oni w
stanie ich uisci¢. Oskarzony A. N. jest bezdomny, przed osadzeniem utrzymywal sie z prac dorywczych, nie ma majatku
natomiast zobowiazany jest do alimentacji dwdjki nieletnich dzieci. Podobnie oskarzony P. W. przed aresztowaniem
utrzymywal sie z prac dorywczych, nie ma zawodu, nie ma majatku, a jednoczesnie zobowigzany jest do lozenia
alimentéw na maloletnie dziecko. Ze wskazanych wyzej powodow sad odwolawczy nie uwzglednil wnioskéw zawartych
w apelacji prokuratora.

Wobec tego, ze oskarzeni w postepowaniu odwotawczym korzystali z pomocy obroncow z urzedu, a koszty tej pomocy
nie zostaly oplacone Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa, na podstawie stosownych przepisow, na rzecz
obroncéw nalezne im wynagrodzenie.

U podstaw zwolnienia oskarzonych od kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym legly te same
przyczyny, ktére uzasadnialy analogiczne rozstrzygniecie sadu I instancji.

Kosztami sagdowymi zwiazanymi z apelacja prokuratora, na podstawie stosownych przepiséw, Sad Apelacyjny obciazyt
Skarb Panstwa.



