Sygnatura akt IT AKa 165/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Piotr Feliniak

Sedziowie:SA Jarostaw Papis (spr.)

del. SO Pawet Urbaniak

Protokolant:st. sekr. sad. Lukasz Szymczyk

przy udziale prokuratora - Piotra Waskiewicza

po rozpoznaniu w dniu 15 wrze$nia 2016 r.

sprawy

P. P.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obronce i prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 5 kwietnia 2016 r., sygn. akt IIT K 3/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjmuje, iz oskarzony nie dzialal w zamiarze pozbawienia zycia F. K.
oraz, ze jego zachowanie wobec pokrzywdzonego wypelnialo dyspozycje art. 157 §1 kk i za to, na podstawie art. 157 §1
kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

2. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy w pozostalej czesci,
3. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za II instancje,
4. kosztami postepowania odwolawczego co do apelacji prokuratora obcigzg Skarb Panstwa.
SSA Piotr Feliniak
SAA Jarostaw Papis del. SSO Pawel Urbaniak
IT AKa 165/16
UZASADNIENIE
P. P. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 5 wrze$nia 2015 roku okolo godziny 18:00 w rejonie przystanku autobusowego mieszczacego sie przy
drodze prowadzacej przez miejscowosé M., dzialajac w zamiarze bezposrednim, usitowal dokonaé zabdjstwa F. K.
w ten sposdb, ze po uprzednim podjechaniu do pokrzywdzonego rowerem, bez powodu uderzyt go piescia w klatke



piersiowa, w wyniku czego pokrzywdzony upad} na ziemie, nastepnie kopnal go w prawa noge, po czym usiadl na
jego biodrach okrakiem i po wyjeciu noza ze swego buta zadal pokrzywdzonemu kilkakrotnie uderzenia w okolice
glowy i karku, w wyniku czego doznat on obrazen ciala w postaci: rany ktutej dlugos$ci jednego centymetra pod broda
po stronie prawej, rany klutej dlugosci 1,5 cm we weieciu mostka, rany klutej karku dlugosci jednego centymetra po
stronie prawej otoczonej krwiakiem, rany klutej okolicy centrum lopatki prawej o dlugosci jednego centymetra, rany
cietej tylnej powierzchni uda prawego o dlugos$ci 5 centymetréw, sthuczenia okolicy zamalzowinowej prawej z trzema
zasinieniami o $rednicy po dwa centymetry, stluczenia czola z wybroczynami na lysinie czolowej prawej, zadrapania
skory tylnej powierzchni ramienia prawego, zadrapania skdry przy mostku po stronie lewej i sthuczenia przysrodkowe;j
powierzchni uda prawego z duzym krwiakiem o érednicy okoto 10 cm, ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie
czynno$ci narzadow ciala pokrzywdzonego trwajace dluzej niz siedem dni i spowodowaly narazenie pokrzywdzonego
na powstanie obrazen kwalifikujacych sie z art. 156 § 1 kk oraz narazily go na utrate Zycia tj. o przestepstwo okreslone
wart. 13 § 1 kk w zwigzku z art. 148 § 1 k.k. w zbiegu z art. 157 § 1 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2016 roku w sprawie III K 3/16 Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim:

1. P. P. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w akcie oskarzenia z ta zmiang w jego opisie, ze eliminuje
z niego sformutowanie od stéw ,,i spowodowaly” do stéow: ,, na utrate zycia” i przyjmujac, ze tak opisane zachowanie
wyczerpalo znamiona art. 13 § 1 kk w zwigzku z art. 148 § 1 kk w zbiegu z art. 157 § 1 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk
na podstawie art. 14 § 1 kk w zwiazku z art. 148 § 1 kk i art. 11 § 3 kk oraz art. 60 § 2 i1 § 6 punkt 2 kk wymierzyl
oskarzonemu kare 5 lat pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt P. P. okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od dnia 5 wrze$nia 2015r. od godziny 21:20;

Powyzszy wyrok zawiera nadto rozstrzygniecia w przedmiocie dowodéw rzeczowych oraz kosztéw sadowych od
ponoszenia ktorych oskarzonego zwolniono.

Wyrok niniejszy zostal zaskarzony apelacjami obronicy i prokuratora. oskarzonych.
Obronca przedmiotowemu wyrokowi zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na jego tresé, polegajacy
na dowolnym przyjeciu, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezpo$rednim lub ewentualnym pozbawienia zycia, w
sytuacji, gdy twierdzenie to nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, zas Sad
w sposob bledny oparl ustalenia w tym zakresie na sposobie dzialania oskarzonego oraz obrazeniach doznanych przez
pokrzywdzonego w oderwaniu od catoksztaltu okolicznoéci sprawy,

2. razaca niewspohmierno$é orzeczonej kary 5 lat pozbawienia wolno$ci poprzez niedostateczne uwzglednienie
okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, w szczeg6lnoéci za$ faktu pojednania sie z pokrzywdzonym,
pozostawania z nim przez caly okres znajomos$ci w bardzo dobrych relacjach, uprzedniej niekaralno$ci oskarzonego
a nadto jego nieposzlakowanej opinii w Srodowisku lokalnym.

Podnoszac powyzsze zarzuty, w zwigzku z pierwszym z nich, obrofica wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego P. P. od zarzucanego mu czynu wzglednie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznani. Na wypadek gdyby Sad nie podzielil
argumentacji skarzacego odnoszacej sie do pierwszego z zarzutow, obronica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
w zakresie dotyczacym kary poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia przy przyjeciu jej wymiaru z nadzwyczajnym zlagodzeniem.

Prokurator zaskarzyl przedmiotowy wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i zarzucil mu blad w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze sprawca zasluguje na dobrodziejstwo
nadzwyczajnego zlagodzenia kary z uwagi na m.in. pojednanie pokrzywdzonego ze sprawca, podczas gdy warunek



ten w sitocie nie zostal spelniony, a okoliczno$ci przestepstwa — w szczegdlnosci brak realnego motywu dzialania,
brak okazania skruchy i irracjonalne zachowanie oskarzonego wskazuja na barak warunkéw do zastosowania
dobrodziejstwa nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

W zwiazku z tak wywiedzionym zarzutem prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary 10 lat pozbawienia wolnosci, a w pozostalej czeSci o ,,pozostawienie wyroku w mocy”.

Wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2016 r. wydanym w sprawie II AKa 165/16 Sad Apelacyjny w Lodzi zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze przyjal, iz oskarzony nie dzialal w zamiarze pozbawienia zycia F. K. oraz , ze jego zachowanie
wobec pokrzywdzonego wypekilo dyspozycje art. 157 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k. wymierzyt mu
kare 2 lat i 6 miesiecy pobawienia wolnoéci. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy, zwalniajac
oskarzonego od kosztéw sadowych za II instancje, a kosztami postepowania odwolawczego w zakresie apelacji
prokuratora obciazono Skarb Panistwa ( wyrok k. 240).

Whiosek o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia powyzszego wyroku zlozyt obronca ( wniosek k. 252).
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Z uwagi na to, ze wniosek o sporzadzenie pisemnych motywéw wyroku sagdu odwolawczego zlozony zostal jedynie
przez obronce, niniejsze uzasadnienie ograniczone zostalo do oméwienia zasadno$ci zarzutow skargi apelacyjnej
pochodzacej od tego wlasnie podmiotu. W pierwszej kolejnoSci zaakcentowania wymaga okoliczno$é, ze zmiana
zaskarzonego wyroku, ktérym przypisano oskarzonemu popelnienie zbrodni wyczerpujacej dyspozycje art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. nastapila w wyniku uwzglednienia zarzutow
wywiedzionych w apelacji obronicy, a $cislej — uznania zasadnoSci zarzutu gléwnego, oznaczonego jako pierwszy
i sprowadzajgcego sie do zarzucenia kwestionowanemu orzeczeniu bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego
na dowolnym przyjeciu, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezpos$rednim lub ewentualnym pozbawienia zycia
pokrzywdzonego. Drugi z podniesionych zarzutéw, oparty na podstawie z art. 438 § 4 k.k. zgloszony zostal jako
ewentualny, ,na wypadek, gdyby Sad nie podzielit argumentacji skarzacego odnoszacej sie do pierwszego z zarzutow”
i wigzal sie ze sformulowaniem wniosku o ,zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym kary poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnos$ci w dolnych granicach ustawowego zagrozenia przy przyjeciu jej
wymiaru z nadzwyczajnym zlagodzeniem” ( apelacja k. 199-203).

Odnoszac sie do oceny zasadnos$ci gléwnego zarzutu skargi apelacyjnej obroncy, zauwazyé wypada, ze mimo braku
precyzji w jego sformulowaniu, nie mozna bylo odméwi¢ shusznosci istocie zawartego w nim przekazu. Wbrew
stanowisku skarzacego, wyrazonemu w uzasadnieniu skargi apelacyjnej, jak rowniez w sposobie redakcji pierwszego
zarzutu apelacji, sad okregowy nie poczynil wcale kwestionowanego ustalenia, ze ,,oskarzony miat dziala¢ co najmniej
z zamiarem ewentualnym popelnienia zbrodni zabdjstwa” ( apelacja k. 202).

Przyjety bowiem w zaskarzonym wyroku opis czynu przypisanego oskarzonemu jak i lektura pisemnych motywoéw
podwazanego orzeczenia nie pozostawiaja watpliwo$ci, ze P. P. przypisano dzialanie w bezpoérednim zamiarze
pozbawienia zycia pokrzywdzonego F. K.. Dokonana powyzej uwaga nie ma jednak istotnego wplywu na ocene
zasadnoSci omawianego zarzutu skargi apelacyjnej, skoro zgodzi¢ nalezalo sie z obroiica, iz ustalenie sadu I instancji
dotyczace przypisanego oskarzonemu zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonego bylo w $wietle zgromadzonych w
sprawie dowodow dowolne i obarczone wytykanym bledem. Trafnie skarzacy zauwazyl, ze ustalenia sadu I instancji
dotyczace zamiaru oskarzonego dokonane zostaly przede w oparciu o analize faktow odnoszacych sie do strony
wykonawczej popelnionego czynu. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku o przyjeciu bezposredniego
zamiaru pozbawienia ofiary zycia zadecydowaly takie okolicznoSci jak: ,,sposoéb dzialania P. P., liczba zadanych
cios6w, miejsce lokalizacji ran klutych, brutalna sita, gwaltowno$¢ i bezwzglednos$é jego dzialania”( k. 193). Dochodzac
do przekonania o zamiarze oskarzonego zwrécit sad okregowy uwage na to, ze godzil on nozem o ,ustalonej
charakterystyce i wygladzie” w delikatne i newralgiczne czeéci ciala pokrzywdzonego ( okolice karku, mostka ,
uda, szyi), gdzie znajduja sie duze naczynia krwiono$ne, co spowodowalo rany klute”. Odnoszgc sie do tak
zaprezentowanych okolicznoS$ci rzutujacych na przyjety przez organ orzekajacy zamiar towarzyszacy oskarzonemu



podniesc¢ nalezy, ze w sytuacji, gdy sprawca jednoznacznie nie werbalizuje swojego zamiaru ( tak jak mialo to miejsce
w przedmiotowe]j sprawie) o jego zamiarze mozna, a nawet nalezy wnioskowa¢ na podstawie uzewnetrznionych
przejawow jego zachowania sie, za$ uzycie niebezpiecznego narzedzia przez zadanie nim cios6w w wazne dla zycia
ludzkiego organy lub czesci ciala moze wskazywaé na istnienie zamiaru (co najmniej ewentualnego) dokonania
zabojstwa czlowieka. Rownie jednak istotne i wymagajace podkreslenia jest, ze jednak same te okolicznoSci nie
sq wystarczajace do przyjecia takiego zamiaru. W orzecznictwie podkresla sie, iz dla przyjecia zamiaru sprawcy
usilowania zabojstwa nie sa wystarczajace tylko przeslanki przedmiotowe, lecz niezbedne jest takze rozwazenie
przestanek natury podmiotowej, jaki tta i powodow zajécia, pobudek dzialania sprawcy, stosunku do pokrzywdzonego,
osobowoéci i charakteru sprawcy, jego dotychczasowego trybu zycia, zachowania sie przed i po popehieniu czynu oraz
innych okolicznosci, z ktorych niezbicie wynikaloby, ze oskarzony chcac spowodowaé uszkodzenie ciala, swa zgoda
stanowiaca realny proces psychiczny, towarzyszacy czynowi, obejmowal tak wyjatkowo ciezki mozliwy skutek jakim
jest émier¢ ofiary (zobacz: wyrok SN z dnia 21 stycznia 1985r., I KR 320/84, OSNPG 1986r., nr 2, poz. 17; zobacz takze
wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 1981r., II KR 242/81, OSNPG 1982r., nr 5, poz. 63). Ustalajac zamiar sprawcy nalezy
takze bra¢ pod uwage wlasciwosci i dotychczasowy tryb zycia sprawcy, zachowanie przed popelieniem przestepstwa,
a takze pobudki, motywy oraz tlo zdarzenia. Uzewnetrznione przejawy zachowania sprawcy pozwalaja wnioskowacé o
jego zamiarze (wyrok SA w Lodzi z dnia 4 czerwca 2013r., II AKa 88/13, Lex nr 1331049).

Warto takze podkresli¢, iz dla przyjecia, ze sprawca dzialal w zamiarze zabodjstwa nie wystarczy ustalenie, ze dzialal on
umy$lnie, chcgc popehié jakiekolwiek przestepstwo przeciwko zdrowiu lub przewidujac mozliwo$¢ jego popekienia
na to sie godzil, lecz konieczne jest ustalenie, ze takze skutek w postaci $mierci czlowieka swym zamiarem obejmowat
(wyrok SN z dnia 30 czerwca 1975r., I KR 59/75, OSNGP 1975r., nr 11, poz. 110).

Przechodzac juz bezposrednio na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz dokonana przez sad meriti ocena
prawna zachowania oskarzonego i zakwalifikowanie go jako usitlowanie zbrodni zabdjstwa z zamiarem bezpo$rednim
pokrzywdzonego F. K. nie znajduje uzasadnienia w realiach niniejszej sprawy. Samo bowiem uzycie niebezpiecznego
narzedzia jakim jest néz oraz zadanie nim kilku cios6w, powodujacych obrazenia jak w opisie czynu, to jest pieciu
ran klutych i jednej rany cietej nie moze jednak przesadzaé o przyjeciu, iz oskarzony dzialal z zamiarem dokonania
zabojstwa pokrzywdzonego. Dostrzec nalezy bowiem jeszcze inne okoliczno$ci, ktore lacznie w drodze logicznego
rozumowania prowadza do wniosku, iz oskarzony nie tylko nie chcial i nie zmierzal do wywolania skutku w postaci
Smierci pokrzywdzonego ale i mozliwo$ci wywolania takiego skutku nie przewidywal i na jego wystapienie sie nie
godzil.

Za przyjeciem, iz prawno-karna odpowiedzialno$¢é oskarzonego w realiach przedmiotowej sprawy winna zosta¢ —
wbrew zaproponowanej w akcie oskarzenia — ograniczona do odpowiedzialnosci za wywolany skutek jego dzialania i
zdefiniowana jedynie na plaszczyZnie art. 157 § 1 k.k. przemawiaja nastepujace okoliczno$ci:

1) atakujac pokrzywdzonego oskarzony uzyt narzedzia w postaci noza, jak ujal to sad I instancji ,,0 ustalonej
charakterystyce i wygladzie” co w praktyce — przy odwolaniu sie do dokumentu w postaci ,,spisu i opisu rzeczy”-
oznacza ,n6z o dlugosci catkowitej 21,5 cm ze stalowym ostrzem o dtugoéci 9,5 cm”( k. 4) i narzedzie o wlasciwos$ciach
pozwalajacych z pewnos$cig na spowodowanie powaznych obrazen ciala i wywotlania ciezkich skutkéw w sferze zdrowia
osoby nim zaatakowanej do spowodowania najpowazniejszych, w postaci $mierci ofiary;

2) mimo ,brutalnoSci, gwaltownosSci i bezwzglednoSci” ataku oskarzonego wobec pozbawionego mozliwos$ci
podjecia czynnoéci obronnych pokrzywdzonego, calkowicie zaskoczonego dzialaniem napastnika, P. P. dysponujac
wyzej opisanym narzedziem oraz czasem pozwalajacym na wyprowadzenia kilku cios6w nozem i godzac nim w
Lhewralgiczne czeéci ciala” F. K. spowodowatl pie¢ ran klutych, w tym w miejscach pokrytych ,tkanka miekka, nie
majacych bezposredniego podloza kostnego” ( uzasadnienie str. 7-8), z ktorych jednak zadna swoja dlugoscia nie
przekroczyla 1,5 cm i zadna tez nie wywolala dalej idacych obrazen niz powodujace naruszenie czynnos$ci narzadow
ciala na okres trwajacy dluzej niz siedem dni;



3) oskarzony w trakcie ataku nie werbalizowal zamiaru pozbawienia zycia F. K., ani nigdy wczeSniej nie
manifestowal w zaden sposob zamiaru wyrzadzenia krzywdy pokrzywdzonemu, z ktorym od lat pozostawal w dobrych
i pozbawionych konfliktéw relacjach, a w dniu zdarzenia wspoélnie z nim spozywal alkohol;

4) oskarzony P. P. ,, wiodl bardzo spokojne zycie, w Srodowisku lokalnym ma bardzo pozytywna opinie, uchodzac za
osobe spokojna, niekonfliktowa, uczynng i bardzo opiekuncza” ( uzasadnienie str. 4);

5) P. P. konsekwentnie kwestionowal zasadno$¢ stawianego mu zarzutu dzialania z zamiarem pozbawienia
pokrzywdzonego zycia.

Konstatujac niniejsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, iz zadanie przez oskarzonego w prawidlowo ustalonych
okolicznoSciach, jakie mialy miejsce w przedmiotowej sprawie pokrzywdzonemu cios6w nozem, z ktorych zaden nie
mial charakteru $miertelnego, ani tez nie spowodowal dalej idacych obrazen ciala, niz naruszajace czynno$ci narzadu
ruchu pokrzywdzonego na czas przekraczajacy siedem dni, nie pozwalalo na przypisanie P. P. dzialania w zamiarze
pozbawienia zycia F. K..

W ocenie sadu odwolawczego bledem sadu meriti przy ustalaniu zamiaru oskarzonego, bylo nadmierne zwracanie
uwagi na rodzaj uzytego narzedzia i niedostateczne przeanalizowanie sposobu dzialania sprawcy, co spowodowalo, iz
sad I instancji stracil m.in. z pola widzenia pozostale w/wym. istotne okoliczno$ci, majace wplyw na ustalenie zamiaru
jakim kierowal sie oskarzony.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze, sad apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i w miejsce przypisanego przez
sad meriti czynu, uznal oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje przepisu
art. 157 § 1 k.k. Wnosil o to zasadnie obronica w toku postepowania przed sadem I instancji, a uwzgledniajac
podstawowe zasady procesowe oraz stan materialu dowodowego zebranego w sprawie jako — najogolniej rzecz ujmujac
— calkowicie niezasadny jawi sie wniosek zawarty w konkluzji apelacji o uniewinnienie oskarzonego, wzglednie
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Wymierzajac oskarzonemu za przypisany czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 157 § 1 k.k. kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, sad odwolawczy bral pod uwage z jednej strony: znaczny stopien szkodliwo$ci spolecznej czynu
przejawiajacy sie w okoliczno$ciach jego popekienia, co wyrazalo sie agresywnym dzialaniem bez powodu, w sposéb
nagly i z zaskoczenia, z uzyciem niebezpiecznego narzedzia wobec osoby pozostajacej z oskarzonym w pozytywnych
relacjach, stan nietrzezwosci oskarzonego, za$ z drugiej strony: niekaralno$¢ oskarzonego, pozytywna opinie, jaka
cieszy sie w spolecznoéci lokalnej, czego wyrazem byla m.in. petycja podpisana przez mieszkancéw rodzinnej
wsi oskarzonego, w tym przez najblizszych pokrzywdzonego, ktorzy przekazali nadto informacje o wybaczeniu
oskarzonemu przez F. K.. Tak okre$lony wymiar kary w dostatecznym stopniu zapewni realizacje wychowawczych i
zapobiegawczych celdow kary, jak rowniez jej celow w zakresie ksztaltowania spolecznej §wiadomogci prawne;.

Utrzymanie przez sad apelacyjny w mocy zaskarzonego wyroku w pozostalym zakresie (zobacz pkt 2 wyroku
sadu apelacyjnego) oznacza, iz pozostaja w mocy jako zasadne i przekonywujaco uzasadnione rozstrzygniecia sadu
meriti dotyczace: zaliczenia okresu tymczasowego aresztowania, w przedmiocie dowodow rzeczowych, a takze
rozstrzygniecia dotyczacego zwolnienia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw za postepowanie przed sadem
I instancji.

Majac na uwadze tre$c przepisu art. 62481 k.p.k. sad apelacyjny zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych
zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.



