Sygnatura akt IT AKa 284/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczaca:SSA Krystyna Mielczarek
Sedziowie:SA Maria Wiatr

SA Marian Balinski

SA Piotr Feliniak (spr.)

SA Izabela Dercz

Protokolant:st. sekr. sad. Lukasz Szymczyk

przy udziale prokuratora Stawomira Posmyka

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2016 1.

sprawy J. S.

oskarzonego z art. 148 §1 kk w zw. z art. 64 §2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 21 wrzeénia 2015 r., sygn. akt XVIII K 169/14
1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2) zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem zwrotu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3) zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
SSA Krystyna Mielczarek
SA Maria Wiatr SA Marian Balinski SSA Piotr Feliniak SSA Izabela Dercz

IT AKa 284/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 21 wrze$nia 2015 roku w sprawie sygn. akt XVIII K 169/14 po rozpoznaniu
sprawy J. S. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 16 pazdziernika 2013 roku w K., wojewddztwo (...) - przewidujac
mozliwo$¢ spowodowania zgonu T. T. i godzac sie na to - postugujac sie narzedziem tepym lub tepokrawedzistym,
zadal jej liczne uderzenia w rozne czesci ciala, powodujac u niej w ten sposob obrazenia w postaci ran thuczonych,
sincow i otarc naskorka glowy, podbiegnie¢ krwawych i rozerwania tkanki podskérnej glowy, podbiegnieé¢ krwawych w
mie$niach skroniowych, wieloodlamowego zlamania koéci nosa, krwiaka podtwardéwkowego, podpajeczynéwkowych



wylewow krwawych, krwi w komorach bocznych mézgu, obrzeku mozgu, otarcia naskorka szyi, sincéw, otarc naskorka
i wybroczyn krwawych powlok tutowia, podbiegnie¢ krwawych w tkankach miekkich plecow, siicéw i otaré naskédrka
koniczyn gornych i dolnych, przekrwienia narzadéw wewnetrznych, ptynnej krwi w zatokach zylnych czaszki i jamach
serca oraz obrzeku pluc, przy czym doznane urazy glowy z wewnatrzczaszkowymi wylewami krwi skutkowaly jej
zgonem, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne na kare
pozbawienia wolnoéci i w ciggu 5 lat po odbyciu tejze kary w wymiarze co najmniej 6 miesiecy, co wyczerpato znamiona
okreslone w art. art. 148 § 1 kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk i za to, na podstawie art. 148 § 1 kk wymierzono mu kare
dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczono J. S. na poczet kary pozbawienia wolnoéci okres tymczasowego aresztowania
od dnia 16 pazdziernika 2013 roku.

Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat K. K. kwote 1.845 (tysiac osiemset czterdziesci pie¢) zlotych, tytulem
nieoplaconego wynagrodzenia za obrone z urzedu, z uwzglednieniem podatku od towardéw i ushug.

Koszty postepowania przeniesiono na rachunek Skarbu Panstwa (wyrok k. 1195).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta obronca z urzedu oskarzonego i zaskarzyla orzeczenie w caloSci. W oparciu
o art. 427 § 2 kpk oraz art. 438 pkt. 2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie: art. 4, art. 5 § 2, art. 7 w zw. z
art. 410, art. 201 oraz art. 297 § 1 pkt. 5 k.p.k. poprzez dowolng, nieobiektywng ocene dowodéw oraz rozstrzygnieciu
wszystkich watpliwosci, ktorych nie usunieto w postepowaniu na niekorzy$c¢ oskarzonego, w szczegdlnoéci polegajaca
na:

 doglebnej i analitycznej polemice Sadu z wyjaénieniami oskarzonego,
« pominieciu okoliczno$ci, ze w sprawie:
nie ustalono czasu zgonu pokrzywdzonej T. T.,

nie zbadano plam opadowych i stezenia po$miertnego dla wyjasnienia czasu, jaki uplynal od Smierci do momentu
ujawnienia zwlok, nie okreslono narzedzia zbrodni,

nie zbadano mechanizmu powstania $émiertelnego urazu oraz uszkodzen . narzadéw wewnetrznych oraz obrazen
zewnetrznych,

nie ustalono sposobu zadania cioséw i polozenia napastnika wzgledem pokrzywdzonej,
brak jest opinii kryminalistycznej w zakresie:
+ Sladow krwi w mieszkaniu denatki pod katem ich pochodzenia i rozmieszczenia.

+ §ladow "biologicznych i daktyloskopijnych na trzech kieliszkach, naczyniach i niedopalkach papierosow
ujawnionych podczas ogledzin miejsca znalezienia zwlok,

« Sladoéw na niezabezpieczonej koszuli nocnej denatki,
podczas ogledzin miejsca zwlok nie byl obecny ani lekarz, ani prokurator.
» pominieciu dowodu z zeznan technikéw kryminalistyki K. K. i L. C.

w zakresie wygladu zwlok i ich ulozenia,



+ oddaleniu wniosku obrony z 01.12.2014 r. bez uzasadnienia o dopuszczenie dowodu z opinii zakladu medycyny
sadowej na okoliczno$é czasu zgonu T. T. z uwzglednieniem stezenia po$miertnego i plam opadowych oraz
ustalenia narzedzia zbrodni,

» nieuwzglednieniu wniosku obrony zgloszonego na rozprawie 27 maja 2015 r. i niedopuszczenie dowodu z
uzupehniajgcej opinii bieglych psychiatréw na okoliczno$c¢ zespolu Otella oskarzonego w $wietle uzasadnionych
zeznaniami $wiadkow przestanek (m.in. S. S., S. W., M. S., A. T.) i specyfiki przestepstw, za ktore oskarzony
wezesniej byl skazany,

« calkowitym pominieciu wyjaénien oskarzonego w zakresie stosunkéw emocjonalnych taczacych go z T. T. i innych
kwestii zwigzanych ze wspolnym pozyciem,

 bezzasadnym ustaleniu, ze oskarzony wielokrotnie kierowat grozby pozbawienia zycia wobec pokrzywdzonej w
sytuacji, gdy Swiadkowie-sgsiedzi nie slyszeli gr6zb karalnych (zeznania $wiadka A. G.),

+ pominieciu dowodu z zeznan dzielnicowego A. L.oraz wywiadu $§rodowiskowego,

+ pominieciu dowodu z dokumentacji medycznej i informacji z AS w L. na okoliczno$¢ stanu zdrowia oskarzonego
(trzy zawaly w Areszcie Sledczym, utraty przytomnoéci, dwukrotny pobyt w szpitalu cywilnym, cukrzyca
sinsulinowa” typu IT od 20 lat, zaawansowana choroba wieficowa, implantacja stentow),

« pominieciu dowodu z opinii bieglego psychologa A. S. na okoliczno$é stanu umystowego $wiadka M. C. i oparcie
ustalen faktycznych na zeznaniach swiadka C.,

« oparciu ustalen faktycznych na sprzecznych zeznaniach W. B. z postepowania przygotowawczego,

+ dokonaniu dowolnych ustalerr wobec rozbieznosci w zeznaniach K. R. i W. B. co do godziny, o ktorej widzieli
pokrzywdzonag po raz ostatni, jej ubioru i wygladu (braku obrazen na ciele),

« pominieciu zeznan $wiadka - funkcjonariusza K. w K. T. O. w zakresie mozliwo$ci niezarejestrowania J. S. na
dworcu obracajgca sie kamera monitoringu;

blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe rozstrzygniecia, ktéry mial wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy
na przypisaniu oskarzonemu winy, w sytuacji, gdy prawidlowa ocena wszystkich w sprawie dowodéw na taki poglad
nie zezwala.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 11 § 2 k.p.k. wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, sadowi pierwszej instancji (apelacja k. 1136-1141).

Nadto w aktach sprawy znajduje sie pismo od oskarzonego (k.1143).

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24 marca 2016 roku utrzymano w mocy zaskarzony wyrok,
zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 738 (siedemset trzydzie$ci osiem) zlotych tytulem
zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym i
zwolniono oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze (wyrok k. 1195). Wniosek o sporzadzenie
uzasadnienia zlozyli pelnomocnik oskarzonego (k. 1209) i sam oskarzony (k.1210).

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna.



Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz skarzaca podnoszac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, w istocie kwestionuje
zaréwno ocene dowod6éw dokonang przez sad I instancji, jak i w konsekwencji ocene prawno - karna przypisanego
oskarzonemu czynu, przy czym neguje udzial oskarzonego w przedmiotowym zdarzeniu.

Nalezy wiec przypomnie¢, iz analiza zgromadzonych dowodow, wydany wyrok, jego pisemne uzasadnienie pozostaja
pod ochrona art. 7 k.p.k., bowiem dokonane przez sad meriti ustalenia faktyczne oraz ocena zgromadzonego materiatu
dowodowego:

1) zostaly poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to
w spos6b podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.);

2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci, przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.);

3) jest wyczerpujaco i logicznie, z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art.

424 § 1 pkt 1 k.p.k.) - podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1990 r., OSNKW 1991 r.z. 7-9, poz. 41 oraz
wyrok Sad Najwyzszy z dnia 3 wrze$nia 1998 r., Prok. i Pr. - wkk. 1999 r., Nr 2, poz. 6.

Nie mozna przy tym nie zauwazy¢, iz apelacja w zakresie zarzutdw obrazy prawa procesowego jest blednie
sformutowana pod wzgledem konstrukcyjnym.

W pierwszej kolejnos$ci niezbedne wydaje sie przypomnienie, iz nie mozna jednoczeénie formulowac zarzutu opartego
na podstawach okre$lonych w art. 7 kpk oraz 5 §2 kpk. W $wietle utrwalonego orzecznictwa podnosi sie, iz zarzut
obrazy art. 5 §2 kpk dotyczy wtérnej dla ustalen faktycznych plaszczyzny procedowania sadu, a zatem nie moze
by¢ podnoszony jednocze$nie z zarzutem obrazy art. 7 kpk (patrz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego
2013 roku, sygn. V KK 270/12, LEX 1293868). Ponadto watpliwosci, o ktérych mowa w przepisie art. 5 §2 kpk, to
watpliwo$ci pozostajace juz po dokonaniu prawidlowej oceny wiarygodnoéci dowodéw, ktore pomimo tego nie daja
sie usuna¢ (patrz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2013 roku, sygn. akt IT KK 207/12, LEX 1299162). Nadto
skarzaca pomija, ze przepis art. 5 §2 kpk wprost odnosi sie do istnienia watpliwos$ci przy ustaleniu stanu faktycznego
po stronie sadu orzekajacego, a nie po stronie wywodzacej Srodek odwolawczy (patrz postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 20 czerwca 2013 roku, sygn. akt V KK 73/13, LEX 1331404).

Nalezy mieé takze na uwadze i to, iz obraza art. 4 kpk nie moze by¢ podstawa zarzutu apelacyjnego, bowiem formuluje
ogoblna zasade procesowa, ktérej naruszenie moze nastapi¢ przez obraze konkretnych przepisow postepowania,
gwarantujacych realizacje zasady obiektywizmu (patrz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2010 roku,
sygn. akt IIT KK 92/10, OSNwSK z 2010 roku, z. 1, poz. 775).

Procedujac w niniejszej sprawie Sad Okregowy dokonal wlaéciwej, albowiem nie naruszajacej zadnych regul
obowiazujacej procedury karnej, oceny zebranych dowodéw w oparciu o prawidlowa ocene materialu dowodowego
poczynil wlasciwe ustalenia w sferze faktéw, nadal im odpowiednia kwalifikacje prawno - karng, a w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku odniost sie do wszystkich ujawnionych dowodéw i okoliczno$ci sprawy.

Tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, iz sad meriti w sposéb bardzo dokladny wskazal,
jakim dowodom dal wiare, a jakim odmoéwil waloru wiarygodnoéci i dlaczego, kierujac sie przy tym zasadami
omdwionymi powyzej.

(patrz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2012 r., sygn. akt III KK 298/12, LEX 1232292).

Na brak zasadno$ci stawianych zarzutéw wskazuje takze sposoéb ich sformulowania. Uzywa sie poje¢ pominiecia
szeregu okolicznoSci, braku dowodéw, dowolnych ustalen. Tymczasem lektura uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
oraz analiza materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wskazuje, iz zaden z tych dowoddéw nie zostal



pominiety, braki postepowania przygotowawczego dostrzezono, wnioski dowodowe prawidlowo rozstrzygnieto i
calo$¢ tego materialu dowodowego byla przedmiotem oceny sady I instancji.

Skarzaca pomija cala argumentacje zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia i eksponuje, ze sad ustalenia
faktyczne opart jedynie na wybiorczych dowodach. Twierdzenie to jest niepoprawne i nie znajduje potwierdzenia w
realiach przedmiotowej sprawy. Przeciwnie to skarzaca dokonuje selektywnej oceny materialu dowodowego, przy
czym nie wykazuje bledno$ci ustalen oraz ocen zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Niekwestionowanym jest fakt, iz w niniejszej sprawie nie udato sie ustali¢ w miare precyzyjnie czasu zgonu. Byl to -
jak wprost stwierdzil Sad Okregowy w uzasadnieniu - efekt zaniedbania, ktérego dopuszczono sie w toku §ledztwa -
odstepujac od przeprowadzenia na miejscu zdarzenia ogledzin zwlok pokrzywdzonej z udzialem lekarza.

Nie mozna jednak zgodzi¢ sie z autorka apelacji, iz sad I instancji dopuécil sie obrazy art. 201 k.p.k. Opinia
biegltego W. K. pozwolila na odrzucenie wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego w kwestii dotyczacej Sladow krwi
pokrzywdzonej w jego malzowinie usznej (jak na k. 33, zdjecie nr 7). Z opinii biegltego wynika, ze charakter urazéw
doznanych przez pokrzywdzona byt taki, iz przy zadawaniu uderzen, ktore je spowodowaly mogly powstac rozbryzgi
krwi. Co za tym idzie - §lad krwi w malzowinie jest bardzo istotnym dowodem w sprawie.

Whbrew temu co podnosi obronca oskarzonego w apelacji, Sad Okregowy wziagl pod uwage opinie bieglego psycholog
A. S., w $wietle ktorej zeznania M. C. s3 malo miarodajne. Sad meriti podkreslil, iz warto$¢ dowodowa jej zeznan jest
niewielka i z cala pewnoécig nie moglyby one stanowi¢ wylacznej podstawy do stwierdzenia, czy dana okolicznoéc
zaistniala. Przywolanie tego dowodu nie dotyczylo okoliczno$ci bezpo$rednio zwigzanych z przypisanym oskarzonemu
czynem.

W zakresie dowod6éw z opinii bieglych i z zeznan innych $§wiadkéw wywody Sadu Okregowego znalazly pelna
akceptacje w oczach sadu odwolawczego, a pisemna argumentacja tego sadu ma charakter pelny, wyczerpujacy i
ponowne jej przywolywanie byloby zbednym powtarzaniem raz juz uzytych argumentow.

Sad I instancji w pelni i bardzo szczegdlowo omowil kazdy z przeprowadzanych dowoddéw i ocenil je wskazujac,
ktérym i dlaczego daje wiare, a ktérym i dlaczego odmawia wiarygodnoSci oraz jakie ustalenia faktyczne wynikajg z
wiarygodnych dowodéw. Uczynil to z zachowaniem zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego, a zadne watpliwosci, o
jakich mowa w art. 5 § 2 k.p.k., nie wystapily w przedmiotowej sprawie.

Z treSci apelacji wynikatoby, iz jego autorka ocenia, iz brak wyjasnien oskarzonego, czyli skorzystanie przez niego
z prawa odmowy wyjasnienn doprowadziloby do wydania wyroku uniewinniajgcego. Tymczasem ocena dowodéw
dokonana przez Sad Okregowy wskazuje, iz w sprawie istnieja wystarczajace dowody do przypisania sprawstwa.

Sad I instancji przypomnial, ze czyn, jakiego dopuscil sie oskarzony okazal sie swego rodzaju ostatnim akordem
sekwencji jego agresywnych zachowan w stosunku do osoby najblizszej. Od dtuzszego czasu traktowal ja zle. Rozmiary
i charakter obrazen stwierdzonych u pokrzywdzonej wskazywaty na to, iz powstaly nie od jednego ciosu, ale od wielu
silnych uderzen.

Kolejnym dowodem na sprawstwo oskarzonego jest to, iz w dniu 16 pazdziernika 2013 roku faktycznie zaistniala
awantura pomiedzy nimiT. T..

Ponadto istotnym dowodem jest zalogowany przez caly czas w K. telefon komérkowy oskarzonego. Wyklucza to zatem
jego wersje o rzekomym wyjezdzie do E.. Jego wyjasnienia, jakie w sposob zmienny skladal co do tej okoliczno$ci, z
przyczyn wskazanych przez sad I instancji, nie mogly by¢ podstawa do dokonywania ustalen faktycznych w sprawie.

Warta uwagi jest takze kwestia upranej odziezy, ktéra ujawniono na zewnatrz mieszkania. Z zeznan $wiadka wynika,
iz gdy widzial on oskarzonego w reku trzymat on cze$¢ odziezy, w ktorej weze$niej widziano pokrzywdzona. Rzeczy te
upral i powiesit na sznurku. W swoich wyjaénieniach J. S. duzo uwagi poéwiecal réwniez temu, iz nie zcierat §ladow
krwi pokrzywdzonej z podlogi, lecz jedynie zebral z niej rozrzucone mieso przeznaczone dla zwierzat. Faktem jest, iz



nie przeprowadzono jakichkolwiek badan sladéw krwi na podtodze pod katem ich pochodzenia. Sad Okregowy trafnie
stwierdzil, iz gdyby faktycznie na podlodze stwierdzono $lady krwi zwierzecej, to nic by nie znaczylo, bowiem rozbryzgi
krwi ujawnione na drzwiach, futrynach i meblach nalezaly do pokrzywdzone;j.

Calkowicie nie do przyjecia jest w tym przypadku argumentacja autorki apelacji, ze Sad orzekajacy w niedostatecznym
stopniu rozwazyt okolicznoéci na korzy$¢ oskarzonego, a przy tym niezasadnie nie uwzglednil wniosku dowodowego
z uzupelniajacej opinii psychiatréw na okoliczno$é zespohu Otella u oskarzonego, co z kolei, zdaniem obroncy J. S.,
$wiadczy o tym, ze sad I instancji w spos6b niedostateczny ustalil stan zdrowia psychicznego i jego poczytalno$é
tempore ciminis i tempore procedenti, a ponadto mialo to doprowadzi¢ do blednego uznania, iz w stosunku do
oskarzonego nie zachodza przeslanki do przyjecia jego poczytalnosci ograniczonej. Z ustalen bieglych wynika, iz
w przypadku oskarzonego stwierdzone deficyty w obrebie platkéw moézgu nalezalo traktowac jako fragment calego
obrazu, z wiodgca rola jego osobowosci dyssocjalnej i zmianami zanikowymi bedgcymi wynikiem proceséw starzenia
sie. Zdaniem bieglych, nie bylo jednak mozliwe jednoznaczne okreslenie w jakiej cze$ci zmiany te mialy wplyw
na reaktywnosSci i kontrole swoich reakeji w sytuacjach niezadowolenia i niespelnienia jego oczekiwan. Majac na
uwadze dotychczasowe postepowanie w podobnych sytuacjach oskarzonego z partnerkami wskazuje to jednak, iz
wplyw ten byl niewielki. Biegli na rozprawie uzupekiajaco stwierdzili, iz stopieni nieznacznego ograniczenia zdolnosSci
rozpoznania znaczenia czynu przez oskarzonego i mozliwo$¢é pokierowania przez niego swoim postepowaniem jest
blizej normy, niz znacznego ograniczenia w rozumieniu art. 31 § 2 kk. Sad w pelni podzielit opinie bieglych w tym
zakresie, nie dostrzegajac podstaw do jej kwestionowania.

Reasumujgc, sad I instancji wskazal, iz jedynie z punktu widzenia stanu psycho-fizycznego oskarzonego zaistnialy
przestanki do stwierdzenia, iz jego wina w czasie dokonywania zarzuconego mu czynu byta w niewielkim stopniu
ograniczona. Skoro bowiem mial on nieznacznie ograniczona zdolno$é do zrozumienia znaczenia tego co robi oraz
zdolno$¢ do pokierowania swym postepowaniem, to stwierdzi¢ nalezy, iz w takim samym, nieznacznym stopniu miatl
ograniczong mozliwo$¢ zachowania sie zgodnego z prawem (ktéra to zdolno$¢ niezbedna jest do przypisania sprawcy
przestepstwa winy).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie ma racji takze autor apelacji zarzucajac, iz obraza przepiséw postepowania polegala
na doglebnej i analitycznej polemice sadu z wyjasnieniami oskarzonego. Sad I instancji trafnie odniost sie do tego w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k. 24 uzasadnienia), iz wszystkie sprzecznosci i niekonsekwencje w wyjasnieniach
oskarzonego przemawiaja silnie przeciwko wiarygodnosci prezentowanej przez niego wersji wydarzen. Wskazujg
bowiem na to, Ze oskarzony mijal sie z prawda kreslac falszywy obraz wydarzen i nie pamietajac najwyrazniej o tym,
co powiedzial wczeéniej. Zapewne rozbieznosci takie nie zainstnialyby gdyby relacjonowal fakty, ktore faktycznie
zaistnialy w rzeczywistoSci.

W zwiazku z powyzszym, Sad Okregowy nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego co do zasadniczych okolicznos$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy - uznajac, iz shuzyly one wylacznie realizacji przyjetej przez niego linii obrony.

Warto w tym miejscu przypomnieé, iz obrofica oskarzonego wskazata na uchybienia procesowe, ktére w sprawie
faktycznie zaistnialy, lecz zostaly dostrzezone i omdéwione przez Sad Okregowy. Nie wykazano jednak w apelacji, aby
te uchybienia mialy wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia (art. 438 pkt. 3 k.p.k).

Prawidlowo sad I instancji w uzasadnieniu podkreslil, iz przedmiotowa sprawa ma w duzej mierze poszlakowy
charakter, jako ze nie ma w niej dowodu, ktory by w bezposéredni spos6b wskazywal na sprawstwo oskarzonego. W
judykaturze podkre§la sie, iz w kazdej sprawie tego typu, zesp6l poszlak (udowodnionych faktéw ubocznych), musi
sie polaczy¢ w nierozerwalny lancuch prowadzacy posrednio w drodze logicznego rozumowania do stwierdzenia, ze
oskarzony dopuscil sie inkryminowanego mu czynu, a ponadto zgromadzone poszlaki musza wyklucza¢ mozliwo$¢
jakichkolwiek innych wersji zdarzenia (por., m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 21.03.1991 r. w
sprawie II AKr 4/91 - OSA 1991/3/16, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03.10.1974 r. w sprawie I KR 174/74 - OSNKW
1975/3-4/40, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4.07.1995 r. w spr. Il KRN 72/95 - Prok. i Pr. 1995/11-12/6). Konieczne
bylto wiec dokladne sprawdzenie wszystkich racjonalnie mozliwych wersji zaistnialego zdarzenia.



Jak czytamy w uzasadnieniu w przedmiotowej sprawie istnial taki wlaénie nierozerwalny tancuch poszlak wskazujacy
na oskarzonego, jako na sprawce $émierci T. T..

Nalezy zwr6ci¢ uwage, iz na tre$¢ zaskarzonego wyroku majg wplyw rowniez ujawnione w toku §ledztwa fakty,
iz oskarzony od dluzszego czasu bardzo Zle traktowat pokrzywdzong - uzywajac wobec niej przemocy, powodujac
obrazenia na jej ciele. Bil ja po calym ciele rekoma, ale rowniez kijem od szczotki, szufelka do wegla, pasem od spodni,
jak rowniez kopal ja. Wyzywat ja takze slowami wulgarnymi, powszechnie uznanymi za obelzywe (jak na k.62). Nie
pozwalal jej wychodzi¢ z domu i oskarzal o to, ze go zdradza. W rozmowie z najblizszymi T. T. thumaczyta, iz bala sie
to zrobic.

Skarzgca zarzuca zaskarzonemu wyrokowi brak obiektywizmu a przy tym, ze eksponuje na pierwszy plan przeszlos¢
oskarzonego i uprzednia karalnoé¢. Jak stusznie Sad Okregowy wskazal, dla kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego
istotne znaczenie ma kwestia uprzedniej karalno$ci. W ocenie Sadu Apelacyjnego sad meriti w sposéb prawidlowy
wyjasnil te kwestie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W oparciu o powyzsze ustalenia i rozwazania Sad Okregowy prawidlowo uznal, ze oskarzony dopuscil sie zawinionego
czynu zabronionego cechujacego sie bardzo wysokim stopniem spotecznej szkodliwoéci i z uwagi na to, zgodnie z art.
1 § 1-3 kk, podlega odpowiedzialnoéci karnej za przestepstwo wyczerpujace znamiona okre$lone w art. 148 § 1 kk.

W $wietle prawidlowo ustalonych i ocenionych okolicznosci, istotnych w plaszczyznie dyrektyw wymiaru kary, brak
bylo podstaw do wymierzenia innej kary. Sad meriti znaczna czes$¢ uzasadnia wyroku pos$wiecit rozwazaniom na
temat zasadno$ci wymierzenia oskarzonemu kary dozywotniego pozbawienia wolnosci, uznajac jedynie te kare za
wspdlmierng i zasadng. W odniesieniu do oskarzonego J. S. dostrzezono, ze niezaleznie od innych okoliczno$ci
obcigzajacych, dopuscil sie on drugiego zabdjstwa w zyciu i to w sytuacji gdy poprzednio orzeczono wobec niego za
takie samo przestepstwo maksymalny mozliwy wymiar kary 25 lat pozbawienia wolnosci i to zaledwie po niespelna 2
latach, gdy opuscil on zaklad karny. Sad Apelacyjny w pelni zgadza sie z twierdzeniem Sadu Okregowego, iz oskarzony
w przeszlo$ci dostal ogromna szanse - nie tylko na poprawe, ale wrecz na kontynuacje swego zycia i na to, aby ulozyc
je w sposéb zgodny z regutami porzadku prawnego. Wskazuje to na konieczno$¢ zastosowania wobec niego kary
dozywotniego pozbawienia wolnoéci, bowiem tylko taka kara jest karg adekwatna dla oskarzonego i zapewni ochrone
spoleczenstwa przed jego bezprawnymi zachowaniami.

Nadto, w przedmiotowej sprawie Sad Okregowy przedstawil szereg innych okolicznoéci i doszed} do jednoznacznego
przekonania, iz w wypadku czynu jakiego dopuscil sie oskarzony na osobie pokrzywdzonej, karg adekwatna - do
tak duzego stopnia spolecznej szkodliwo$ci i stopnia zawinienia oskarzonego - moze by¢ tylko wymierzona kara.
Sad rozwazal, ale wykluczyl mozliwoé¢ orzeczenia kary 25 lat pozbawienia wolnoéci i podkreslil naganno$é czynu
jakiego dopuscil sie J. S.. Uwzgledniajac treéé art. 53 k.k. nalezy stwierdzié, iz tylko maksymalna kara izolacyjna
spelni zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci. Zdaniem sgdu ad quem zaskarzony wyrok skazujacy, w
tym wymierzona oskarzonemu kara dozywotniego pozbawienia wolnosci, jest rozstrzygnieciem, ktérego wydanie
poprzedzilo przeprowadzenie przewodu sgdowego, w trakcie ktérego zachowano zasady rzetelnego procesu, w
tym normy gwarancyjne dotyczace osoby oskarzonego. Sad Apelacyjny rozwazyl - w zgodzie z przepisami prawa
regulujacymi zakres kontroli odwolawczej - zasadnosé podniesionych w §rodkach odwoltawczych zarzutéw, i mial na
wzgledzie takze tre$¢ przepiséw dotyczacych tych okoliczno$ci, ktére winny byé¢ wziete pod uwage z urzedu. Kara
dozywotniego pozbawienia wolnoSci w Swietle ustalonych wszystkich okoliczno$ci zdarzenia, obiektywnie ocenionych
w toku postepowania, jest karg sprawiedliwa, stuszng w aspekcie wszystkich ustawowych dyrektyw wymiaru kary. Za
taka zbrodnie jakiej dokonat J. S. na osobie T. T., musi on obecnie ponieéé surowa odpowiedzialnoéé karng. Oskarzony
zniszczyl, i to nie po raz pierwszy, najcenniejsze dobro chronione prawem, czyli zycie ludzkie, okazujac swoim czynem
w stopniu maksymalnym lekcewazenie dla zupeklie zasadniczych, podstawowych norm postepowania, co zdaniem
Sadu Apelacyjnego z oczywistych wzgledéw nie wymaga w tym miejscu szczegblnego rozwiniecia i powtarzania
argumentacji sagdu a quo (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 21 paZzdziernika 2015 r., sygn. akt II AKa
157/15).



Okolicznosci do ktorych w swej apelacji odwoluje sie obronca oskarzonego, nie mialy wplywu na powyzsza ocene i nie
mogly doprowadzi¢ do zmiany wyroku w zakresie wymierzonej oskarzonemu kary.

Pismo oskarzonego nie zawiera argumentéw podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

Z tych wzgledow wszystkie wskazane powyzej okolicznoéci doprowadzily Sad Apelacyjny do wniosku o niezasadnoéci
apelacji, a w konsekwencji do utrzymania wyroku w mocy.

O kosztach obrony z urzedu rozstrzygnieto przy uwzglednieniu nakladu pracy obroncy oraz obowigzujgcych stawek.

Zwolniono oskarzonego od obowigzku uiszczenia kosztow zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.



