Sygnatura akt IT AKa 131/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Piotr Feliniak

Sedziowie:SA Krzysztof Eichstaedt (spr.)

SA Jarostaw Papis

Protokolant:st. sekr. sad. Jadwiga Popiotek

przy udziale: Haliny Tokarskiej, Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 20 sierpnia 2015 r.

sprawy

M. P.

oskarzonego o czyn z art. 148 §1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 22 grudnia 2014 r. sygn. akt II K 84/13

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. P. kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, tytulem
nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

3) zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych zwiazanych z postepowaniem apelacyjnym.
SSA Krzysztof Eichstaedt SSA Piotr Feliniak SSA Jarostaw Papis

Sygn. akt IT AKa 131/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2014r. wydanym w sprawie II K 84/13 Sad Okregowy w Plocku uznal oskarzonego M.
P. za winnego popelnienia przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 14881 k.k. i za to wymierzyl mu kare 11 lat
pozbawienia wolno$ci.

Wyrok sadu okregowego w caloSci zaskarzyl obronca oskarzonego, podnoszac zarzuty: obrazy przepisow
postepowania, obrazy przepiséw prawa materialnego oraz razacej niewspdimiernoéci orzeczonej kary. W konkluzji
obronca oskarzonego wnosil o uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie niniejszej sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji (zobacz szerzej
zarzuty i wnioski apelacyjne k. 1380 — 1381).



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie. Autor apelacji obraze przepiséw postepowania,
to jest art. 581 1 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k., upatrywal w dokonaniu istotnych ustalen faktycznych
niekorzystnych dla oskarzonego, na podstawie poszlak, ktére w ocenie skarzacego nie pozwalaly na ustalenie
sprawstwa oskarzonego, co do przypisanego mu czynu (zabdjstwa T. K. z zamiarem ewentualnym), a ponadto nie
wykluczaly innej wersji przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia.

Stusznie w pisemnych motywach wyroku wskazuje sad meriti, iz o dowodzie z poszlak jako pelnowartosciowym
dowodzie winy oskarzonego mozna moéwié dopiero wowczas, gdy zesp6l (Yancuch) poszlak rozumianych jako
udowodnione fakty uboczne prowadzi posrednio, a mianowicie w drodze logicznego rozumowania, do stwierdzenia
jednej wersji zdarzenia (fakt glowny), z ktorej wynika, ze oskarzony dopuécit sie zarzuconego mu czynu. W
konsekwencji wiec brak podstaw do przyjecia, ze dowdd z poszlak pozwala na uznanie winy oskarzonego, jezeli
zgromadzone poszlaki nie pozwalaja na wylaczenie - stosujac okreslong w art. 5 § 2 k.p.k. zasade, ze nie dajace sie
usunac watpliwosci rozstrzyga sie na korzysé oskarzonego - mozliwos$ci jakichkolwiek innych wersji tego zdarzenia
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 1974r., I KR 174/74, OSNKW 1975r., nr 3-4, poz. 40).

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad meriti jednoznacznie wskazal na lancuch poszlak, ktére w drodze
logicznego rozumowania prowadza do stwierdzenia jednej wersji zdarzenia, z ktorej to ponad wszelka watpliwo$é
wynika, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu (zobacz k. 40-59 uzasadnienia wyroku sadu meriti). Skoro sad
Iinstancji w przekonywujacy sposéb wskazal na poszlaki prowadzace do stwierdzenia istnienia faktu gltdbwnego, to jest
zabojstwa przez oskarzonego pokrzywdzonego T. K., to brak jest racjonalnego uzasadnienia aby w tresci niniejszego
uzasadnienia ponownie je przytaczac, skoro spotkaly sie one z caltkowita aprobata sadu apelacyjnego. Mozna jedynie
wskazad, iz za tym, iz to oskarzony M. P. dzialajac z zamiarem ewentualnym dopuscil sie zabdjstwa T. K., przemawiaja
przede wszystkim nastepujace okolicznoSci, ktére trafnie zostaly dostrzezone przez sad meriti i zostaly im nadane
wladciwe znaczenie:

1. W czasie pobytu J. P., M. P., T. K. i R. W. w mieszkaniu pierwszego z nich i wspolnego spozywania alkoholu, doszlo
do sytuacji konfliktowej miedzy pokrzywdzonym T. K. a oskarzonym M. P..

2. Po uplywie kilkudziesieciu minut od wyj$cia oskarzonego z domu J. P., dom opuscit takze T. K. z zamiarem udania
sie do miejsca swojego zamieszkania, za§ w domu J. P. oprécz niego pozostal R. W.. Pozostali w mieszkaniu mezczyzni
wkrotce zasneli.

3. Niebawem jednak do domu J. P. powrdcit oskarzony M. P. i spal w nim do rana.

4. Zaréwno pokrzywdzony T. K. jak i oskarzony M. P. opuszczajac mieszkanie J. P. nie mieli widocznych obrazen
ciala, w tym i obrazen krwawiacych.

5. Pokrzywdzony doznal licznych obrazen ciala w tym w obrebie glowy i szyi, a doznane przez T. K. obrazenia
Srodczaszkowe w postaci sthuczenia tkanki mozgowej, krwawienia podtwardéwkowego i podpajeczynéwkowego oraz
wynaczynienia krwi do ukladu komorowego moézgu skutkowaly jego zgonem, a wiec $émieré pokrzywdzonego byla
bezposérednim nastepstwem doznanych obrazen glowy. W ocenie bieglego J. L. wszystkie obrazenia stwierdzone u
T. K. byly $wieze, posiadaly cechy przyzyciowoSci powstania i z medyczno — sadowego punktu widzenia powstaly
jednoczasowo, czyli w krotkim czasie i byly one wynikiem licznych urazéw zadanych mu narzedziem tepym i
tepokrawedzistym, twardym, ktérym mogly by¢ buty czy reka ztozona w pies¢.

6. Na odziezy, na butach oraz na rowerze oskarzonego M. P. ujawniono liczne §lady krwawe, w ktorych stwierdzono
obecno$¢ materialu genetycznego o profilu zgodnym z profilem pokrzywdzonego T. K..

7. Na miejscu ujawnienia zwlok T. K. zabezpieczony zostal §lad traseologiczny mogacy stanowi¢ odwzorowanie
podeszwy buta oskarzonego.



8. Zwloki T. K. zostaly ujawnione w odlegloéci zaledwie 300 metréw od miejsca zamieszkania J. P., na trasie
prowadzacej z miejsca jego zamieszkania do miejsca zamieszkania T. K..

9. Znamienne jest takze to, iz biegli wykluczyli aby obrazenia stwierdzone u T. K. powstaly w wyniku potracenia go
przez jakikolwiek pojazd.

Whbrew sugestiom obroncy oskarzonego nie zastuguje na uwzglednienie teza wynikajaca z pisemnej apelacji, jakoby
Smier¢ T. K. byla wynikiem dzialania innej osoby niz oskarzony M. P.. Odnoszac sie do tej kwestii przede wszystkim
odnotowa¢ nalezy, iz material dowodowy jaki zostal zgromadzony w niniejszej sprawie nie wskazuje na zadna
inng osoba jako sprawce spowodowania obrazen i zarazem $mieci T. K.. Obrofica oskarzonego stawiajac ta teze
nie przedstawil zadnych racjonalnych argumentéw wskazujacych chociazby na prawdopodobienstwo jej zaistnienia,
zwlaszcza iz zaréwno na butach, jak i odziezy oskarzonego stwierdzono liczne $lady krwi, w ktdrej ujawniono material
genetyczny o profilu zgodnym z profilem T. K., a obraz plam krwawych ujawnionych na nogawkach spodni i butach
oskarzonego oraz ich znaczaco mniejsze nasilenie na kurtce dowodzi, iz pokrzywdzony byl kopany przez oskarzonego.

Whbrew polemicznym twierdzeniom obroncy oskarzonego, oskarzony M. P. mial nie tylko motyw do dzialania (byla
o tym mowa wczes$niej), ale takze sposobno$¢ dokonania przypisanego mu czynu, albowiem zgodnie z ustaleniami
sadu meriti pierwszy z mieszkania J. P. wyszedl M. P., a dopiero po nim, po uplywie kilkudziesieciu minut wyszed}
pokrzywdzony. Taki uklad nie wyklucza, iz sprawca zabdjstwa T. K. byt oskarzony M. P., zwlaszcza iz zar6wno na
butach, jak i odziezy oskarzonego stwierdzono liczne $lady krwi, w ktérej ujawniono material genetyczny o profilu
zgodnym z profilem T. K..

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 5 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. odnotowa¢ nalezy, iz wynikajaca z zasady
domniemania niewinnosci zasada in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) ma zastosowanie tylko wtedy, gdy pomimo
przeprowadzenia wszystkich dostepnych dowodéw, pozostaja w dalszym ciaggu niewyjaénione okoliczno$ci. W takiej
sytuacji niedajace sie usuna¢ watpliwos$ci rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego. Wowczas wybiera sie wersje, ktora
dla oskarzonego jest najkorzystniejsza, cho¢ nie wyklucza to tego, ze moglo by¢ inaczej, ale nie zdolano tego ustali¢
w sposob stanowczy. Skuteczne postuzenie sie przez skarzacego zarzutem naruszenia przepisu art. 5§82 k.p.k. moze
przynie$¢ skarzacemu oczekiwany efekt jedynie wowczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajacy w sprawie sad
rzeczywiécie mial watpliwos$ci o takim charakterze i rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego. Dla zasadnoéci tego
zarzutu nie wystarczy za$ zaprezentowanie przez strone wlasnych watpliwosci co do stanu dowodéw. Dodaé takze
nalezy, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k. wprost odnosi sie do istnienia watpliwo$ci przy ustalaniu stanu faktycznego po
stronie sadu orzekajacego. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem moéwic¢ wowczas, gdy sad ustalajac, ze zachodza
nie dajgce sie usungé watpliwosci, rozstrzygnie je na niekorzy$¢ oskarzonego (podobnie wyrok SN z dnia 6 czerwca
2014r., V KK 358/13, Prok. i Pr. — wkl. 2014r., nr 9, poz. 5). Taka za$ sytuacja nie miala miejsca w niniejszej sprawie,
a zatem brak bylo podstaw do skutecznego podnoszenia zarzutu naruszenia zasady in dubio pro reo. Nie ma takze w
ocenie sadu apelacyjnego zadnych racjonalnych podstaw do podnoszenia, jakoby sad meriti dopuscil sie naruszenia
zasady domniemania niewinno$ci oskarzonego, albowiem nic nie wskazuje na to aby oskarzony byl uwazany za
winnego, zanim jego winna nie zostanie udowodniona i stwierdzona prawomocnym wyrokiem. Znamienne jest takze
to, iz skarzacy podnoszac zarzut naruszenia obok §2 art. 5 k.p.k. takze §1 tego przepisu, nie wskazal na zadne
przekonywujgce dowody na poparcie stuszno$ci postawionego zarzutu.

Uwazana lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz brak jest takze
racjonalnych podstaw do skutecznego postawienia zarzutu naruszenia przepisu art. 7 k.p.k., skoro sad meriti
dokonal ustalen faktycznych oraz oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sposob zaslugujacy na ochrone
przewidziang przepisem art. 7 k.p.k., albowiem dokonana ocena:

1) jest poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosSci sprawy (art.410 k.p.k.) i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art.2 §2 k.p.k.);



2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci, przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.);

3) jest wyczerpujaco i logicznie, z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art.42481 pkt 1 k.p.k.) — podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
listopada 1990r., OSNKW 1991r. nr 7-9, poz. 41 oraz wyrok Sad Najwyzszy z dnia 3 wrze$nia 1998r., Prok. i Pr. — wkl.
1999r., nr 2, poz. 6.

Dokladna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi nieodparcie do wniosku, iz sad meriti w spos6b bardzo
dokladny wskazal, jakim dowodom dat wiare, a jakim odmowil waloru wiarygodnosci i dlaczego, kierujac sie przy tym
zasadami omoéwionymi powyzej.

Skoro sad apelacyjny calkowicie podzielit ustalenia oraz ocene materialu dowodowego jaka dokonana zostala przez sad
Iinstancji, to w zaistnialej sytuacji brak jest racjonalnego uzasadnienia do tego, aby w tresci niniejszego uzasadnienia
przytacza¢ ponownie argumenty przemawiajace za skazaniem oskarzonego za przypisane mu przestepstwo, skoro
uczynil to w sposob zashugujacy na aprobate sad okregowy, a stanowisko swoje w przekonywujacy sposob uzasadnil,
za$ sad apelacyjny dokonane ustalenia oraz ocene materialu dowodowego calkowicie aprobuje.

Obronca oskarzonego podnosil zarzut naruszenia art. 201 k.p.k., ktory powiazany zostal z oddaleniem przez sad meriti
wnioskiem dowodowym obrony o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny sagdowej J. K., celem
wypowiedzenia sie przez bieglego na temat kontaktu oskarzonego z denatem jako osoba uprzednio pobita przez inna
osobe lub z osoba juz niezyjaca (zobacz wniosek dowody k. 1106). Obronca oskarzonego podtrzymujac ten wniosek
wskazal ponadto na roéznice miedzy opinig ustna bieglego L. a opinig bieglego medyka sadowego z Instytutu (...)
w K., wskazujac iz biegly z Instytutu (...) ,nie wykluczyl zeby obrazenia czeSci glowy mogly zosta¢ zadane piescia,
natomiast biegly L. wypowiedziat sie, ktore obrazenia mogly powstaé¢ w wyniku uderzenia piescia, a ktére w wyniku
kopania” (zobacz: k. 1200 odw.). Sad meriti oddalajgc ten wniosek dowodowy w obszernym uzasadnieniu wskazal
na brak przestanek z art. 201 k.p.k. uzasadniajacych dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny
sadowej w osobie J. K. (zobacz uzasadnienie oddalonego wniosku dowodowego k. 1201-1202). Odnoszac sie do
rzekomej sprzeczno$ci pomiedzy opiniami co uzasadniaé m. in. mialo powolanie nowego bieglego, sad meriti w
przekonywujacy sposob wskazal, iz ewentualne odmiennoS$ci miedzy opiniami w zakresie mechanizmu powstawania
obrazen u pokrzywdzonego nie polegaja na sprzeczno$ciach, ale na r6znym stopniu ich szczegélowosci w zakresie
oceny mozliwoS$ci uzycia okreslonego narzedzia, a ich rozstrzygniecie jest mozliwe w oparciu o zasady prawidlowego
rozumowania.

Obronca oskarzonego aby skutecznie mogl domagaé sie powolania nowego bieglego z zakresu medycyny sadowej
powinien wykaza¢, najlepiej bezposrednio w uzasadnieniu tezy dowodowej, iz istniejaca opinia ma wady w zakresie
jej pelnodci, jasnoSci, czy sprzeczno$ci w treSci samej opinii lub pomiedzy opiniami, czego w przekonywujacy sposéb
obronca oskarzonego nie uczynil (por. postanowienie SN z dnia 8 pazdziernika 2014r., III KK 158/14, opubl. Legalis).
To strona skladajgca wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii nowego bieglego powinna wykazac¢ w jakim zakresie
istniejaca juz w sprawie opinia jest niepelna lub niejasna, czy sprzeczna (podobnie: postanowienie SN z dnia 29
maja 2003r., III KK 40/03, opubl. Legalis). W orzecznictwie zasadnie podnosi sie, Ze jezeli opinia bieglego jest
przekonujaca i zupelna dla sadu, ktéry swoje stanowisko w tym wzgledzie uzasadnil, to fakt, iz opinia taka nie jest
przekonywajaca (niepelna) dla stron procesowych, nie jest przestanka dopuszczenia kolejnej opinii w oparciu o art.
201 k.p.k. (postanowienie SN z dnia 13 wrzeénia 2006r., IV KK 139/06, OSNwSK 2006r., poz. 1715; zobacz takze:
postanowienie SN z dnia 10 maja 2012r., V KK 255/11, opubl. Legalis). Innymi slowy to, ze okres$lona opinia nie
odpowiada stronie postepowania nie jest powodem do powolywania kolejnego bieglego, o ile nalezycie nie wykaze, iz
nie spelnia ona wymogéw okreslonych w art. 201 k.p.k.

Dowdd z opinii bieglego oceniony byé musi z zachowaniem nastepujacych wskazan, to jest czy:



1) biegly dysponuje wiadomoéciami specjalnymi do stwierdzenia okolicznoSci majacych istotny wplyw na
rozstrzygniecie sprawy (argument z art. 19381 k.p.k.);

2) opinia bieglego jest logiczna, zgodna z do§wiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy (argument z art. 7 k.p.k.);

3) opinia ta jest pelna i jasna (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 1997r., IT KKN 231/96, OSPriP 1998,
Nr 1, poz. 12);

4) nie zachodzi niewyjasniona sprzeczno$¢ pomiedzy nig a inng opinig ujawniong w toku przewodu sgdowego
(argument a contrario z art. 201 k.p.k.) - wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 1983r., IV KR 74/83, OSNKW 1983r.,
nr 12, poz. 102 z glosa M. Cie$laka, NP 1985r., nr 4, s. 104 oraz aprobujacymi uwagami F. Prusaka, NP 1984r., nr 5,
s. 751 M. Cie§laka, Z. Dody, Palestra 1984r., nr 10, s. 84.

Z uwaznej lektury pisemnych motywow wyroku sporzadzonych przez sad meriti wynika, iz sad ten poddal zar6wno
opinie sporzadzona przez bieglego J. L. jak i bieglych z Instytutu (...) w K. gruntownej analizie i ocenie, ktora w calosci
zastuguje na akceptacje sadu apelacyjnego, a zatem brak jest podstaw aby przytacza¢ ponownie te same argumenty
w treSci niniejszego uzasadnienia (zobacz str. 84-85 oraz str. 88-89 uzasadnienia wyroku sadu meriti), natomiast w
uzasadnieniu postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego sad I instancji wskazal na zupelno$¢ i kompletnosé
opinii, a takze brak sprzeczno$ci w rozumieniu przepisu art. 201 k.p.k., a zatem w konsekwencji brak jest podstaw do
skutecznego kwestionowania zasadnoS$ci oddalenia przez sad okregowy wniosku dowodowego o powolanie nowego
bieglego z zakresu medycyny sadowe;j.

W pisemnej apelacji obronca oskarzonego, nie powolujac sie na konkretny materiat dowodowy sugerowal, iz
Slady jakie zostaly zabezpieczone na oskarzonym powstaly na skutek kontaktu oskarzonego z denatem jako osoba
uprzednio pobita przez inng osobe lub z osoba juz niezyjaca. Z treSci jednak opinii sporzadzonej przez Instytut
Ekspertyz Sadowych im. Prof. S. w K. (zobacz opinie k. 979 — 1016) jednoznacznie m. in. wynika, iz nie mozna
wykluczyé, ze obrazenia stwierdzone u T. K. mogla spowodowaé jedna osoba. Znamienne przede wszystkim jest
jednak to, iz biegli stwierdzili, ze plamy krwi na spodniach oskarzonego, ktore pochodzily najprawdopodobniej
od pokrzywdzonego powstaly najprawdopodobniej w wyniku rozprysniecia i/lub zachlapania krwia obecna np.
na narzedziu twardym, tepym lub tepokrawedzistym, natomiast na butach oskarzonego $lady krwi powstaly
najprawdopodobniej w wyniku przeniesienia sie na nie krwi wskutek wdepniecia nimi w kaluze krwi, bezpoéredniego
kontaktu ze zrodlem krwi, np. na skutek kopania i/lub zachlapania krwia obecna na narzedziu twardym, tepym lub
tepokrawedzistym, ktérym uderzano. Slady krwi na powierzchni roweru nalezacego do oskarzonego, pochodzily w
wiekszo$ci najprawdopodobniej od denata i powstaly najprawdopodobniej w wyniku rozpry$niecia i/lub zachlapania.
Wprawdzie biegli przy formulowaniu wnioskéw koncowych opinii uzywali sformulowania ,najprawdopodobniej”,
co stwierdzi¢ nalezy jest charakterystyczne dla tego typu opinii i w zaden spos6b nie moze wplywac¢ ujemnie na
jej wiarygodno$é i przydatno$¢é w niniejszym postepowaniu. W realiach przedmiotowej sprawy to, iz biegli uzywali
wspomnianego juz wcze$niej sformulowania ,najprawdopodobniej” w zadnym wypadku nie $wiadczy o tym, iz
stwierdzone u oskarzonego na odziezy, na butach oraz na rowerze liczne $lady krwawe powstaly nie na skutek
zadawania ciosOw przez oskarzonego, a jedynie w wyniku kontaktu oskarzonego z denatem jako osobg uprzednio
pobita przez inng osobe lub z osoba juz niezyjaca. Warte podkreslenia jest, iz biegla A. P. w uzupehiajacej opinii
zlozonej na rozprawie podala, iz istnieje niskie prawdopodobienistwo pojawienia sie w populacji Polakéw osobnika,
ktory moglby by¢ zrodlem materiatu genetycznego zabezpieczonego na odziezy, butach i rowerze oskarzonego innym
niz T. K. (k. 1194 odw.). Znamienna w realiach niniejszej sprawy jest takze opinia bieglego G. Z., ktéry bedac
przesluchany na rozprawie podal, iz w przypadku $ladow krwawych zabezpieczonych na spodniach oskarzonego
zdecydowanie bardziej wiarygodnym mechanizmem ich powstania jest mechanizm rozprys$niecia i/lub zachlapania
krwia. Biegly ten podal rowniez, iz sam mechanizm wdepniecia, przy wykluczeniu innych wskazanych mechanizmoéow
naniesienia plam na buty, jest malo prawdopodobny jako jedyny mechanizm, ktéry moglt spowodowaé plamy krwi
na bucie (k.11970dw. — (...)). Znamienna jest takze opinia bieglego A. C., ktéry nadmienil m. in., iz gdyby doszlo do
najechania rowerem denata, to powinny by¢ ujawnione §lady zakrwawionych opon (k.1198 odw.).



Z postawiong przez obronce oskarzonego teza (byla o niej mowa wczesniej) kloci sie takze zachowanie oskarzonego,
ktory wrocil krytycznej nocy do mieszkania J. P. i nie informowal wcale obecnych o tym, iz natknal sie przypadkowo
na pobitego T. K., lecz po wejSciu do mieszkania usiadl w fotelu i zasnal, za$ po przebudzeniu obecni w mieszkaniu
wypili reszte alkoholu jaka pozostala im z poprzedniego dnia. Ponadto gdyby oskarzony miat kontakt z pobitym nie
przez niego pokrzywdzonym, to nic nie stalo na przeszkodzie aby o tym wspomnial w swoich wyjasnieniach, podczas
gdy jego wyjasnienia ograniczaly sie do stwierdzenia, iz nie bil on oraz nie kopal pokrzywdzonego (zobacz wyjasnienia
oskarzonego k. 105).

Warto dostrzec, iz obronca oskarzonego z jednej strony kwestionuje w ogole sprawstwo oskarzonego w jakiejkolwiek
postaci, podnoszac zarzut naruszenia art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 201 k.p.k., za$ z drugiej strony podnosi zarzut
obrazy prawa materialnego przez zakwalifikowanie czynu zarzucanego oskarzonemu z art. 14881 k.k. jako zabdjstwa w
zamiarze ewentualnym, zamiast zastosowania kwalifikacji z art. 15682 i 3 k.k. Mimo jednak tej wyraznej sprzecznosci,
obowiazkiem sagdu odwolawczego jest odniesienie sie do kazdego zarzutu apelacyjnego.

To, iz oskarzony nie uzywat podczas zdarzenia niebezpiecznego narzedzia, np. noza, jak podnosil w apelacji obronca
oskarzonego, nie Swiadczy wcale o braku zamiaru ewentualnego zabojstwa T. K.. Ciosy bowiem zadawane przez
sprawce, nawet bez uzywania szczego6lnie niebezpiecznego narzedzia, ale z duza sila i agresywnoscia, ponawiane
wielokrotnie i godzace w tak wazng cze$¢ ciala jak glowa, musi stanowié¢ dostateczny dowod dzialania sprawcy
z zamiarem co najmniej zabo6jstwa ewentualnego. Przedmiotowo bowiem $mier¢ jest normalnym skutkiem tego
rodzaju dzialania sprawcy, podmiotowo za$ kierunkowo$¢ czynu jest uzewnetrzniona wielokrotnym powtarzaniem
czynnos$ci wykonawczych (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2002r., IT KK 13/02, opubl. Legalis).
Przechodzac juz bezposrednio na grunt niniejszej sprawy odnotowaé nalezy, iz oskarzony zadal pokrzywdzonemu
T. K. co najmniej dwanascie uderzen obuta stopa i reka zlozong w piesé, godzacych co bardzo istotne ze $rednig i
duza sila w tak wazny organ jakim jest glowa i przednia czes¢ szyi, powodujac powazne obrazenia w obrebie glowy
oraz szyi, dokladnie wskazane w czynie przypisanym oskarzonemu, a wynikajace z opinii bieglego sadowego. Fakt,
iz zachowanie oskarzonego cechowalo sie brutalnos$cia i celowoScia dzialania, wskazuje na to, ze oskarzony dzialal z
zamiarem ewentualnym zabdjstwa (podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2012r., V KK 50/12,
opubl. Legalis).

Biegly J. L. wprost podal, iz natychmiastowe udzielenie pomocy pokrzywdzonemu dawalo szanse na przezycie
(k. 1103). Pozostawienie za$ ciezko pobitej ofiary bez proby udzielenia jej pomocy powinno by¢ traktowane jako
elementem godzenia sie na $mier¢ pokrzywdzonego" (podobnie: wyrok Sadu Najwyzszego z 18 listopada 1980 r., I1I
KR 351/80, OSNKW 1981r, nr 6, poz. 31; zobacz takze postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2015r., V
KK 70/15, opubl. Legali; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 lutego 2015r., IT AKa 291/14, opubl. Legalis).

W kontekécie niniejszych rozwazan podnoszony przez obronce oskarzonego, zarzut naruszenia art. 14881 k.k. jawi sie
jako calkowicie bezzasadny i nie majacy oparcia w zgromadzonym w przedmiotowej sprawie materiale dowodowym.

Ostatni z podnoszonych przez obronce oskarzonego zarzutdéw dotyczy razacej niewspotmiernosci orzeczonej kary.

Razgca niewspolmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i $érodkow
karnych za przypisane oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu
oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celu kary w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa,
z jednoczesnym uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma osiagna¢ w stosunku do
skazanego (por. na gruncie kodeksu karnego z 1969r. : wyrok SN z dnia 10 lipca 1974r. OSNKW 1974r., nr 11, poz.
213 ; zobacz tez wyrok SN z dnia 14 listopada 1986r. OSNPG 1987r., nr 10, poz. 131).

Jak czytamy w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1973r. ( OSNPG 1974r., nr 3-4, poz. 51), razgca
niewspolmierno$c¢ kary, o ktérej mowa w art. 387 pkt 4 (ob. 438 pkt 4) k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdyby
na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjac,
iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji, a karg jaka nalezaloby wymierzy¢ w



instancji rewizyjnej (ob. odwolawczej), w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 50 (ob. 53) k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (zob. tez
aprobujace uwagi M. CieSlaka i Z. Dody , Palestra 1975r., nr 3, s. 64).

Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice
ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna bytoby — réwniez w potocznym znaczeniu
tego slowa — ,razaco” niewspdhmierna, to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowad.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz orzeczona wobec oskarzonego kara 11 lat pozbawienia
wolnoSci za przypisang mu zbrodnie zabdjstwa popelniona w zamiarze ewentualnym, w zadnym wypadku nie nosi cech
razacej niewspolmiernoéci w rozumieniu art.438 pkt 4 k.p.k., zwlaszcza gdy dostrzeze sie, iz przypisane oskarzonemu
przestepstwo zagrozone jest kara, ktorej dolana granica wynosi 8 lat pozbawienia wolnosci, za$ sad meriti prawidlowo
ustalil katalog okoliczno$ci majgcych wplyw na wymiar kary i nadal im wladciwego znaczenia.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono
na podstawie § 14 ust. 2 pkt 51 § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013r., poz. 461, ze zm.).

Majac na uwadze tre$c przepisu art. 62481 k.p.k. sad apelacyjny zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych
zwiazanych z postepowaniem odwolawczym, uznajac iz ich uiszczenie przez w/wym. w jego sytuacji majatkowej byloby
wrecz niemozliwe.



