Sygn. akt IT AKa 309/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Izabela Dercz

Sedziowie: SA Piotr Feliniak

SO del. Stawomir Lerman (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Jadwiga Popiolek

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2015 r.

sprawy

1) P. K.

oskarzonego z art. 286 §1 kk w zw. z art. 12 kk

2) M. M.

oskarzonego z art. 286 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 1 lipca 2014 r., sygn. akt I K 32/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadne;

2. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego M. M. kwote 12 320 (dwanascie tysiecy trzysta dwadziescia)
zlotych, za$ od oskarzonego P. K. kwote 4 200 (cztery tysigce dwieScie) zlotych tytulem kosztéw sadowych za

postepowanie odwolawcze.

IT AKa 309/14

UZASADNIENIE

M. M. zostal oskarzony o to, ze:

VI) w okresie od grudnia 2003 do kwietnia 2004 w miejscowoéciach S. i G. w wojewddztwie (...), P. i innych
miejscowosciach dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory



powzietego zamiaru, korzystajac z pomocy K. M., za posrednictwem zalozonej przez T. K. firmy (...) z siedziba w P. i
zalozonej przez A. B. firmy (...) z siedziba w P. nabyt substancje ropopochodne — komponenty do produkeji paliw w
postaci rozpuszczalnikow i frakeji toluenowej z zamiarem ich zmieszania i sprzedazy jako pelnowarto$ciowego paliwa
silnikowego, a nastepnie poprzez zmieszanie tych substancji z innymi produktami ropopochodnymi i sprzedaz tej
mieszaniny nieustalonym nabywcom detalicznym wprowadzil ich w blad co do rodzaju, jako$ci i warto$ci nabywanego
paliwa i doprowadzil do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie lacznej co najmniej 541
279,36 zlotych,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.
P. K. zostal oskarzony o to, ze:

VII) w listopadzie 2003 roku w P., C. woj. (...), P. i innych miejscowo$ciach dzialajgc w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, korzystajac z pomocy K. M., za
posrednictwem zatozonej przez T. K. firmy (...) nabyt substancje ropopochodne — komponenty do produkcji paliw
w postaci rozpuszczalnikbwz zamiarem ich zmieszania i sprzedazy jako pelnowarto$ciowego paliwa silnikowego,
a nastepnie poprzez zmieszanie tych substancji z innymi produktami ropopochodnymi i sprzedaz tej mieszaniny
nieustalonym nabywcom detalicznym wprowadzit ich w blad co do rodzaju, jakoSci i wartoSci nabywanego paliwa i
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie lacznej co najmniej 58 464,84 zlotych,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
Wyrokiem z dnia 01 lipca 2014 roku, w sprawie o sygn. akt II K 32/13, Sad Okregowy w Plocku:

XIV. oskarzonego M. M. w ramach zarzutu opisanego w punkcie VI aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w okresie
od grudnia 2003 roku do kwietnia 2004 roku w miejscowoéciach S. i G. w wojewodztwie (...) iinnych miejscowoSciach
dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
za posrednictwem zalozonej przez T. K. firmy (...) z siedzibg w P. i zalozonej przez A. B. firmy (...) z siedzibg w
P. nabyl substancje ropopochodne — komponenty do produkcji paliw w postaci rozpuszczalnika weglowodorowego
P III i frakeji toluenowej, a nastepnie, poprzez zmieszanie tych substancji i sprzedazy tej mieszaniny nieustalonym
nabywcom detalicznym wprowadzil ich w btad co do rodzaju, jakos$ci i wartoSci nabywanego paliwa i doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie lgcznej 880 400 zlotych, co stanowi przestepstwo
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. skazal go, a na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci
oraz na podstawie art. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl mu kare 300 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej grzywny na kwote 200 zlotych;

XV. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. M. kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat;

XVI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego M. M. kary grzywny zaliczyl okres
tymczasowego aresztowania od 17.04.2007r. do 15.05.2007r. (29 dni), uznajac kare grzywny za wykonana do
wysoko$ci 58 stawek dziennych;

XVII. oskarzonego P. K. w ramach zarzutu opisanego w punkcie VII aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w
listopadzie 2003 roku w P., C. woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, za posrednictwem zalozonej przez T. K. firmy (...) naby} substancje
ropopochodna w postaci rozpuszczalnika (...) wiloSci 30 170 litréw, a nastepnie poprzez zmieszanie tej substancji z
handlowa benzyna silnikowa i sprzedaz tej mieszaniny nieustalonym nabywcom detalicznym wprowadzit ich w blad co
do rodzaju, jakoSci i wartoSci nabywanego paliwa i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
lacznej 93 837 zlotych, co stanowi przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 12 k.k. skazal go, a na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, a na



podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki
dziennej grzywny na kwote 200 zlotych;

XVIII. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego P. K.
kary pozbawienia wolnos$ci warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat;

XIX. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. K. kary grzywny zaliczyl okres
tymczasowego aresztowania od 23.04.2007r. do 21.05.2007r. (29 dni), uznajgc kare grzywny za wykonana do
wysoko$ci 58 stawek dziennych;

XXI. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. zasadzit od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa koszty
sadowe w sprawie, w tym oplaty, w nastepujacej wysokoSci:

« od M. M. w wysoko$ci 44.927,70 zlotych;
« od P. K. w wysokoéci 36.807,70 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli: obronica oskarzonego M. M. oraz obronca oskarzonego P. K.. Oskarzony M.
M. zlozyl pismo zatytulowane ,apelacja”.

Obrornica oskarzonego M. M., na podstawie art. 425 k.p.k., art. 427 § 1 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy
wyrok w czesci, a mianowicie odno$nie do punktu XIV-XVI wyroku, tj. w zakresie w jakim odnosi sie on do osoby
oskarzonego M. M..

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 21 3 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ przeczenia, a mianowicie naruszenie art. 7 k.p.k.
poprzez niezgodna z zasadami prawidlowego rozumowania i dowolna ocene zeznan swiadkéw E. W. oraz M. C. (1),
a mianowicie poprzez:

a. nadanie zeznaniom $wiadka E. W. przymiotu zeznan bezspornie wiarygodnych, w sytuacji gdy $wiadek w
sposob co najmniej zastanawiajacy po uplywie kilku lat od czasokresu inkryminowanego czynu doskonale pamieta
szczegoly wykonanych rzekomo do M. M. transportéw komponentéw paliwowych, pomimo ze pracujac jako kierowca
izajmujac sie dostawami paliw/komponentéw paliwowych takie transporty musial wykonywac na co dzien, a ponadto
bezspornym jest, ze transporty na stacje oskarzonego M. M. E. W. wykonywat z olejem napedowym, co wskazywaloby
na to, iz Swiadek moégl pomylic sie w swych depozycjach,

b. nadanie zeznaniom $wiadka M. C. (1) przymiotu zeznan wiarygodnych, w sytuacji gdy wskazana przez niego (...)
w S. w czasie objetym aktem oskarzenia nie istniala,

2. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie orzeczenia, a mianowicie art.
7 k.p.k. poprzez odmowe nadania wyjasnieniom oskarzonego charakteru depozycji wiarygodnych, w sytuacji gdy
wyjasnienia te nie pozostaja w sprzecznosci z jakimkolwiek dowodem zgromadzonym w sprawie, a ich analiza pozwala
wnioskowaé, ze sa spdjne, logiczne i konsekwentne,

3. obraze przepisoOw postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ zapadlem w sprawie orzeczenia, a mianowicie
7 k.p.k. poprzez odmowe wiarygodnoéci dowodowi w postaci dokumentu - faktury VAT wystawionej za usluge
magazynowania, w sytuacji gdy znajduje ona wsparcie w pozostalych zgromadzonych w sprawie dokumentach w
postaci ewidencji sprzedazy ustug za rok 2004,

4. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie orzeczenia a mianowicie art. 410
k.p.k. poprzez nieuwzglednienie przy ocenie dowodow i czynieniu ustalen faktycznych w sprawie znajdujacych sie w
aktach sprawy dokumentéw w postaci ewidencji sprzedazy ustug za rok 2004 r. prowadzonych przez M. M., a ktéra
to dokumentacja zostala zatrzymana w postepowaniu przygotowawczym i miala kolosalne znaczenie dla wyjasnienia



okoliczno$ci sprawy zwiazanych z kwestia wiarygodno$ci wystawionej przez firme (...) faktury VAT za przechowanie
towar6éw na rzecz firmy (...),

5. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 167 k.p.k. poprzez niewyjaénienie wszystkich istotnych okoliczno$ci popelienia przestepstwa i pominiecie faktu,
iz w inkryminowanym czasookresie M. M. prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza w ramach spotki cywilnej wspoélnie z
C. B., a w rezultacie pominiecie dowodu z przestuchania w charakterze $wiadka C. B. i nie zbadanie dokumentacji
prowadzonej w ramach sp6lki cywilnej (...),

6. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie orzeczenia, a mianowicie art. 74
§ 1 k.p.k. poprzez pogwalcenie zasady nemo se ipsum accusare tenetur i swoista probe przerzucenia na oskarzonego
obowigzku dostarczania dowod6ow jego niewinno$ci, podczas gdy oskarzony nie ma obowigzku dowodzenia swojej
niewinnosci a ,,odrzucenie wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego chronionego zasadami domniemania niewinnosci
iin dubio pro reo samo w sobie nie moze rodzi¢ dla niego niekorzystnych skutkéw i nie moze by¢ traktowane jako
jedna z obciazajacych go poszlak” (np. wyrok SA w Warszawie z 24 sierpnia 2004 r., II AKa 236/04, Apel. W-wa 2005,
nr 1, poz. 1),

7. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na treé¢ zapadlego w sprawie orzeczenia, a mianowicie art. 5 §
2 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwosci, jakie zaistnialy w sprawie na korzy$é oskarzonego, w
sytuacji gdy szereg watpliwo$ci nakresla sam Sad w uzasadnieniu, podkreslajac jak mantre, iz brak jest jakichkolwiek
dowodow na wskazanie co stalo sie konkretnie z rzekomo dostarczonymi do M. M. substancjami, a swoje ustalenia
faktyczne opiera wylacznie na ,wynikach analizy w oparciu o zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz wykluczania
wariantow niemozliwych” - co de facto sprowadza sie do nieuprawnionego wniosku, iz M. M. przedmiotowe
komponenty po ich rzekomym nabyciu: 1) zmieszal z benzyna handlowa, 2) tak uzyskang mieszanine sprzedawatl
nieustalonym odbiorcom detalicznym jako pelnowartoSciowa benzyne,

8. obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wzw. z
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez istniejaca sprzeczno$¢ w sentencji wyroku a jego uzasadnieniem przejawiajaca sie w
istnieniu rozbiezno$ci pomiedzy przyjetym przez Sad opisem czynu zarzucanego i wskazang tam czynno$cig sprawcza,
a zupelnie innymi czynno$ciami sprawczymi wskazanymi juz tylko w uzasadnieniu wyroku,

9. blad w ustaleniach stanu faktycznego, ktéry mial wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia poprzez przyjecie, iz
miejscem popelnienia czynéw przez oskarzonego mialy by¢ miejscowosci ,,Sokot i G. w wojewodztwie (...) i inne
miejscowosci” przy jednoczesnym braku jakichkolwiek podstaw, dla ktérych tak przyjety opis czynu mialby zastugiwaé
na aprobate (na marginesie wskazac nalezy, iz Sad odstapil rowniez od argumentacji dla eliminacji z opisu zarzucanego
czynu miejscowosci (...) jako miejsca popelienia przestepstwa - jednakze fakt ten pozostanie poza rozwazaniami
niniejszego Srodka zaskarzenia),

10. blad w ustaleniach faktycznych, ktory mial wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie orzeczenia, poprzez przyjecie,
ze skoro $wiadek E. W. na terenie posesji oskarzonego w miejscowoéci S. zlewal towar do cysterny oznacza to, ze ta
cysterna musiala naleze¢ do M. M., w sytuacji gdy - z praktycznego punktu widzenia mozliwych jest nieskonczenie
wiele wersji tego zdarzenia,

11. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$é orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony nabyt
produkty ropopochodne, zmieszal je i sprzedal nieustalonym nabywcom detalicznym, w sytuacji gdy teza taka nie
ma wsparcia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym (vide: faktura VAT za magazynowanie), a jest tylko
dowolnym wnioskowaniem.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k. obronca oskarzonego M. M.
wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego M. M. od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.



Z treéci wniesionego przez oskarzonego M. M. pisma wynika, iz oskarzony nie zgadza sie z wyrokiem w calosci,
zarzucajac sagdowi dowolng ocene zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegdlnosci zeznan $wiadkow — E.

W.iM. C. (1), ktérym oskarzony zarzuca zaskakujaco dobra pamie¢ jak na czas jaki uplynal od zdarzen bedacych
przedmiotem postepowania oraz jego wlasnych wyjasnien — niezasadnie ocenionych jako niewiarygodne, a takze
zarzucajac rozstrzygniecie niedajacych sie usungé watpliwosci na jego niekorzysé. Z tresci pisma wynika, iz oskarzony
przeciwko skarzonemu rozstrzygnieciu podniost réwniez zarzut bezwzglednej przyczyny odwolawczej w postaci
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez wyjScie poza granice oskarzenia poprzez podwyzszenie kwoty spowodowanej
przestepstwem szkody z 541.279,36 zlotych do 880.400 zlotych, co zdaniem skarzacego jest przejawem braku skargi
uprawnionego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.)

W konkluzji oskarzony wniost o zmiane wyroku sadu pierwszej instancji i uniewinnienie go od popekienia
zarzucanego mu przestepstwa.

Obronica oskarzonego P. K., zaskarzyl powyzsze rozstrzygniecie w czesci, co do punktow XVII, XVIII, XIX i XXI
zaskarzonego wyroku, na jego korzysé¢ oskarzonego.

Zaskarzonemu wyrokowi obronca oskarzonego zarzucil:
1) obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

a) art. 7 k.p.k. w z zw. art. 410 k.p.k., polegajaca na naruszeniu zasady bezposredniosci i oparciu treéci wyroku na
selektywnie wybranym materiale dowodowym, ograniczajacym sie de facto do ujawnionych na rozprawie zeznan J.
R., podczas gdy zeznania te, jako niezweryfikowane na rozprawie nie powinny stanowié¢ podstawy rozstrzygniecia
zwlaszcza, ze $wiadek ten byl przestuchiwany po niespelna czterech latach od rzekomego zdarzenia, co znacznie
utrudnialo prawidlowa identyfikacje miejsca zdarzenia, a nadto nie wskazal on zadnych konkretnych okolicznoéci,
przede wszystkim nie wskazal, iz dostarczyl na stacje paliw M. rozcienczalnik oraz nie wskazal, ze przedmiotowy
transport odebral od niego oskarzony,

b) art. 4 k.p.k. wzw. z art. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajaca na pominieciu okolicznoSci przemawiajacych
na korzy$¢ oskarzonego oraz nieuwzglednieniu na korzy$¢ oskarzonego wystepujacych w sprawie watpliwo$ci i razaco
dowolnej ocenie materialu dowodowego przez Sad I instancji wyrazajacej sie w uznaniu, iz oskarzony zmieszal
rozcienczalnik z handlowa benzyng silnikowa i sprzedal te mieszanine nieustalonym nabywcom detalicznym, podczas
gdy nie wiadomo (na co wyraznie wskazal Sad Okregowy) co stalo sie z rzekomo dostarczonym do stacji paliw
M. rozcieficzalnikiem - czy zostal zmieszany z benzyna na stacji M., czy moze przewieziony gdzie§ indziej i tam
zmieszany, wreszcie czy i gdzie rzekomo wytworzone nielegalnie mieszaniny zostaly wprowadzone do obrotu - czego
nie mozna bylo ustali¢, albowiem material dowodowy konczy sie na zeznaniach (co réwniez przyznat Sad Okregowy)
kierowcy firmy (...), a nadto z zeznan Swiadkéw wynika, iz na stacje paliw M. w ogoéle nie byt zamawiany i dostarczany
rozcienczalnik, a firma, ktéra miala rzekomy rozcieficzalnik dostarczyé¢ zajmowala sie jedynie transportem paliw,

¢) art. 7k.p.k. polegajaca na razaco dowolnej i wybiérczej ocenie materialu dowodowego przez sad pierwszej instancji
z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, poprzez:

- uznanie za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego w zakresie, w jakim wskazywal, iz nie mial wiedzy o transporcie
rozcienczalnika na stacje paliw M., jak i ze nigdy nie handlowal rozcienczalnikami, nie mieszal ich z benzyng i
nie sprzedal nabywcom detalicznym, podczas gdy brak jest jakiegokolwiek dowodu, ktory podwazalby wyjasnienia
oskarzonego, a wrecz przeciwnie wyjasnienia oskarzonego koresponduja z pozostalym, zebranym w sprawie
materialem dowodowym, w tym zeznaniami S. S., D. B., P. A. (1), A. M., czy S. M.,

- pominieciu okolicznoéci, iz do stacji paliw M. nie byt zamawiany i dostarczany rozcienczalnik, wskazywanych przez
Swiadkéw S. S., D. B, P. A. (1), A. M., czy S. M. mimo, ze Sad nie odméwil wiarygodnoéci zeznaniom wskazanych
Swiadkow,



a w konsekwencji

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia wyrazajacy sie w zupelnie dowolnym przyjeciu,
iz oskarzony nabyl substancje ropopochodna w postaci rozcieniczalnika (...) w iloSci 30 170 litréw, a nastepnie
poprzez zmieszanie tej substancji z benzyna handlowa i sprzedaz tej mieszaniny nieustalonym nabywcom detalicznym
doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie
daje zadnych podstaw do dokonania owych ustalen,

dodatkowo, z ostroznosci procesowej, zaskarzonemu wyrokowi obrofica oskarzonego zarzucit:

3) obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. poprzez jego bledna wykladnie i w konsekwencji
niewlasciwe zastosowanie wyrazajace sie w przypisaniu oskarzonemu popelnienia przestepstwa oszustwa, podczas
gdy w toku postepowania nie ustalono pokrzywdzonych rzekomym dzialaniem oskarzonego, tj. 0s6b wprowadzonych
w blad, na skutek ktérego to bledu rozporzadzily niekorzystnie mieniem oraz w czym wyraza¢ miato sie niekorzystne
rozporzadzenie mieniem, a tym samym nie sposéb uznaé, iz oskarzony swoim dzialaniem wypelnil znamiona
zarzucanego mu czynu zabronionego.

W konkluzji obronca oskarzonego P. K. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sgdowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl, co nastepuje.

Wszystkie wniesione apelacje sa bezzasadne w stopniu upowazniajacym do stwierdzenia ich oczywistej bezzasadnoSci
W rozumieniu przepisu art. 457 § 2 k.p.k.

Majac na uwadze podjete przez Sad Apelacyjny w Lodzi rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, w pierwszej kolejnosci
wskazac nalezy, iz z oczywista bezzasadno$¢ apelacji zachodzi, gdy sad odwolawczy stwierdza w sposéb jednoznaczny
i stanowczy, ze w sprawie poddanej kontroli instancyjnej nie wystapilo zadne z tego rodzaju uchybien procesowych,
ktore bezwzglednie powinno skutkowaé uchyleniem zapadlego w sprawie orzeczenia (a zatem jedno z wymienionych
w art. 439 § 1 k.p.k.), ani nie zachodza inne, wzgledne naruszenia zarzucane we wniesionym $rodku odwolawczym,
ktore skutkowaé by musialy uchyleniem badz zmiang podjetego rozstrzygniecia (przyczyny wymienione w art. 438
k.p.k.). Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy, podnie$¢ nalezy, iz opisana sytuacja polegajaca na
niewystapieniu tego rodzaju uchybien, ktére skutkowac¢ by musialy zmiana lub uchyleniem wyroku sadu pierwszej
instancji, zaistniala w odniesieniu do skazania oskarzonych za przestepstwa w przypisanej im postaci, zar6wno co do
opisu czynéw zabronionych, jak i ich kwalifikacji prawnej. Podniesione w apelacjach obroncéw oskarzonych M. M.iP.
K. oraz w pi$émie oskarzonego M. M. zarzuty zmierzajace do podwazenia tego orzeczenia stanowia w istocie polemike
z oceng wartoS$ci i znaczenia zebranych dowod6ow i dokonanymi na ich podstawie ustaleniami faktycznymi, ktore z
osobna i w logicznym powiazaniu ze soba doprowadzily sad orzekajacy do powziecia uzasadnionego przekonania, ze
oskarzeni byli sprawcami przypisanych im czynéw zabronionych.

Jednocze$nie wskazaé nalezy, iz czeSciowa tozsamos$¢ zarzutdow zawartych we wszystkich wniesionych $rodkach
odwolawczych uzasadnia laczne ich rozwazenie. Trzeba mie¢ bowiem na wzgledzie, iz motywy wniesionych srodkéw
odwolawczych wskazuja wprost, iz ich autorzy prezentuja wlasny poglad na cala sprawe, a tym samym wlasna ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, oparta na selektywnej i jednokierunkowej analizie, polemizujac
jednoczesnie z ustaleniami faktycznymi oraz ocena dowodéw niekorzystnymi dla oskarzonych, a dokonanymi przez
sad pierwszej instancji.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia przez sad meriti art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny dowod6w, podniesionego przez wszystkich autoré6w wniesionych §rodkéw odwolawczych:



Trzeba przypomnieé, iz to sad pierwszej instancji jest organem wilasciwym do rozstrzygania sprawy i do oceny
dowoddw. Zgodnie z art. 7 k.p.k. ksztaltuje on przy tym swoje przekonanie co do sprawy na zasadzie swobodnej oceny
wszystkich przeprowadzonych dowodow. Dokonywana przez sad swobodna ocena nie jest przy tym réwnoznaczna z
oceng dowolng, jako ze musi ona zostac przeprowadzona z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Co wiecej — przeprowadzajac ocene materialu dowodowego sad jest z
urzedu zobowigzany do tego, aby bada¢ oraz uwzglednia¢ okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzysé, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.). Przy tym podkresli¢ nalezy, iz mozliwo$¢ nadania waloru wiarygodno$ci jednym
dowodom, a odmoéwienie tego przymiotu innym jest uprawnieniem orzekajacego w sprawie sadu, wynikajacym wprost
ze statuowanej w art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowodow i pozostaje pod pelng kodeksowa ochrona.

Whbrew zarzutom podniesionym we wszystkich wniesionych apelacjach stwierdzi¢ nalezy, ze sad meriti dokonal
wszechstronnej analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ktéra znalazla odzwierciedlenie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad okregowy w pisemnych motywach zapadlego rozstrzygniecia przedstawil
swoj tok rozumowania, ktéry w sposéb przekonujacy oraz zgodny z zasadami logiki, wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego
uzasadnil, co zdaniem sadu apelacyjnego pozostaje pod pelna ochrong statuowanej w art. 7 k.p.k. zasady swobodne;j
oceny dowoddéw. Uwazna analiza rozwazan sadu pierwszej instancji zawartych w pisemnych motywach zaskarzonego
orzeczenia upowaznia sad apelacyjny do stwierdzenia, iz sad okregowy dokonat analizy wszystkich zaistnialych w
sprawie okoliczno$ci, przy czym, co nalezy z pelna moca podkredli¢, wzigl pod uwage wnioski plyngce z oceny
poszczegb6lnych dowoddw we wzajemnym powigzaniu — rozwazajac tym samym nie tylko kazdy dowdd z osobna (jak
czynig to autorzy wniesionych $rodkéw zaskarzenia), ale rowniez wszystkie lgcznie jako tworzace pewna calo§é —
wspolny i jednolity obraz stanu faktycznego w sprawie.

Trzeba mie¢ bowiem na uwadze, iz jakkolwiek prawda jest, ze material dowodowy w niniejszej sprawie w duzej mierze
sprowadzal sie do zeznan trzech §wiadkow — E. W., M. C. (2) (zeznajacych odnos$nie czynu zarzuconego oskarzonemu
M. M.)orazJ. R. (zeznajacego odnosnie czynu zarzuconego P. K.), a ustalenia faktyczne w przewazajacej czesci opieraly
sie na wyprowadzeniu wnioskéw z uwzglednieniem wskazan wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego, to okoliczno$c
ta, wbrew twierdzeniom autoréw wniesionych apelacji, nie daje zadnych podstaw do podzielenia stanowiska, ze
orzekajacy w sprawie sad pierwszej instancji naruszyt wyrazong w art. 7 k.p.k. zasade swobodnej oceny dowodow.

Nie powtarzajac calej, podzielanej przez sad odwolawczy, argumentacji sadu okregowego zawartej w pisemnych
motywach skarzonego rozstrzygniecia (nie temu bowiem shuzy uzasadnienie wyroku sadu drugiej instancji), wskazaé
nalezy, iz brak jest jakichkolwiek podstaw dla podwazenia wiarygodno$ci $wiadkéw E. W., M. C. (2) oraz J. R..
Stusznie sad meriti zauwazyl, iz §wiadkowie ci nie mieli jakiegokolwiek interesu, w tym interesu procesowego, w
bezpodstawnym oskarzaniu zaréwno M. M., jak i P. K.. Swiadkowie ci nie znali osobi$cie oskarzonych, a ich kontakty
ograniczaly sie jedynie do krotkotrwalych, czysto stuzbowych relacji. Nie ma zatem powoddw, ktére pozwolilyby
na podwazenie ich wiarygodno$ci. Nie sposéb przy tym zgodzi¢ sie z obronica oskarzonego M. M., ktory zarzuca
$wiadkowi E. W. nadzwyczaj doskonalg pamieé¢. Swiadek ten precyzyjnie okreslil miejsca dostaw, potwierdzil je
podczas przeprowadzonej wizji lokalnej, bedac zawodowym kierowcea, jezdzacym czesto na okreslonych trasach mial
mozliwo$§¢ zapamietania gdzie dostarczal towar, a fakt, iz tras tych bylo duzo nie wyklucza per se mozliwosci
zapamietania miejsc, w ktorych dokonywal roztadunku towaru. Kazdy czlowiek inaczej zapamietuje rézne zdarzenia,
sam uplyw czasu nie moze by¢ przy tym podstawa do podwazania wiarygodno$ci zlozonych zeznan. Nie sposob przy
tym zgodzi¢ sie z obronca oskarzonego M. M., iz §wiadek E. W. wykonywat transporty na stacje paliw oskarzonego
przewozac jedynie olej napedowy, co wedtug skarzacego wskazywaloby na to, iz Swiadek ten mogl pomylic sie w swoich
depozycjach. Otéz z dokumentéw zgromadzonych w toku niniejszego postepowania wynika bezspornie, iz transporty
z firmy (...) wykonywane przez E. W. na rzecz oskarzonego M. M. zawieraly rozcieficzalnik weglowodorowy P III oraz
frakcje toluenowa (DW nr 16, 20, 26, 114, 50, 43, 67, 27, 53, znajdujgce sie na kartach: 2607, 2602, 2597, 2617, 2642,
2647, 2723, 3048, 3083), nie jest zatem zgodnym z prawda, iz zawieraly one jedynie olej napedowy, a twierdzenia
obroncy w/wym. oskarzonego w tej mierze uznac nalezy za golostlowne — tym bardziej, gdy weZzmie sie pod uwage,
iz obronca nie przedstawil zadnych dokumentéw na potwierdzenie stawianych przez siebie tez. Rdwniez zadnego
potwierdzenia w jakichkolwiek dowodach nie znajduja twierdzenia obroncy oskarzonego M. M., iz nalezaca do tegoz



oskarzonego (...) w S. w czasie objetym aktem oskarzenia nie istniala (a w tym miejscu — zdaniem obronicy — znajdowat
sie sad), co mialoby z kolei podwaza¢ wiarygodno$é swiadka M. C. (2).

Nadto wskazaé nalezy, iz obronca oskarzonego M. M. zarzuca sadowi meriti naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez
odmoéwienie nadania przymiotu wiarygodnos$ci dowodowi z dokumentu w postaci faktury VAT wystawionej za
usluge magazynowania, ktora znajduje wsparcie i dokumentach w postaci ewidencji sprzedazy uslug za rok
2004. Ot6z wskazaé nalezy, iz sad pierwszej instancji odnidst sie w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku
do znajdujacej sie w aktach sprawy faktury VAT wystawionej za usluge magazynowania, wskazujac, iz zostala
ona wystawiona w 2006 roku, a nie jak twierdzi obronca w 2004 roku. Skarzacy podnosi, iz r6znica w dacie
wystawienia faktury wynika z oczywistej omylki pisarskiej, bowiem faktura zostala wystawiona w 2004 roku i zostala
zaewidencjonowana w ewidencji sprzedazy za 2004 rok. Ot6z wskaza¢ nalezy, iz niezaleznie od tego, czy faktura ta
faktycznie zostala wystawiona w 2004 roku, nie zmienia to ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie.
Pozostaly zgromadzony w sprawie material dowodowy wraz z prawidlowo przeprowadzonym przez sad pierwszej
instancji wnioskowaniem w sposoéb ewidentny prowadzi do konstatacji, iz przedmiotowa faktura nie nosila znamion
dokumentu rzetelnego i wystawiona zostala jedynie dla ukrycia faktycznych transakcji handlowych prowadzonych
pomiedzy oskarzonym M. M., a firma (...) — nie ma bowiem zadnych dowodéw, zwlaszcza dowoddéw z dokumentow,
ktére poswiadczalyby istnienie legalnej wspolpracy pomiedzy w/wym. podmiotami. Slusznie zreszta sad meriti
zauwaza, iz sam oskarzony M. M. w sposob do$¢ nieudolny probowal thumaczy¢ istnienie i znaczenie przedmiotowej
faktury, wskazujac, iz otrzymat pieniadze z niej wynikajace, ale nie pamietal od kogo. Trudno uznaé za wiarygodne, iz
oskarzony nie pamieta dla kogo mial magazynowaé towar o tak znacznej warto$ci.

Odnie$c¢ nalezy sie rowniez do zarzutéw obroncéw obu oskarzonych — zaréwno M. M., jak i P. K., ktorzy zgodnie
podniedli, iz sad naruszyl zasade swobodnej oceny dowoddéw poprzez bezzasadne odmoéwienia wiarygodnodci
wyjaénieniom ich mandantéw. Ot6z z cala moca nalezy podkresli¢, iz odmowienie wiary dowodowi z wyjasnien
oskarzonych nie moze per se §wiadczy¢ o naruszeniu jednej z naczelnych zasad procesowych. Sad w sposéb wnikliwy
i rzetelny odniosl sie do wyjaénien zaréwno M. M., jak i P. K., dokladnie wskazujae, dlaczego ich depozycji nie
mozna uzna¢ za wiarygodne. Co do oskarzonego P. K., to jego obronca podkredlil, iz wyjasnienia tego oskarzonego
korespondujg z zeznaniami §wiadkéw — S. S., D. B., P. A. (1), A. M. oraz S. M. i $wiadcza o tym, iz oskarzony P. K. nie
mial wiedzy o transporcie rozcienczalnika na stacje paliw M., nigdy nie handlowat rozcieniczalnikami, a takze nigdy
nie mieszal ich z benzyna i nie sprzedawal nabywcom detalicznym. Tymczasem z zeznan §wiadka J. R. (kierowcy w
firmie (...)) oraz znajdujacych sie w aktach sprawy dokumentoéw wynika, iz w dniu 26 listopada 2003 roku kierowca
ten przywio6zlt na stalice paliw M. zarzadzana przez oskarzonego P. K. towar zaméwiony przez firme (...) w firmie
(...) w postaci rozcieniczalnika (...) (z uwagi na ilo§¢ transportowanej substancji dostarczy! ja w dwoch transportach,
za kazdym razem na ta sama stacje paliw), za§ uwazna analiza zeznan w/wym. $wiadkéw prowadzi do wniosku,
iz oskarzony P. K. byl jedyna osoba, ktéra mogla zleci¢ firmie transportowej prowadzonej przez A. M. transport
rozcienczalnika. Ot6z A. M. zeznala, iz w latach 2003 — 2004 jej firma wielokrotnie wykonywala transporty na rzecz
spolki (...), za$ zleceniodawcy kazdorazowo byt P. K.. Swiadek S. S. zeznal, iz przyjmowal towar na stacji paliw M.
zawsze na polecenie P. K.. Zeznania te potwierdzil drugi pracownik stacji — D. B.. Swiadek P. A. (1) potwierdzil z kolei,
iz oskarzony generalnie zajmowal sie zamawianiem dostaw i zlecaniem ich transportu firmie (...), natomiast P. A.
(2) — wspolnik oskarzonego P. K. zeznal, iz nie zajmowat sie zlecaniem transportu, ani zamawianiem dostaw, za$ do
jego obowiazkow nalezalo drukowanie faktur. Trudno zatem na podstawie powyzszego uznac, iz zeznania wskazanych
Swiadkow $wiadeza o braku wiedzy po stronie oskarzonego P. K. o transporcie rozcieficzalnika. Wersji prezentowane;j
przez oskarzonego nie uwiarygodnia rowniez fakt, iz klienci nie skarzyli sie na jako$¢ paliwa, a na stacji nie stwierdzono
zadnych nieprawidlowosci w toku przeprowadzanych kontroli jako$ci. Trzeba mieé¢ bowiem na wzgledzie — co stusznie
zauwazyl sad okregowy — iz w czasie, kiedy moglo dochodzié¢ na stacji paliw M. do sprzedazy podrobionego paliwa nie
odbywala sie tam wowczas zadna kontrola, za§ mieszanie substancji, ktére ma na celu zwiekszenie objetoéci legalnego
paliwa badZ wytworzenie mieszaniny mogacej pehic taka role z tanszych komponentéw robione jest w taki sposob, by
— cho¢ nie spelnia istniejacych norm dla paliw silnikowych — nadawalo sie do uzytku i nie dawalo sie w latwy sposéb
wykry¢ przecietnemu konsumentowi. Jak bowiem shusznie wskazal sad meriti — w innym razie caly proceder nie
mialby racji bytu ze wzgledéw ekonomicznych.



Odnoszac sie natomiast do zarzutu naruszenia zasady bezposrednio$ci, podniesionego w apelacji obroncy
oskarzonego P. K., a polegajacego na oparciu ustalen faktycznych na zeznaniach Swiadka, ktéry zmart przed
rozpoczeciem postepowania sagdowego, i ktdrego zeznania z tej przyczyny zostaly ujawnione przez odczytanie, wskazac
nalezy, iz okoliczno$¢ ta sama w sobie nie moze podwazaé¢ wiarygodnosci tychze depozycji. Trzeba mieé¢ na wzgledzie,
iz w duchu zasady bezposredniosSci sad powinien dazy¢ do bezposredniego zetkniecia sie z poszczegdlnymi dowodami,
w tym, odno$nie do zeznan $wiadkéw, powinien on dazyc¢ do tego, by skladali oni swoje zeznania w toku rozprawy,
przed sadem, tak by mozliwym bylo zadanie im pytan zar6wno przez sad, jak i strony postepowania. Dzialanie to ma
na celu dokonanie jak najpelniejszej oceny tak przeprowadzonego dowodu. Jednakze nie kazda sprawa pozwala na
takie przeprowadzenie dowodow, totez ustawodawca przewidzial wyjatki od wspomnianej zasady bezposrednioSci,
statuowane w art. 391 § 1 k.p.k., ktére znajduja zastosowanie, gdy zachodza trudnoéci badz wrecz niemozno$c
pozyskania od $§wiadka zeznan, ktore zostaly juz wczeéniej utrwalone w formie procesowej. Jak podkreéla sie w
orzecznictwie ,dowod taki ma status procesowy pelnoprawnego dowodu, nie gorszego od innych, cho¢ trudnego w
ocenie z powodu niemoznoéci rozwiniecia wiedzy o dowodzie w bezpo$rednim przestuchaniu i obserwacji Swiadka,
takze w relacji do stron, ich pytan” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 lipca 2013 roku, sygn. akt IT AKa
214/13, opubl. LEX nr 1345573). W niniejszej sprawie — z uwagi na Smier¢ $wiadka J. R. — bezpoérednie zetkniecie
sie z dowodem przez sad na rozprawie bylo niemozliwe, jednakze, nie jest to powod dla wykluczenia tego dowodu, i
tylko z racji faktu ujawnienia tychze zeznan przez odczytanie — dla uznania ich za niewiarygodne. Sad meriti mial na
wzgledzie i zawarl taka konstatacje w pisemnych motywach zaskarzonego rozstrzygniecia, iz jest to dowdd, z ktérym
nie mial mozliwoSci zetkna¢ sie w sposdb bezposredni, jednakze ocenil go w sposéb prawidlowy i pozostajacy pod
pelna ochrong art. 7 k.p.k.

Odno$nie zarzutu naruszenia przez sad okregowy art. 410 k.p.k. podniesionego w apelacjach obroncéow obu
oskarzonych oraz zarzutu naruszenia art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. podniesionego w apelacji
obroncy oskarzonego M. M..

Zauwazy¢ wypada, iz zgodnie z wymogiem okreslonym treécia przepisu art. 410 k.p.k. wydajac wyrok sad, za podstawe
swojego orzeczenia, powinien przyjmowacé caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, a zatem
przedmiotem jego rozwazan powinny by¢ wszystkie dowody przeprowadzone na rozprawie. W konsekwencji sad nie
tylko nie moze opiera¢ sie na materiale nieujawnionym na rozprawie, ale tez nie wolno mu wyda¢ wyroku jedynie
na podstawie czeSci ujawnionego materialu dowodowego. Zawsze bowiem wydanie wyroku musi by¢ nastepstwem
analizy caloksztaltu okolicznoéci, w tym réwniez i tych, ktore jego trafno$¢ podwazaja. Stad tez pominiecie przy tym
istotnych dla sprawy okoliczno$ci, ktére moga mie¢ wplyw na rozstrzygniecie w kwestii winy, stanowi oczywista obraze
tego przepisu.

Z kolei badajac kwestie prawidlowos$ci sporzadzonego przez sad pierwszej instancji uzasadnienia trzeba mie¢ na
wzgledzie, iz kazde prawidlowo sporzadzone uzasadnienie — zgodnie z wymogami zawartymi w art. 424 § 11 2 k.p.k.
— winno wskazywa¢, jakie fakty sad uznal za udowodnione lub nieudowonione, na jakich w tej mierze oparl sie
dowodach i dlaczego nie uznat dowoddéw przeciwnych, winno wyjasnia¢ podstawe prawna oraz przytaczac okoliczno$ci
wziete przez sad pod uwage przy wymiarze kary, ktére mialy zasadniczy wplyw na jej ksztalt i rozmiar. Konstruujac
podstawe faktyczna wyroku, sagd powinien na kazde ustalenie powolaé¢ dowdd, na podstawie ktérego czyni to ustalenie
a dopiero w dalszej cze$ci uzasadnienia przeprowadzi¢ analize wszystkich zebranych dowodéw podajac przyczyny
uwzglednienia tych dowoddéw, na ktorych oparte zostaly ustalenia faktyczne i uzasadniajgc dlaczego nie uznano
dowoddéw przeciwnych. To dopiero czyni zado$¢ obowiazkom sadu, wynikajacym z zasady prawdy obiektywnej
unormowanej w tredci art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 lipca 2004 r., sygn.
V KK 103/04, opubl. Prok. i Prawo, z. 11-12 Z 2004 1., poz. 6, a takze orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych: w Katowicach
- Biuletyn SA w Katowicach, z. 4/2001, s. 15, w Krakowie - KZS 2000 r., z. 4, poz. 47, w Lublinie - Biuletyn SA w
Lublinie 1999 r., z. 2, poz. 12). Uzasadnienie wyroku niespelniajace powyzszych wymogéw uniemozliwialoby sadowi
odwolawczemu przeprowadzenie kontroli skarzonego orzeczenia i ocene zarzutéw podniesionych we wniesionych
srodkach odwolawczych.



Analiza akt postepowania oraz pisemnych motywoéw zapadlego rozstrzygniecia prowadzi sad odwolawczy do wniosku,
iz sad pierwszej instancji procedujac w niniejszej sprawie nie naruszyl ani przepisu art. 424 k.p.k., ani przepisu
art. 410 k.p.k. Uzasadnienie skarzonego wyroku odpowiada wymogom statuowanym w przepisach prawa karnego
procesowego, jest w pelni logiczne, zupelne oraz niezawierajace wewnetrznych sprzecznosci, ktére uniemozliwialyby
jego kontrole instancyjng. Ponadto podstawe wyroku w toczacym sie postepowaniu stanowil caloksztalt okolicznoéci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, co uniemozliwia skuteczne zarzucenie sagdowi meriti obrazy przepisu art. 410
k.p.k.

W szczeg6lnoSci nie sposdb zgodzi¢ sie z obronca oskarzonego M. M., iz sad pierwszej instancji nie uwzglednit
przy ocenie dowodoéw znajdujacych sie w aktach sprawy dokumentéw w postaci ewidencji sprzedazy ustug za rok
2004 prowadzonych przez M. M., ktoére znajdowaly sie w aktach sprawy i mialy kolosalne znaczenie dla wyja$nienia
okolicznoS$ci zwigzanych z wiarygodnoScia faktury VAT wystawionej przez firme (...) za magazynowanie na rzecz
firmy (...). Kwestia wiarygodno$ci wskazanej faktury zostala omowiona powyzej, przytaczanie zatem ponownie tych
samych argumentéw w tym miejscu uznac nalezy za pozbawione jakiegokolwiek sensu. Podkresli¢ jedynie nalezy,
iz sad okregowy ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie wzigl pod uwage caloksztalt materialu dowodowego
ujawnionego w toku przeprowadzonej rozprawy, rowniez dokumenty wskazane przez obronice w/wym. oskarzonego,
za$ dla oceny wiarygodno$ci spornej faktury duzo wieksze znaczenie ma ustalenie realnej mozliwoSci zaistnienia
magazynowania towaréw, nie za§ sama data jej wystawienia. Jak juz zostalo wyzej zauwazone — okoliczno$é, czy
faktura zostala wystawiona w roku 2006, czy faktycznie w 2004 — jak podkresla skarzacy — jest okoliczno$cia o
marginalnym znaczeniu dla oceny jej wiarygodnosci.

Nie mozna roéwniez zgodzié sie z obronca oskarzonego M. M., iz w niniejszej sprawie doszlo do obrazy przepisow art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez wystapienie sprzecznoéci pomiedzy sentencjg wyroku,
a jego uzasadnieniem przejawiajaca sie w rozbieznosci pomiedzy opisem czynu i czynnoScia sprawcza przyjeta w
sentencji, a czynno$ciami sprawczymi wskazanymi w uzasadnieniu wyroku. Ot6z w ocenie sgdu odwolawczego trudno
jest doszukac sie sprzeczno$ci pomiedzy sentencja zapadlego w niniejszej sprawie orzeczenia, a pisemnymi motywami
tegoz rozstrzygniecia. Sad pierwszej instancji, w sentencji wyroku, przyjal bowiem, iz zachowanie oskarzonego
polegalo na nabyciu substancji ropopochodnych — komponentéw do produkecji paliw, a nastepnie poprzez zmieszanie
tych substancji i sprzedaz tej mieszaniny nieustalonym nabywcom detalicznym wprowadzeniu ich w blad co do
rodzaju, jako$ci i wartoSci nabywanego paliwa. W uzasadnieniu za$ sad meriti, na podstawie opinii bieglych z Instytutu
Nafty i Gazu w K., wyjaénil na czym dokladnie moglo polegaé¢ zmieszanie komponentéw do produkeji paliw — czy
moglo chodzi¢ o zmieszanie tych komponentéw jedynie ze soba, czy tez zmieszanie ich z legalnym, spelniajacym
wszystkie normy paliwem w celu powiekszenia jego objetosci. Czynnoé¢ sprawcza opisana w sentencji wyroku, a
nastepnie opisana w jego pisemnych motywach jest w istocie rzeczy ta sama czynno$cia sprawcza i nie sposob
doszukac sie tu jakichkolwiek rozbieznoéci czy sprzecznoéci. Co wiecej — sad pierwszej instancji ustalil, iz niezaleznie
od tego w jaki sposdb doszlo do zmieszania komponentéw paliwowych — za kazdym razem i tak iloé¢ nielegalnie
wytworzonego lub powiekszonego objeto$ciowo paliwa byla taka sama i wynosila 51.000 litrow — shusznie zatem
zauwazyl, iz wybor jednego z mozliwych wariantéw sporzadzenia mieszaniny ma znaczenie jedynie techniczne i nie
wplywa na odpowiedzialnosé¢ karna oskarzonego M. M..

Odno$nie zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k., podniesionego w apelacji obroncy oskarzonego P. K.:

Powyzszy zarzut nalezy uznaé¢ za w pelni chybiony. Przepis art. 4 k.p.k. statuuje zasade obiektywizmu, zgodnie z
ktdéra organy prowadzace postepowanie karne sa obowigzane badaé oraz uwzgledniaé okolicznoéci przemawiajace
zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzysé oskarzonego. Jednakze zgodnie z jednolitym stanowiskiem prezentowanym
tak w doktrynie, jak i orzecznictwie, wspomniana zasada obiektywizmu w swej istocie nie sprowadza sie do obowiazku
interpretowania zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego jedynie na korzy$¢ oskarzonego,
a polega¢ ma na obiektywnym, bezstronnym stosunku organu prowadzacego postepowanie do wszystkich stron
procesowych oraz sprowadza¢ sie ma do dokonania sprawiedliwej i nieuprzedzonej analizy i oceny zgromadzonych
dowodow (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 20 czerwca 2012 roku, sygn. akt II AKa 98/12, opubl.



LEX nr 1216340). Fakt, iz dokonana przez sad orzekajacy w sprawie ocena dowodéw jest sprzeczna z ich subiektywna
ocena dokonang przez strony postepowania (zwlaszcza oskarzonych i ich obroncéw) nie moze by¢ wyznacznikiem
naruszenia przez ten sad zasady obiektywizmu. O naruszeniu omawianej zasady moze by¢é mowa jedynie w
przypadku niezachowania przez sad obiektywizmu i dokonania oceny materialu dowodowego w sposéb stronniczy,
tendencyjny, bioracy pod uwage okoliczno$ci przemawiajace tylko lub w znacznej mierze na korzy$é lub niekorzysé
oskarzonego przy jednoczesnym nie dostrzezeniu i pominieciu okolicznosSci przeciwnych. O takim procedowaniu
sadu pierwszej instancji w niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy. Sad meriti dokonal bowiem sprawiedliwego
osadu wszystkich wystepujacych w sprawie przeslanek, rozwazajac materiat dowodowy w sposob uwzgledniajacy
okolicznoS$ci przemawiajace zaréwno na korzysé, jak i na niekorzys$é oskarzonych, orzekajac zgodnie z naczelnymi
zasadami postepowania, ustosunkowujac sie i oceniajac w sposob zobiektywizowany wszystkie zgromadzone w
niniejszej sprawie dowody, wnioskujac jedynie na ich podstawie, w sposob wierny logice i do§wiadczeniu zyciowemu.

Odno$nie zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., podniesionego we wszystkich wniesionych w niniejszej sprawie
apelacjach:

Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskazala na brak jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia
naruszenia, wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k., zasady in dubio pro reo. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 wrze$nia
2013 roku (sygn. akt I KK 223/13) wskazal, iz ,regula z art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ wykorzystywana do uproszczonego
traktowania wszelkich watpliwo$ci zachodzacych w procesie. Zasada ttumaczenia watpliwoSci na korzy$¢ oskarzonego
nie polega bynajmniej na obowiazku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji wynikajacej z wyjaénien
i zeznan o niejednakowej tresci. Nie jest wiec sprzeczny z ta zasada wybor wersji mniej korzystnej, oczywiscie
znajdujgcej oparcie w dowodach, jezeli w przeciwienstwie do korzystniejszej, wlaénie one pasujg do obrazu zdarzenia
jako logiczne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym dopelnienie, gdy pozostale elementy zdarzenia nie sa w ogdle
kwestionowane” (opubl. na stronie internetowej Sadu Najwyzszego — sn.pl). W tym samym postanowieniu Sad
Najwyzszy wskazal ponadto, ze ,w sytuacji, gdy konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub
innej grupie dowodow, nie mozna méwi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo”. Z cala moca nalezy podkreslic,
ze dla oceny zasadnoSci zarzutu naruszenia zasady wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. nie maja znaczenia podnoszone w
apelacji watpliwo$ci strony postepowania, co do ustalen poczynionych w sprawie. Bez znaczenia pozostaja odmienne
od sadu zapatrywania strony procesowej na dana okoliczno$é. Istotnym jest tylko, czy sad orzekajacy w sprawie
rzeczywiscie takowe watpliwoSci powzial, ktérych wobec braku mozliwosci usuniecia, nie rozstrzygnal na korzy$é
oskarzonego. Tylko w takiej sytuacji dochodzi bowiem do zlamania jednej z naczelnych zasad postepowania karnego,
nakazujgcej rozstrzyganie niedajacych sie usunaé watpliwoéci na korzys$é oskarzonego. W innym przypadku — gdy
sad rozstrzygajac watpliwosci daje wiare tej badz innej grupie dowoddw, nie mozna moéwié o naruszeniu zasady
in dubio pro reo, a jedynie o korzystaniu przez orzekajacy sad z jednej ze swoich podstawowych prerogatyw —
swobodnej oceny dowodow. Z taka sytuacja sad apelacyjny zetknal sie w niniejszym postepowaniu — to strony
postepowania szerza watpliwo$ci zwiazane zwlaszcza z dokonang przez sad okregowy ocena dowodow, w szczegolnosci
oceng dowodu z zeznan $§wiadkow — E. W., M. C. (2), J. R., a takze — dowodu z wyjasnien oskarzonych, ktérych
to watpliwoSci sad pierwszej instancji nie powzial i — z analizy zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz
— powzia¢ nie powinien. Nie mozna bowiem straci¢ z pola widzenia, iz wnioskowanie dokonane przez sad meriti —
przeprowadzone z uwzglednieniem zasad wyrazonych w art. 7 k.p.k. — a zatem w zgodzie ze wskazaniami wiedzy,
logiki i doswiadczenia zyciowego — jest wnioskowaniem prawidlowym, rzetelnym i opartym o prawidlowo ustalony
stan faktyczny w niniejszej sprawie i jako taki pozostaje pod pelng ochrona zasady swobodnej oceny dowodéw. Fakt, iz
obroncy oskarzonych szerza watpliwoéci co do mozliwych dzialan oskarzonych nie moze przelozy¢ sie na ujemna ocene
sposobu procedowania przez sad pierwszej instancji, ktéry dostrzegajac dyskusyjnoéc niektorych wnioskow rozwazyt
je bardzo wnikliwie i dopiero usuwajac watpliwosci, przyjat te, ktére mogl uznaé za pewne. W $wietle powyzszych
rozwazan nie moze by¢ zatem mowy o naruszeniu w niniejszym postepowaniu przez sad meriti zasady wyrazonej w
art. 5§ 2k.p.k.

Odno$nie zarzutu naruszenia art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., podniesionego w apelacji obronicy oskarzonego
M. M.:




W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz w ocenie obroncy oskarzonego M. M. obraza w/wym. przepiséw miala
przejawiaé sie w niewyja$nieniu wszystkich istotnych okoliczno$ci popelnienia przestepstwa i pominieciu faktu,
iz w inkryminowanym czasookresie M. M. prowadzil dzialalno§¢ w ramach spoélki cywilnej wspoélnie z C. B., a w
rezultacie pominieciu dowodu z przestuchania w charakterze $§wiadka C. B. i niezbadaniu dokumentacji prowadzonej
w ramach sp6lki cywilnej (...). Z tak postawionym zarzutem w Zadnej mierze nie mozna sie zgodzi¢. Zwrdcié nalezy
bowiem uwage, iz powyzsze tezy nie do$¢, ze pojawiaja sie dopiero w apelacji obroncy oskarzonego, to jednoczeénie
nosza znamiona golostownych — niczym niepopartych, obronca nie wskazuje bowiem, jakie okolicznoéci mialyby
konkretnie zosta¢ udowodnione poprzez przestuchanie swiadka C. B.. Sam fakt prowadzenia wspélnej dzielnoSci
gospodarczej z inna osobg nie stanowi per se okoliczno$ci, ktéra moglaby wplynaé na odpowiedzialno$¢ karna
oskarzonego M. M. — ani oskarzony bowiem, ani jego obronca na zadnym wcze$niejszym etapie postepowania nie
skladali wniosku o dopuszczenie jakichkolwiek dowodéw zwiazanych z prowadzona przez oskarzonego wspolnie z C.
B. dzialalno$cig gospodarcza, sam oskarzony w swoich wyjasnieniach ani razu nie wspomnial ani stowem na temat
spolki cywilnej, ani nazwiska wspoélnika, za$ zeznajacy w sprawie Swiadkowie — E. W. i M. C. (2) rowniez wskazywali
tylko i wylacznie osobe M. M., nie wskazujac na inna osobe, z ktéra mogli mie¢ kontakt podczas dostarczania
towaru. Zadaniem orzekajacego w sprawie sadu jest dojScie do prawdy obiektywnej poprzez wyjasnienie wszystkich
istotnych okolicznosci sprawy, a nie wynajdywanie za oskarzonego hipotetycznych, mozliwych wersji zdarzenia i
poszukiwanie dowodéw na ich potwierdzenie badZ zaprzeczenie, jak sie przy tym podkresla w orzecznictwie ,w

"

art. 366 § 1 k.p.k. mowa jest o okolicznoéciach "istotnych" sprawy, co nalezy odrézni¢ od pojecia "wszystkich"
okolicznos$ci” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 07 kwietnia 2014 roku, sygn. akt II Aka 74/14, opubl.
LEX nr 1459083). Gdyby zatem przyjac, iz sad powinien w taki sposéb procedowaé — a zatem mnozac mozliwoéci i
watpliwos$ci, wyszukujac dowodow na ich poparcie badz zaprzeczenie, zadnej sprawy prawdopodobnie nie udaloby
sie zakonczy¢ — mozliwych (niekoniecznie realnych) hipotez zawsze mozna postawié¢ dziesigtki. Gdyby oskarzony,
badz jego obronca zlozyli na wcze$niejszym etapie niniejszego postepowania wniosek o przestuchanie w charakterze
Swiadka C. B., wskazujac jednocze$nie okoliczno$ci, na ktore Swiadek ten mialby zeznawaé — sad mialby wowczas
obowiazek rozwazy¢ koniecznosé dopuszczenia takiego dowodu, co jednoczes$nie nie przesadza, iz dowdd taki zostalby
w istocie dopuszczony — ocena przydatno$ci takiego dowodu musialaby zostaé¢ dokonana przez pryzmat przestanek
zawartych w przepisie art. 170 k.p.k. Niezlozenie przez oskarzonego, ani jego obronice, wniosku dowodowego, w Swietle
okoliczno$ci niniejszej sprawy, nie powodowalo, iz sad powinien byl dopusci¢ wskazany dowdd z urzedu (nie bylo
bowiem ku temu przestanek), a co za tym idzie nie moze by¢ mowy o naruszeniu przepiséw art. 366 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 167 k.p.k.

Odnoszac sie do podniesionego przez obronce oskarzonego M. M. zarzutu naruszenia przez sad meriti art. 74 § 1
k.p.k. poprzez pogwalcenie zasady nemo se ipsum accusare tenetur i swoista probe przerzucenia na oskarzonego
obowiagzku dostarczania dowodéw jego niewinno$ci, zarzut ten uznaé¢ nalezy za chybiony. Z cala mocg nalezy
podkreslié, iz stosownie do tresci art. 74 § 1 k.p.k. oskarzony nie ma obowigzku dowodzenia swojej niewinnosci,
w ramach przystugujacych mu uprawnien procesowych moze on zaréwno odmoéwié skladania wyjaénien, jak i
odmoéwié udzielenia odpowiedzi na poszczegdlne zadawane mu pytania, a skorzystanie z tychze uprawnien nie moze
przekladaé sie na jakiekolwiek ujemne dla niego skutki. Oskarzony w postepowaniu karnym ma réwniez prawo
zlozenia wyjaénien, a w sytuacji gdy zdecyduje sie na skorzystanie z tego prawa — jego wyjaénienia stanowig dowod w
sprawie, podlegajacy takiej samej ocenie, jak kazdy inny dowod w postepowaniu. Wyjaénienia te moga zatem zostac
uznane za wiarygodne — jezeli znajduja potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym materiale dowodowym, sad
moze réwniez odmowic im waloru wiarygodnosci, jezeli pozostajg w sprzecznosci z innymi dowodami w sprawie. Jak
sie przy tym zaznacza w orzecznictwie, ,nie mozna powolywa¢ sie na rzekome naruszenie rozkladu ciezaru dowodu
w procesie karnym (art. 5 § 1, art. 74 § 1 k.p.k.), gdy przyjecie przez sady wersji odmiennej od podawanej przez
oskarzonego wynika po prostu z niedania wiary oskarzonemu i obdarzenia w tym zakresie wiarygodno$cia innych
dowodoéw, przeprowadzonych w sprawie, w ramach tzw. swobodnej oceny dowodéw” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
24 marca 2003 roku, sygn. akt V KK 197/02, opubl. LEX nr 77450). Z taka sytuacja sad apelacyjny zetknat sie w
niniejszej sprawie — nie mozna zarzuca¢ sagdowi meriti przerzucenia ciezaru dowodu na oskarzonego tylko i wylacznie
z tego powodu, iz oceniajac jego wyjaénienia sad ten odmoéwil im waloru wiarygodnych. Ocena dokonana przez sad



pierwszej instancji miescita sie w granicach art. 7 k.p.k., a jej przeprowadzenia nie mozna ré6wnaé z naruszeniem
zasady nemo se ipsum accusare tenetur, wyrazonej w art. 74 § 1 k.p.k.

Obronca oskarzonego P. K. podni6st nadto we wniesionym Srodku odwolawczym zarzut obrazy przepisow prawa
materialnego w postaci art. 286 § 1 k.k. poprzez bledna wykladnie tegoz przepisu i w konsekwencji jego niewlasSciwe
zastosowanie wyrazajace sie w przypisaniu oskarzonemu popelnienia przestepstwa oszustwa, podczas gdy w
toku postepowania nie ustalono pokrzywdzonych rzekomym dzialaniem oskarzonego. Zarzut ten nalezy uznac za
niezasadny. Przede wszystkim wskaza¢ bowiem nalezy, iz utrwalonym w orzecznictwie jest poglad, zgodnie z kt6érym
dla przyjecia przestepstwa oszustwa wystarczajacym jest, ze sprawca ,dziala z zamiarem doprowadzenia innej,
nieznanej mu jeszcze osoby, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w nastepstwie wprowadzenia jej w blad, w
tym celu by samemu osiggnac¢ korzy$¢ majatkowa” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2006 roku, sygn.
akt IV KK 40/06, opubl. KZS 2007/7-8/22). W tym samym orzeczeniu Sad Najwyzszy wskazal, iz z doSwiadczenia
wiadomo, iz przestepstwo oszustwa, stypizowane w art. 286 § 1 k.k., popelniane jest takze w ten sposéb, ze
wytworca wprowadza do obrotu wyroby nizszej jako$ci niz deklarowana, pobierajac zawyzona cene, pokrzywdzonymi
za$§ sa wowczas nabywcy detaliczni — indywidualni odbiorcy towaru, ktorzy pozostajac w blednym przekonaniu
co do wartoéci towaru — placa zawyzona cene. Podkresli¢ zatem nalezy, iz wskazanie w sposéb indywidualny
pokrzywdzonych nie jest niezbedne dla przypisania oskarzonemu popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., a
prawidlowym i stusznym dzialaniem jest ustalenie lacznej wartosci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez
nieustalonych imiennie pokrzywdzonych, kupujacych paliwo w postaci mieszaniny komponentéw (czy to samym, czy
to zmieszanych z legalnym paliwem), przy ich przekonaniu, ze nabywaja oryginalng, pelnowarto$ciowa benzyne lub
olej napedowy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 09 stycznia 2014 roku, sygn. akt I AKa 274/13,
opubl. Legalis nr 775712). Samo niewskazanie w sposéb imienny, konkretny 0s6b pokrzywdzonych przestepstwem
oszustwa popelionym przez oskarzonego P. K. nie stanowi zatem obrazy przepisu prawa materialnego w postaci art.
286 § 1 k.k.

Poza zarzutami natury procesowej oraz materialnej, we wszystkich wniesionych §rodkach odwolawczych podniesiono
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na tre$é skarzonego
rozstrzygniecia.

Ustosunkowujac sie do powyzszego w pierwszej kolejno$ci wskazaé¢ nalezy na orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 24 marca 1975 roku, wielokrotnie nastepnie cytowane w po6zniejszych rozstrzygnieciach, w ktérym sad ten
wskazal, iz ,,zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowczas stuszny, gdy
zasadno$¢ ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiada prawidlowoéci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac sie do
samej polemiki z ustaleniami sagdu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich
mianowicie konkretnie uchybienn w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego w tej mierze
pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bltedu w ustaleniach faktycznych” (sygn. akt II
KR 355/75, opubl. OSNGP 9/75, poz. 84, s. 12). Ponadto zwrd6ci¢ uwage nalezy na wyrazony tak w judykaturze,
jak i w doktrynie poglad, zgodnie z ktérym ,ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti mogg by¢ skutecznie
zakwestionowane, a ich poprawno$¢ zdyskwalifikowana dopiero wtedy, gdy w procedurze dochodzenia do nich sad
orzekajacy uchybit dyrektywom z art. 7 k.p.k., to jest pominal istotne w sprawie dowody lub oparl sie na dowodach
na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne,
badz sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$§é merytorycznej oceny kontrolno —
odwolawczej” (wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 06 czerwca 2013 roku, sygn. akt IT AKa 159/13,
opubl. na stronie internetowej orzeczenia.ms.gov.pl). Jak wyzej wskazano, sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w
niniejszej sprawie uchybienia zasadzie wyrazonej w art. 7 k.p.k., a co za tym idzie nie stwierdzono réwniez popelienia
przez sad pierwszej instancji bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia.
Argumenty skarzacych podniesione we wszystkich wniesionych apelacjach, dotyczace zarzutu naruszenia tak zasady
swobodnej oceny dowodéw, jak i bledu w ustaleniach faktycznych, nie odnosily sie do okoliczno$ci pominietych lub



niedostrzezonych przez sad okregowy, a jedynie sprowadzaly sie do polemiki z ustaleniami sagdu meriti i dokonanag
przez ten sad analiza i oceng zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Wszyscy skarzacy podnoszac powyzszy zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, wskazywali bowiem przede wszystkim
na dowolne, nieznajdujgce wsparcia w zgromadzonym materiale dowodowym wnioskowanie sagdu meriti odno$nie
zmieszania komponentéw paliwowych przez oskarzonych i sprzedaz podrobionego w ten sposéb paliwa odbiorcom
detalicznym. Niepowtarzajac calej, podzielanej przez sad apelacyjny, argumentacji sadu okregowego, wskazaé jedynie
nalezy, iz wnioskowanie przeprowadzone przez tenze sad jest w pelni prawidlowe, nie nosi znamion dowolnos$ci, ma
bowiem oparcie w zasadach logiki i do§wiadczenia zyciowego, ktérego to ewentualnego braku logiki w rozumowaniu
sadu pierwszej instancji zaden ze skarzacych nie wykazal, i ktorego — w ocenie sagdu odwolawczego nie da sie wykazac.
Sad okregowy rozwazyl wszystkie mozliwe warianty dzialania sprawcow, rzetelnie i wnikliwie analizujac, ktore z
nich sg prawdopodobne, a ktoére nie i opierajac sie na doswiadczeniu zyciowym doszed! do stlusznego przekonania o
sprawstwie i winie oskarzonych M. M. i P. K..

W ramach zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia obronca
oskarzonego M. M. podniést dodatkowo, iz wplyw na treé¢ zapadlego rozstrzygniecia mialo rowniez:

« ustalenie, ze przestepstwa popelniono w miejscowosci S. i G. w wojewddztwie (...) i innych miejscowoSciach, przy
jednoczesnym braku jakichkolwiek podstaw, dla ktorych tak przyjety opis czynu mialby zaslugiwac na aprobate;

« ustalenie, ze skoro $wiadek E. W. zlewal towar do cysterny znajdujacej sie na terenie posesji oskarzonego M. M.,
to cysterna ta musiata naleze¢ do tegoz oskarzonego, w sytuacji gdy — z praktycznego punktu widzenia mozliwych
jest nieskonczenie wiele wersji tego zdarzenia.

Odnoszac sie do powyzszego, uwypuklié nalezy, iz w zadnej mierze nie mozna uznad, iz ustalenie, ze oskarzony M. M.
dzialal we wskazanych powyzej miejscowosciach mialo wplyw na tre$é zapadlego rozstrzygniecia, a co za tym idzie na
odpowiedzialno$¢ karna tego oskarzonego. Niemniej jednak ponownie i z cala moca nalezy podkreslic, iz sad pierwszej
instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie — w tym, na podstawie zaréwno zeznan Swiadkow, jak
i dowoddéw z dokumentow we wlasciwy sposob ustalit miejscowos$ci, w ktorych dzialal oskarzony M. M.. Nawigzujac
natomiast do kwestii wlasno$ci cysterny — ponownie nalezy zauwazy¢, iz sama mozliwo$¢ stworzenia nieskoniczonej
iloSci wersji zdarzenia nie §wiadczy o nieprawidlowoSciach w procedowaniu sadu meriti. Sad ten bowiem przyjal
jedna z takich wersji — opierajac ja na zgromadzonym materiale dowodowym i prawidlowo przeprowadzonym
wnioskowaniu, inne wersje sa zatem jedynie hipotezami, nieznajdujacymi oparcia w jakichkolwiek dowodach, dlatego
tez zostaly przez sad pierwszej instancji odrzucone jako nieprawdopodobne.

W Swietle powyzszego trudno jest zatem dopatrzeé¢ sie popelienia przez sad okregowy bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory moglby mie¢ wplyw na jego tresé.

Konczac rozwazania w niniejszej sprawie, odnie$é nalezy sie jeszcze do zarzutu podniesionego przez oskarzonego M.
M. w piSmie zatytulowanym ,apelacja”, a zwigzanego z wystgpieniem w niniejszej sprawie bezwzglednej przyczyny
odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w postaci wyjécia poza granice oskarzenia poprzez podwyzszenie kwoty
spowodowanej przestepstwem szkody z sumy 541.279,36 zlotych do sumy 880.400 zlotych, co zdaniem skarzacego
stanowilo brak skargi uprawnionego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.). Zarzut ten nalezy uzna¢ za chybiony — jak
sie bowiem zauwaza w utrwalonym orzecznictwie — ,,0 tozsamoS$ci czyndéw: ustalonego w sentencji wyroku i zawartego
w konkluzji aktu oskarzenia decyduja granice "zdarzenia faktycznego", zakre$lone w uzasadnieniu aktu oskarzenia.
Wyjécie poza ramy oskarzenia nastapi zawsze w sytuacji przyjecia — oprocz znamion czynu zarzuconego w akcie
oskarzenia — jeszcze innych zdarzen lub znamion czynu, anizeli tych wskazanych w czynie zarzuconym. Skutkuje to
bowiem takim rozszerzeniem zakresu oskarzenia, ktore bedzie rownoznaczne ze stwierdzeniem, iz in conereto sad
— wbrew rygorom zasady skargowos$ci — orzekl poza podstawa faktyczng aktu oskarzenia, a wiec w istocie co do
innego, niz ten zarzucony, czynu” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 06 sierpnia 2008 roku, sygn. akt V KK
248/08, opubl. OSNwSK 2008/1/1597). W niniejszej sprawie o takiej sytuacji nie moze by¢ mowy. Nie doszlo bowiem
do rozminiecia sie czynu ustalonego w sentencji wyroku z czynem zarzuconym w akcie oskarzenia — oba czyny sg



tozsame, za$ r6znica w wysokoSci szkody jest jedynie efektem skorygowania bledu matematycznego popelmionego
przez oskarzyciela publicznego we wniesionej skardze, nie powoduje za$ zadnych zmian co do istoty zarzuconego
wystepku. Zmiana ta zostala z reszta przez sad pierwszej instancji nie tylko uwypuklona w pisemnych motywach
wyroku, lecz roéwniez zostala wytlumaczona jej geneza.

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny w Lodzi uznal wszystkie wniesione na korzy$é oskarzonych M. M. oraz P. K.
Srodki odwolawcze za bezzasadne w stopniu oczywistym i w zwigzku z tym na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny w Lodzi zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa tytulem
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze odpowiednio kwoty: od M. M. — 12.300 zlotych oraz od P. K. — 4.200
zlotych, obejmujace oplaty oraz po 20 zlotych ryczaltu za doreczenia wezwan i innych pism w drugiej instancji.



