Sygn. akt IT AKa 302/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Misiak (spr.)

Sedziowie: SA Marian Balinski

SO del. Ryszard Lebioda

Protokolant: st. sekr. sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2015 r.
sprawy K. Z.

oskarzonego z art. 13 §1 kk w zw. z art. 148 §1 kk w zb. z art. 156 §1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §1
KKk, art. 157 82 kk w zw. z art. 64 §1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 17 wrze$nia 2014 r., sygn. akt III K 49/14

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna;
2) zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

II AKa 302/14

UZASADNIENIE

K. Z. stanal pod zarzutami popelienia dwoch czynéw, a mianowicie tego, ze:

I. w dniu 27 grudnia 2013 roku okolo godziny 19:30 w miejscowoéci D., gm. L., woj. (...) na wysokoSci posesji
nr (...) dzialajac z zamiarem bezpoérednim pozbawienia zycia usilowal dokonaé¢ zabojstwa K. S. w ten sposéb, ze
kierujac wobec niego grozbe pozbawienia zycia ugodzil go trzymanym w prawej rece nozem o dtugos$ci ostrza 10 cm
w newralgiczng dla zycia i zdrowia cze$¢ ciala tj. okolice podbrzusza po stronie lewej powodujac tym obrazenia ciala
w postaci rany khutej brzucha zlokalizowanej w lewo od pepka i drazacej do jamy otrzewnej, trzech ran cietych jelita
cienkiego przebijajacych $ciane jelita oraz niewielkiej rany cietej krezki jelita z miernym krwawieniem, rany khutej
powlok brzusznych dlugoéci okolo 1,5 cm — 2 cm, ktore to obrazenia spowodowaly ciezki uszczerbek na jego zdrowiu w
postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu pokrzywdzonego, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na udzielong



mu pomoc medyczna, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci za umysélne przestepstwo podobne,

tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 13 §1 kk w zw. z art. 148 §1 kk w zbiegu z art. 156 §1 pkt 2 kk w zw. z art.
11 §2 w zw. z 64 §1 kk

oraz tego, ze:

II. w dniu 27 grudnia 2013 roku okolo godziny 19:00 w miejscowosci D., gm. L., woj. (...) na wysokoS$ci posesji nr
(...) dokonal naruszenia czynnoéci narzadow ciala W. W. w ten sposob, ze uderzyl go pie$cia w twarz w wyniku czego
pokrzywdzony upadl na ziemie po czym przytrzymat go i docisnal do ziemi, powodujac tym u w/w obrazenia w postaci
stluczenia twarzy z zasinieniem powlok oka prawego oraz stluczenia nosa z obrzekiem i krwawieniem, przy czym
obrazenia te naruszyly czynnoSci narzadow ciala trwajace ponizej dni 7, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie
w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,

tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 157 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk.

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z dn. 17 wrze$nia 2014 r. uznal oskarzonego za winnego dokonania czynu
opisanego w pkt I z tym, ze przyjal, iz dzialal on z zamiarem ewentualnym i nie kierowal wobec pokrzywdzonego grozby
pozbawienia zycia i kwalifikujac czyn oskarzonego z art. 13 §1 kk, 148 §1kk, 156 §1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 §2 kki art. 64
81 kk, na podstawie art. 14 §1 kk, art. 148 §1kki art. 11 §3 kk wymierzyt oskarzonemu kare 12 lat pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. uznal nadto oskarzonego za winnego dokonania drugiego z zarzucanych mu czynéw,
za ktory na podstawie art. 157 §2 kk wymierzyl mu kare 1-go roku pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 i 86 §1 kk wymierzyl oskarzonemu kare taczna 12 lat pozbawienia wolnosci i na jej poczet zaliczyl
okres tymczasowego aresztowania od 28.XI1.2013 r. do 27.11.2014 r. Zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych
zaleznych Skarbowi Panstwa.

Obronca oskarzonego w wywiedzionej apelacji zarzucil:

1. obraze prawa procesowego art. 4 kpk, art. 7 kpk przez bledng ocene zgromadzonych w sprawie dowodéw polegajaca
na:

« dowolnej ocenie zeznan $wiadka K. S. na okoliczno$¢ zachowania oskarzonego poprzedzajacego ugodzenie go
nozem, wyjasnien oskarzonego w zakresie braku zamiaru ugodzenia pokrzywdzonego nozem, co doprowadzito
do blednej kwalifikacji czynu z art. 13 §1 w zw. z art. 148 §1 w zb. z art. 156 §1 kk pkt 2 kk zamiast prawidlowej
kwalifikacji czynu z art. 190 §1 w zw. art. 156 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 kk, ponad to

« dowolnej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego w zakresie opinii o skazanym w miejscu zamieszkania,

2. obraze prawa materialnego art. 60 §2 kk przez jego niezastosowanie polegajace na blednym stwierdzeniu, iz
oskarzony nie zasluguje na zastosowanie instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary,

3. razgca niewspolmiernoéc kary poprzez jej surowosc.
Skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku przez:

 przyjecie w zakresie czynu kwalifikacji prawnej z art. 190 §1 kk w zb. z art. 156 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk i
wymierzenie kary na tej podstawie,

» przyjecie w zakresie czynu IT kwalifikacji prawnej z wykluczeniem art. 64 §1 kk i wymierzenie kary bez obostrzenia
wynikajacego z tego przepisu,



ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia o karze lacznej i wymierzenie oskarzonemu kary
wspotmiernej w stosunku do popelnionych czynéw, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji.

Pierwszy z wnioskow koncowych apelacji obronca sprostowal na rozprawie odwolawczej postulujac, by sad
zakwalifikowal czyn oskarzonego popelniony na szkode K. S. z art. 190 §1 kk w zbiegu z art. 156 §2 kk w zw. z art.
11 §2 kk.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja obroncy jest oczywiscie bezzasadna. Zaden z podniesionych w niej zarzutéw i argumentéw nie okazal
sie bowiem trafny, a przez to nie ma podstaw do korekty zaskarzonego wyroku w sposoéb okreSlony we
wnioskach konicowych tej apelacji, ani tez uchylenia tego wyroku i przekazania sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania. W wypadku obu przypisanych oskarzonemu czynéw podstawowa kwestia, a wiec sprawstwo
oskarzonego, nie jest w apelacji obroncy kwestionowana. Obronca nie poddal w kazdym razie krytyce ustalen
faktycznych sadu I instancji w tej czeSci, w ktorej sad uznal, ze oskarzony z zamachem, z duzg sila, ugodzil w brzuch
K. S. nozem o dhugoéci ostrza 9,5 cm, powodujac szereg powaznych obrazeri wewnetrznych. Nie zakwestionowal tez
tego, ze oskarzony chwile wcze$niej demonstrowal posiadany néz W. W. i grozit skaleczeniem jego twarzy, a nastepnie
uderzeniem pieéci w twarz powalil go na ziemie. W uzasadnieniu apelacji obronca przyznaje takze, ze w czasie
zdarzenia oskarzony grozit kilku osobom znajdujacym sie przed sklepem, wymachiwal w ich kierunku nozem. Wedlug
skarzacego nastawienie psychiczne oskarzonego wobec K. S. nie bylo gorsze niz wobec innych 0séb, ktére spotkaly sie
z takim zachowaniem oskarzonego. Do ugodzenia K. S. mialo dojéé — wg obronicy — ,,podczas bezmyélnego machania
nozem w kierunku pokrzywdzonego w celu zobrazowania wypowiadanych grozb”. Stad zreszta wniosek apelacji o
ocene czynu oskarzonego na plaszczyznie art. 190 §1 kki 156 §2 kk, a wiec w odniesieniu do spowodowania uszczerbku
na zdrowiu — jako wystepku nieumy$lnego. Stanowisko obroncy nie znajduje akceptacji sadu odwolawczego. Przede
wszystkim dlatego, Ze o jakimkolwiek przypadkowym zranieniu pokrzywdzonego nie moze by¢ w okolicznosciach tej
sprawy mowy. Przecza temu zeznania K. S., ktory konsekwentnie zaréwno w §ledztwie jak i na rozprawie twierdzit, ze
oskarzony zrobil to celowo. Wykonal zamach i uderzyl z duza sila (k. 523 odw.). Potwierdza to A. F., ktory wprawdzie
nie widzial samego momentu uderzenia, ale pokrzywdzony zaraz po doznaniu rany powiedzial mu o tym. Na celowe
dzialanie oskarzonego wskazuje takze opinia bieglego R. K., ktéry wypowiadal sie m.in. na temat sily ciosu niezbedne;j
do wnikniecia noza w cialo pokrzywdzonego poprzez warstwy zimowej odziezy. Ocenil, ze cios byt zadany do$¢ silnie. Z
tych powodow sad I instancji prawidlowo ustalil, ze oskarzony dzialal umy$lnie, to jest chcial ugodzié pokrzywdzonego
nozem i zrealizowal ten zamiar. Osobng rzecza jest ocena prawna takiego zachowania, skoro juz odrzuci sie wniosek
obroncy o zakwalifikowanie dzialania oskarzonego na gruncie wspomnianego wczesniej art. 156 §2 kk. Niewatpliwie
samo uderzenie drugiego czlowieka nozem nie prowadzi do jedynej konkluzji o godzeniu sie na skutek §miertelny u
zaatakowanego. USwiadomiona mozliwo$¢ zranienia nie jest tym samym co u§wiadomiona mozliwo$¢ spowodowania
$mierci. Nie zawsze bowiem uzycie noza i skierowanie go przeciwko drugiemu czlowiekowi oznacza, ze sprawca miat
zamiar, chocby ewentualny, wywolania skutku $émiertelnego. W kazdym wypadku zalezy to od okoliczno$ci zdarzenia,
a nade wszystko rozmiaréw i cech uzytego noza (dlugo$ci ostrza, rodzaju zakonczenia ostrza), sily uderzenia i miejsca,
w ktore ugodzil sprawca. Nie ma wiec na ogo6t podstaw do przypisania takiemu sprawcy przestepstwa zabojstwa, gdy
uderza nozem np. w konczyne ofiary lub néz ma krotkie ostrze, niezdatne do glebokiego wnikniecia w cialo ofiary
i wywolania groznych obrazen, albo z uwagi na rodzaj zakonczenia nie nadaje sie nawet do przebicia odziezy, jaka
ofiara ma na sobie. Z tego wzgledu uzycie w apelacji twierdzen ogoélnych, choéby trafnych, dotyczacych réznic miedzy
usilowaniem zabojstwa z zamiarem ewentualnym a wystepkiem nieumy$lnego spowodowania ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu, bez odniesienia ich do konkretnych okoliczno$ci, nie moze prowadzi¢ do zakwestionowania prawidtowosci
ocen sadu I instancji. W tej sprawie konkrety sa natomiast takie, ze oskarzony uzyl noza o dlugosci brzeszczotu 9,5 cm,
szerokoSci 4 cm i ostro zakonczonego, ktory ze wszech miar nadawal sie do glebokiej penetracji ciala pokrzywdzonego
K. S. i uszkodzenia waznych dla jego zycia organéw. Oskarzony wyprowadzil cios z zamachem i z silg na tyle duza, ze
noz przebil kilka warstw zimowej odziezy, w ktora pokrzywdzony byl ubrany i wniknatl w jego cialo na ok. 7 cm, drazac
do jamy otrzewnej i uszkadzajac w kilku miejscach jelito cienkie. Z opinii bieglego R. K. wynika, ze tylko niezwloczne



wezwanie pogotowia i przeprowadzenie zabiegu chirurgicznego uratowalo pokrzywdzonemu zycie. Innymi stowy,
zmarltby w wyniku ciosu nozem, zadanego przez oskarzonego. Nie budzi wiec zastrzezen ocena sadu I instancji, ze
oskarzony taki skutek brat pod uwage i musiat sie tez na to godzié. Linia podzialu miedzy zbrodnia przewidziang w
art. 148 §1 kk a wystepkiem spowodowania ciezkich obrazen jest w tej sprawie wyraznie nakres$lona przez okoliczno$ci
przedmiotowe, za$ sad I instancji usytuowal czyn oskarzonego po wlasciwej stronie. Oskarzony byl tego wieczoru
agresywnie usposobiony. Wiedzial, Ze ma przewage nad innymi z racji posiadania nabytego kilka dni wcze$niej noza.
Demonstrowal to narzedzie, grozil jego uzyciem. W koncu uzyl go wobec pokrzywdzonego bez zadnej racjonalnej
przyczyny. Wcezesniej za$ grozil W. W, za$ poprzez uderzenie piescia i powalenie go na podloze, spowodowal u niego
obrazenia ciala, opisane w pkt II zarzutow aktu oskarzenia.

Sad Apelacyjny nie podziela argumentéw obroncy, zmierzajacych do wykazania, ze orzeczone wobec oskarzonego kary
jednostkowe i kara lgczna sa razaco niewspolmiernie surowe. Oskarzony dopuscil sie dwoch czynéw w warunkach
recydywy. Byl juz bowiem wielokrotnie karany, gtéwnie za przestepstwa przeciwko mieniu i prowadzenie pojazdu w
stanie nietrzezwo$ci, ale takze za grozby pozbawienia zycia z uzyciem noza. Odbywal za to kare pozbawienia wolno$ci
do 1 listopada 2012 r. Oznacza to, ze stosunkowo szybko powroécil do przestepstwa, w dodatku tak powaznego jak
usilowanie zabdjstwa z uzyciem noza. Opinia $rodowiskowa o oskarzonym, sporzadzona przez kuratora sadowego,
jest zla i trafnie zostala przez sad I instancji za taka uznana. Obronca niestusznie ocenia te opinie jako niemiarodajna
z powodu jej jednorazowosci i nieprzystawalno$ci do zeznan swiadkow, ktorzy wypowiadali sie przed sadem o osobie
oskarzonego. Zwazy¢ bowiem trzeba, ze kurator sadowy sprawowal dozér nad oskarzonym z racji wezedniejszego
skazania go na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Mial wiec wezeéniej z nim
kontakt i rozeznanie co do jego zachowania i §rodowiska w jakim funkcjonowal. W grudniu 2013 r. kurator ztozyt
wniosek o nalozenie na oskarzonego obowigzku leczenia uzaleznienia od alkoholu. Wywiad kuratora jest bardziej
wszechstronny, wnikliwy i obiektywny niz wypowiedzi pojedynczych oséb w trakcie rozprawy sadowej. Nie ma
wiec podstaw do podwazania jego dowodowej wartosci. Sad I instancji w uzasadnieniu wyroku stusznie zwrocit
uwage na przewage okolicznosci obciazajacych nad tymi, ktére przemawiaja na korzy$¢é oskarzonego w aspekcie
mozliwoéci nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Odniést sie takze do tego, ze oskarzony na rozprawie przeprosil K. S..
Omowil zresztg wszystkie okolicznoSci istotne przy orzekaniu o karze i prawidlowo wykazal, ze kary jednostkowe sg
wspétmierne do popelionych przez oskarzonego czynow. Kara laczna orzeczona zostala natomiast z zastosowaniem
najkorzystniejszej dla oskarzonego zasady laczenia kar jednostkowych.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny orzekt o utrzymaniu zaskarzonego wyroku w mocy i zwolnit oskarzonego
od kosztéw sadowych za drugg instancje z powodow, ktore legly u podstaw analogicznej decyzji podjetej przez sad
I instancje.
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