Sygn. akt IT AKa 200/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Maria Wiatr (spr.)
Sedziowie: SA Jacek Blaszczyk

SA Jaroslaw Papis
Protokolant: st.sekr.sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale J. S. (1), Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2014 r.
sprawy
M. S. (1)
oskarzonego z art. 156 8§11 3 kk; art. 157 §2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obronce i pelnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu
z dnia 25 kwietnia 2014 r., sygn. akt II K 36/13
1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne;
2) zwalnia oskarzonego i oskarzycielke positkowa od kosztéw sadowych za II instancje.
Sygn. akt IT AKa 200/14
UZASADNIENIE
M. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 20 grudnia 2012 r. w P., woj. (...) uderzajac S. M. rekoma zaci$nietymi w pie$¢ po glowie i klatce
piersiowej spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci trzech poprzecznych ran cietych w przedniej
czesci sklepisto$ci glowy, sincow okularowych oczodotow i prawego policzka, rany thuczonej gérnej czesci ucha lewego,
rany tluczonej wargi gornej w czeéci posrodkowej i wargi dolnej, sifica na wysokoSci dolnej cze$ci mostka, zadrapan
w dolnej czeéci klatki piersiowej i gornej czeSci brzucha po stronie lewej i prawej zdarcia naskoérka na pierwszym
policzku palca II-go prawego z zasinieniem grzbietu prawej dloni naruszajacych czynnosci skory pokrzywdzonego na
czas dluzszy niz siedem dni oraz uzywajac nieustalonego narzedzia ostrego spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia



ciala w postaci rany cietej szyi, ktére doprowadzity do wstrzasu krwotocznego skutkujacego zgonem S. M. — tj. o czyn
z art. 1568 11 3 k.k.,

II. II. w dniu 20 grudnia 2012 r. w P.;, woj. (...) uderzajac J. T. w glowe rekoma zaci$nietymi w pie$¢, glowa
i odtwarzaczem DVD oraz przytrzymujac go za rece spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci
czterech ran centralnej czeéci czola, rozciecia glowy, zasinienia twarzy w okolicy czolowo-ciemieniowej prawej, otarcia
naskorka na czeSci grzbietowej dloni po lewej stronie naruszajacych czynnosci narzadow ciala pokrzywdzonego na
okres nie dtuzszy niz siedem dni — tj. o czyn z art. 1578 2 k.k.,

III. w dniu 20 grudnia 2012 r. w P., woj. (...) uzywajac przemocy wobec matki J. S. (2) polegajacej na uderzaniu jej
rekoma w szyje wyrwal jej z reki portfel i dokonal kradziezy znajdujacych sie w nim pieniedzy w kwocie 62 zt — tj. o
czyn z art. 2808 1 k.k.,

IV. w dniu 20 grudnia 2012 r. w P., woj. (...) dzialajac w krétkich odstepach czasu, z géry powzietym zamiarem,
dwukrotnie naruszyt nietykalno$é cielesna B. G. uderzajac go otwartga reka w twarz — tj. o czyn z art. 217§ 1 kk. w
zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy w Sieradzu wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2014 roku, sygn. akt II K 36/13 orzekl:

1 M. S. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt I z ta zmiana, iz przyjal, ze zachowaniem tym
wyczerpal dyspozycje art. 1568 3 k.k. i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyt mu 7 lat pozbawienia
wolnosci,

2 M. S. uznal winnym popelnienia czynu zarzucanego w pkt II - z ta zmiana, Ze pomingl w jego opisie sformulowanie
~rekoma zaci$nietymi w pies¢" - wyczerpujacego dyspozycje art. 1578 2 k.k. i za to na podstawie wskazanego przepisu
wymierzyl oskarzonemu 2 lata pozbawienia wolnosci,

3 M. S. uznal winnym czynu z pkt IV - wyczerpujacego dyspozycje art. 217§ 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie
art. 217§ 1 k.k. wymierzyl mu 3 miesigce pozbawienia wolnosci,

4 M. S.uniewinnit od czynu zarzucanego mu w pkt IIIi kosztami postepowania w tym zakresie obciazyt Skarb Panstwa,

5 wzwigzku ze skazaniem za czyn z pkt I - na podstawie art. 4158 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki
positkowej Z. M. kwote 50.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia,

6 na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86§ 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar wymierzonych za czyny z pkt I, II, IV
orzekl M. S. jedng kare laczng 8 lat pozbawienia wolnoéci,

7 z mocy art. 638 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 21 grudnia 2012 r. do 25 kwietnia 2014 r., przyjmujac ze jeden dzien
aresztu jest rowny 1 dniowi kary pozbawienia wolnosci,

8 nakazal zwroécic: J. T. dowody rzeczowe wskazane w wykazie dowodéw rzeczowych [zawartym na k. 418-419 akt
sadowych] w poz. 16-29; M. S. dowody rzeczowe wskazane w poz. 7-15 wymienionego wykazu; oraz orzeka przepadek
dowodow rzeczowych wymienionych w poz. 1 -6 tego wykazu,

9 zasadzil od M. S. na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty kwote 600 zlotych oraz 18.734,89 zlote zwrotu wydatkow
postepowania,

10 zasadzil od M. S. na rzecz oskarzycielki positkowej Z. M. 960 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
adwokackiego w postepowaniu I-instancyjnym.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniesli pelnomocnik oskarzycielki positkowej oraz obronca oskarzonego.



Pelnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyt wyrok w zakresie punktu 1 i 6 i zarzucil obraze przepisow
postepowania, ktéra miala wplyw na treS¢ orzeczenia, a w szczegélno$ci art. 4 k.p.k. i 7 k.p.k. zw. z art. 410
k.p.k. i art. 4248 1 k.p.k. poprzez brak prawidlowej i rzetelnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego,
przejawiajacej sie calkowitym pomieciem przez sad istotnej okoliczno$ci, wynikajacej z opinii bieglego B. R., iz
oskarzony spowodowal u bezbronnego juz S. M. rane cieta szyi w miejscu, w ktérym znajduje sie tetnica szyjna
i tylko okoliczno$é, iz przedmiotowa rana okazala sie zbyt plytka nie spowodowala ona natychmiastowej Smierci
S. M. w wyniku wykrwawienia, a proces wykrwawiania sie ofiary trwal dwie godziny, co mialo istotny wplyw na
ustalenie przez sad zamiaru oskarzonego i bledne przyjecie przez sad, iz M. S. obejmowat jedynie nieumys$lnoécia
skutek w postaci §mierci pokrzywdzonego, w sytuacji gdy oskarzony z uwagi na okoliczno$ci (m.in. rodzaj uzytego
narzedzia, umiejscowienie ran, bezbronnoé¢ pokrzywdzonego, brutalnoé¢ dzialania sprawcy, caloksztalt uszkodzen
ciala pokrzywdzonego) zdawal sobie sprawe z mozliwego skutku swoich dzialal w postaci §mierci S. M. tj. przewidywal
g0 i na niego sie godzil, co ma z kolei istotny wplyw na przyjeta przez sad bledna kwalifikacje prawna czynu.

W konkluzji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpatl dyspozycje
art. 148§ 1 k.k. oraz wymierzenie mu kary w granicach gérnego ustawowego zagrozenia, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie odwolawczej w dniu 21 pazdziernika 2014r. skarzacy zmodyfikowal wnioski koncowe apelacji w ten
sposob, ze cofnal wniosek o zmiane wyroku i poparl jedynie wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok na korzysé oskarzonego w czesci, tj.:

a)w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt I aktu oskarzenia — co do orzeczenia o winie,
b)w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt II aktu oskarzenia - w czeéci dotyczacej kary.
Skarzacy zarzucil:

a) w odniesieniu do czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt I aktu oskarzenia:

»1.Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, a polegajacy na
bezzasadnym przyjeciu, ze zebrany w sprawie material dowodowy dawal podstawy do uznania, ze Oskarzony M. S.
dopuscil sie czynu okre§lonego w art. 156 § 3 k.k., podczas, gdy okoliczno$ci sprawy, jak réwniez caloksztalt zebranych
w sprawie dowodow ocenianych zgodnie i dyspozycja art. 7 k.p.k. nie dawal wystarczajacych podstaw do przypisania
mu winy w tym zakresie zwlaszcza, ze istnieja w tej sprawie watpliwo$ci wynikajace chocby z zeznan pokrzywdzonego
J. T., czy tez S. P., jak rowniez wynikajace z tresci opinii bieglego B. R. oraz z protokolu ogledzin miejsca ujawnienia
zwlok w P. przy ul. (...) z dnia 21 grudnia 2012 roku, ktérych to watpliwosci Sad I instancji nie rozstrzygnal i tym
samym winien je thumaczy¢ na korzys¢ Oskarzonego M. S.;

2.Razaca obraze przepiséw postepowania majacg wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a w szczegdlnoSci:

2.1art. 92, art. 410 oraz art. art. 7 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw i oparcie orzeczenia
jedynie na cze$ci okolicznos$ci ujawnionych w postepowaniu, a w konsekwencji dokonanie dowolnej oceny dowodéw,
poprzez odmoéwienie waloru wiarygodnos$ci wyjasnieniom Oskarzonego M. S. w czeéci, w ktorej nie przyznal sie on do
zarzucanego mu czynu, bez przedstawienia racjonalnych, logicznych i przekonujacych powodow takiej decyzji, co w
konsekwencji spowodowalo bledne ustalenie przez Sad I instancji, ze Oskarzony M. S. dopuscil sie czynu okreSlonego
w art. 1568 3 k.k.;

2.2 art. 4248 1 pkt 1 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 92 k.p.k. oraz art. 5 §2 k.p.k., art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej, nieuwzgledniajgcej caloksztaltu materiatu dowodowego oraz sprzecznej
z dowodami zebranymi w sprawie, jak rowniez sprzecznej z zasadami logiki i doswiadczenia



Zyciowego oceny dowodow, w szczegolnosci czynienie przez Sad I instancji blednych ustalen
w zakresie faktow, jak réowniez w zakresie winy i sprawstwa Oskarzonego M. S. w ramach
zarzucanego mu czynu, podczas gdy brak jest jakichkolwiek dowodow bezposrednich za tym
przemawiajagcych, co przejawia sie w:

a)dokonaniu wybioérczej oceny zeznan J. T. i bezpodstawnym daniu im wiary i to tylko w zakresie uznanym przez Sad
I instancji, zwlaszcza wobec istniejacych watpliwosci co do mozliwosci postrzegania, zapamietywania i odtwarzania
przez tego Swiadka rzeczywistoSci (co zresztg zauwaza takze Sad I instancji), co w konsekwencji winno doprowadzié¢
do uznania, Ze zeznania J. T. nie sa dowodem pelnowarto$ciowym, na podstawie ktérych Sad moégt dokonywac
jakichkolwiek ustalen w sprawie;

b)uznaniu za niewiarygodne wyjasnieni Oskarzonego M. S. kwestionujacego swa wine w zakresie zarzucanego mu
czynu w sytuacji, gdy w tym zakresie jego wyjasnienia sg konsekwentne i spojne, za$ jedynymi dowodami przeciwnymi
sa Slady krwi S. M. ujawnione na spodniach, butach oskarzonego i na korkociagu, ktoéry posiadal przy sobie oraz
niekonsekwentne zeznania $wiadka J. T., jako osoby majacej de facto osobisty interes w zlozeniu okre$lonych
depozycji, zas w sprawie brak jest jakichkolwiek innych dowodéw wskazujacych na sprawstwo Oskarzonego w tamach
zarzucanego mu czynu;

c)wydaniu orzeczenia z naruszeniem zasady obiektywizmu polegajacym na pominieciu przez Sad I instancji - bez
nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska — istotnych i korzystnych dla oskarzonego M. S. okolicznoéci, ktore
zostaly ujawnione w toku przewodu sagdowego, a w szczegolnoéci:

-wynikajacych z tresci zeznan pokrzywdzonego J. T., ktory bedac przeciez naocznym Swiadkiem zdarzenia z dnia 20
grudnia 2012 roku w swoich depozycjach w ogoéle nie stwierdza, by M. S. w starciu ze S. M. postugiwal sie jakimkolwiek
narzedziem ostrokrawedzistym oraz, by spowodowal on u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci ran na brzuchu
i klatce piersiowej oraz rany cietej szyi, ktore w konsekwencji doprowadzily do jego Smierci,

-wynikajacych z tresci zeznan pokrzywdzonego J. T. ztozonych na rozprawie gléwnej przed Sagdem w dniu 7 listopada
2013 roku, podczas ktorych wskazal on, ze w dniu 20 grudnia 2012 roku na miejscu zdarzenia byl jeszcze jego brat P. T.,
co niewatpliwie mialo doniosle znaczenie w ramach zarzucanego Oskarzonemu czynu, gdyz poddawalo w watpliwo$c
jego sprawstwo w tym zakresie,

-wynikajacych z treéci zeznan S. P. zlozonych w toku postepowania przygotowawczego w dniu 24 stycznia 2013 roku
wskazujacych na mozliwo$¢ udzialu innych os6b w $mierci pokrzywdzonego S. M., a tym samym wykluczajacych
sprawstwo Oskarzonego M. S. w tym zakresie,

-wynikajacych z treéci opinii wydanej przez bieglego sadowego B. R., ktorych analiza — w konfrontacji z ustalong przez
Sad prawdopodobng godzing opuszczenia przez Oskarzonego domu J. T. oraz z uznanymi za wiarygodne zeznaniami
Swiadkéw L. G., M. G. i L. M. (1) w zakresie godziny jego przybycia do mieszkania M. C. - prowadzi do wniosku, ze M.
S. nie mogl dopuscié sie zarzucanego mu czynu, gdyz w momencie spowodowania rany cietej szyi u pokrzywdzonego
S. M. nie bylo go na miejscu zdarzenia,

-wynikajacych z protokolu ogledzin miejsca ujawnienia zwlok w P. przy ul. (...) z dnia 21 grudnia 2012 roku, w
ktorym stwierdzono, ze Srodkowe skrzydlo okna od strony wewnetrznej pomieszczenia w mieszkaniu J. T. bylo
domkniete, za$ zamek byl pozostawiony w pozycji otwarte, co w kontekscie zabezpieczonych na miejscu zdarzenia
§ladéw biologicznych w postaci plam w kolorze brunatnym ujawnionych na ramie okiennej i stoliku pod oknem
mieszkania J. T. (jak dotad niezidentyfikowanych), jak réwniez w $wietle zeznan J. T., ktéry podal, ze w dniu 20
grudnia 2012 roku kto$ pukal do okna jego mieszkania, poddawalo w istotng watpliwo$¢ sprawstwo oskarzonego w
ramach zarzucanego mu czynu i wskazywalo, ze do Smierci pokrzywdzonego mogly przyczyni¢ sie inne osoby,

d)calkowitym pominieciu przez Sad I instancji opinii bieglego sadowego B. R., ktéry stwierdzil, ze obrazenia
ciala w postaci rany cietej, ktére w konsekwencji doprowadzily do §émierci pokrzywdzonego, zostaly spowodowane



narzedziem ostrokrawedzistym, najprawdopodobniej zyletka, podczas gdy w sprawie niniejszej nie ujawniono i
nie zabezpieczono takiego przedmiotu, co powoduje, ze ustalenie przez Sad I instancji, ze Oskarzony dopuscil
sie zarzucanego czynu oparte jest na daleko idacych i niczym nieudowodnionych przypuszczeniach, jak rowniez
niejednoznacznej w tym zakresie opinii bieglego;

e)nie uwzglednieniu przez Sad I instancji wnioskéw plynacych z opinii wydanej przez bieglego sadowego B. R., z
ktorych wynikalo jednoznacznie, ze uderzenie pieScia w nos i wybicie zeba moze spowodowac, ze krew ofiary moze
znaleZ¢ sie na butach napastnika, jak i na przedmiotach znajdujacych sie w pomieszczeniu, co przeczy tezie Sadu I
instancji, ze krew ujawniona na butach i spodniach oskarzonego, jak rowniez na znalezionym przy nim korkociagu
powstata w wyniku zadawania przez Oskarzonego pokrzywdzonemu rany cietej szyi niezidentyfikowanym jak dotad
narzedziem oraz rany klatki piersiowej zadanych tym korkociggiem;

f)bezpodstawnym uznaniu przez Sad I instancji, ze Oskarzony spowodowal obrazenia ciala pokrzywdzonego w czasie,
gdy J. T. ,stracil Swiadomos¢ tego co sie, dnialo" i wtedy ,,mial wiec czas by rozprawiaé sie dalej S. M., podczas gdy z
zeznan J. T. taka okoliczno$¢ wcale nie wynika, za$ przedmiotowe ustalenie Sadu I instancji stanowi nieuprawniong
nadinterpretacje zeznan tego pokrzywdzonego, jak réwniez okoliczno$ci sprawy;

g)calkowitym pominieciu przez Sad I instancji faktu, ze J. T. w dniu zdarzenia w godz. 17-18 (po rzekomym
spowodowaniu przez Oskarzonego rany cietej szyi S. M.) i o godz. 21:31 (czasokres w ktérym wedlug opinii bieglego B.
R. nastepowal zgon pokrzywdzonego) kontaktowal sie i rozmawial ze swoja zona, a zatem byl przytomny i §wiadomy
tego co sie dzieje, za$ Sad I instancji okolicznoéci tych nie wzigl pod rozwage a dodatkowo nie staral sie nawet wyjasnié
powodow, dla ktorych J. T. telefonowal do zZony i o czym z nig rozmawial, co mogloby przyczynic¢ sie do ustalenia
okolicznoSci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie;

h)na bezzasadnym wykluczeniu przez Sad I instancji udzialu oséb trzecich w przedmiotowym zdarzeniu, podczas gdy
analiza zebranych w sprawie dowodow, w tym zwlaszcza wskazanych wyzej zeznan J. T., J. P. oraz protokolu ogledzin
miejsca ujawnienia zwltok w P. przy ul. (...) zdnia 21 grudnia 2012 roku winna doprowadzi¢ Sad I instancji do wnioskéw
catkowicie odmiennych;

i)bezzasadnym uznaniu przez Sad I instancji, ze zeznanie $wiadka S. U. nie mialo znaczenia dla poczynionych w
sprawie ustalen, podczas gdy z zeznan tego Swiadka wynika, ze w dniu 20 grudnia 2012 roku do godzin nocnych palilo
sie §wiatto w mieszkaniu J. T., co przeczy w tym zakresie zeznaniom J. T. i poddaje w watpliwo$¢ jego depozycje,
co do tego, ze nie widzial obrazen S. M., co mialoby uzasadnia¢ nieudzielenie mu pomocy, ktére to naruszenie
w konsekwencji doprowadzilo do przeoczenia i niewyjasnienia istotnych watpliwoéci, ktore Swiadezyly na korzysé
oskarzonego M. S.;

j)catkowitym pominieciu przez Sad I instancji okoliczno$ci wynikajacej z relacji J. T., zgodnie, z ktéra po wyjsciu M.
S. S. M. zyl, rozmawial z nim, nie bylo wida¢ jakichkolwiek sladéw krwi i nie wzywal pogotowia ratunkowego, gdyz
uznat ze nikomu nic powaznego sie nie stalo, co moglo prowadzi¢ do wniosku, ze obrazenia ciala w postaci nie mogly
powsta¢ w wyniku dzialania M. S.;

k)bezpodstawnym ustaleniu przez Sad I instancji, ze wobec faktu, iz ,oskarzony jest poteznym mezczyzng - 192
cm wzrostu i ponad 130 kg wagi jego bliscy i znajomi czuli uzasadniony respekt i zagrozenie w sytuacjach gdy byt
zdenerwowany ktoére to ustalenie niewatpliwie wplynelo na przeswiadczenie Sadu co do mozliwo$ci popelienia
przezen zarzucanego mu czynu, podczas gdy dowody zebrane w sprawie na takie okoliczno$ci nie wskazuja, co
potwierdza teze, ze ustalenia Sadu I instancji zostaly dokonane w sposéb catkowicie dowolny;

Dbezpodstawnym uznaniu przez Sad I instancji, ze J. T. na skutek urazu jakiego doznal w 2012 roku otrzymal
grupe inwalidzka, co - zdaniem tegoz Sadu - thumaczy jego klopoty z zapamietywaniem, ktore to bledne ustalenie
mialo wplyw na ocene zeznan J. T. w zakresie zdarzenia, a tym samym doprowadzilo do poczynienia ustalen w
sprawie na podstawie niepotwierdzonych informacji a wiec w sposob catkowicie dowolny, podczas gdy w obecnym
systemie emerytalno-rentowym nie funkcjonuje pojecie ,inwalidztwa", za§ z wiedzy obrony wynika, ze komisja



lekarska ZUS-u orzekla, ze pokrzywdzony w wyniku wskazanego urazu doznal lekkiego uszczerbku i jest zdolny do
pracy, co niewatpliwie poddaje w watpliwo$¢ zeznania tegoz Swiadka i ustalenia Sadu, co do trudnosci w mozliwosci
postrzegania okoliczno$ci zdarzenia;

m)bezpodstawnym uznaniu przez Sad 1 instancji, ze przedstawiony przez bieglego sadowego B. R. spos6b dokonania
obrazen na ciele pokrzywdzonego S. M. przystaje do cech charakteru Oskarzonego M. S., co zdaniem tegoz Sadu (cho¢
nie zostalo to wyartykulowane wprost) jest jedna z okoliczno$ci §wiadczacych o winie Oskarzonego, podczas gdy takie
ustalenie jest daleko idgacym domniemaniem, calkowicie nie znajdujacym oparcia w dowodach zgromadzonych w toku
postepowania;

n)bezzasadnym uznaniu przez Sad I instancji, Ze opinia bieglej psycholog wydana na rozprawie w dniu 25 kwietnia
2014 roku a dotyczaca oceny mozliwo$ci postrzegania i odtwarzania zdarzen przez J. T. w oparciu o same dokumenty
zebrane w sprawie jest pelna i przekonywujgca, podczas, gdy biegla nie byla w stanie precyzyjnie okresli¢ bez zbadania
Swiadka jego mozliwoSci poznawczych i mozliwoéci odtwarzania przez niego zdarzen, jak rowniez nie byla w stanie
wytlumaczy¢ wielu okolicznos$ci i odpowiedzie¢ na istotne pytania dotyczace zeznan J. T., co winno doprowadzi¢ Sad
do wnioskéw odmiennych anizeli zaprezentowanych przez Sad w uzasadnieniu zaskarzonego Wyroku,

2.3 art. 4 kpk. w zZw. z art. 5 §2 k.p.k. polegajace na nieuzasadnionym odstgpieniu
od rozstrzygniecia na korzysé¢ oskarzonego M. S. wystepujacych w sprawie watpliwosci
wynikajacych zwlaszcza z zeznan pokrzywdzonego J. T., jak rowniez z tresci opinii bieglego B.
R. zgodnie z zasadg domniemania niewinnosci i zasadq in dubio pro reo, ktéore w rzeczywistosci
stanowily co najmniej nie dajqce sie usungé watpliwosci odnosnie winy Oskarzonego w ramach
zarzucanego mu czynu;

2.4. art. 424 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia w sSposob
niezwykle lakoniczny i ogoélnikowy, co przejawia sie w braku szczegoélowego uzasadnienia przez
Sad I instancji stusznosci podjetych rozstrzygnieé dotyczqcych ustalen faktycznych, rozwazan
prawnych oraz wymiaru kary, jak rowniez zbyt lakoniczne odniesienie sie do przeprowadzonych
dowodoéw, a nawet brak oceny niektérych z nich uniemozliwiajgce dokladne przesledzenie toku
rozumowania Sadu I instancji, co w konsekwencji spowodowalo sporzaqdzenie przez ten Sad
wadliwego uzasadnienia, ktéore uniemozliwia prawidtowq kontrole instancyjng;

2.5 art. 170§ 1 pkt 3 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego
o0 ponowne bezposrednie przestuchanie J. T. na rozprawie w obecnosci bieglego psychologa na
okolicznosé stwierdzenia, czy zeznania zlozone przez tego swiadka zaréowno w postepowaniu
przygotowawczym, jak i saqdowym mogly w ogodle stanowié dowodd w sprawie oraz czy swiadek
ten - z uwagi na stwierdzone uszkodzenia Osrodkowego Ukladu Nerwowego — mial zdolnosé do
postrzegania, zapamietania i odtworzenia zdarzen w zakresie inkryminowanego czynu oraz czy
nie ma on tendencji do konfabulacji, jak rowniez celem bez wskazania rzeczywistych przestanek
takiej decyzji, z pominieciem faktycznych okolicznosci, na jaki 6w wniosek zostal zgloszony
pomimo tego, ze biegla sqdowa na rozprawie w dniu 25 kwietnia 2014 roku stwierdzila, ze nie jest
mozliwe — bez zbadania swiadka - jego mozliwosci poznawczych i mozliwosci odtwarzania przez
niego zdarzen;

2.6. art. 170§ 1 pkt 4 k.p.k. poprzez nie przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka P. T., gdyz
zdaniem Sqdu I instancji dowodu tego nie da sie przeprowadzié, podczas gdy Sad ten nie
staral si¢ nawet w jakikolwiek sposob ustali¢ aktualnego miejsca zamieszkania tego swiadka
pomimo wielu mozliwosci w tym zakresie, zas zeznania tego swiadka mialyby bardzo istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie, albowiem moglyby potwierdzié, bqdz tez zanegowaé
udzial oskarzonego M. S. w ramach zarzucanego mu czynu;



2.7. art. 170§ 1 pkt 5 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie wniosku obroncy oskarzonego o dopuszczenie
dowodu z opinii Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Wojewddzkiej Policji w E. —
Pracownti Biologii wyrazonego w pismie procesowym z dnia 12 listopada 2013 roku zgloszonego
na okolicznosé wskazanq w tresci tegoz pisma z wwagi na to, iz zdaniem Sqdu I instancji wniosek
ten zmierza do przedluzenia postepowania w sprawie, podczas gdy Sad I instancji nalezycie
nie uzasadnil swojej decyzji w omawianym zakresie, zas okolicznosé dla udowodnienia, ktorej
dowdéd zostal zgloszony niewgtpliwie miala znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w zakresie czynu
zarzucanego oskarzonemu;

2.8. art. 170 §4 k.p.k. polegajaca na nie podjeciu przez Sad I instancji przez okres prawie 5
miesiecy decyzji procesowej, co do wniosku dowodowego obroncy oskarzonego wyrazonego w
pismie procesowym z dnia 12 listopada 2013 roku o zwolnienie z tajemnicy stuzbowej i zazgdania
od operatorow telefonicznych sieci (...) oraz (...) w celu wskazania informacji podanych w
tymze pismie procesowym, zgloszonego na okolicznosé wykazania lub zanegowania obecnosci
innych (niz w sprawie yawnionych) osé6b na miejscu zdarzenia w dniu 20 grudnia 2012 roku,
w konsekwencji spowodowalo, ze dowodu tego nie udalo sie przeprowadzié, gdyz wnioskowane
informacje sq przechowywane przez operatorow telekomunikacyjnych przez okres 12 miesiecy, co
w konsekwencji doprowadzilo do sytuacji, w ktorej niemozliwe stalo sie ustalenie nader istotnej
okolicznosci, a mianowicie, czy na miejscu zdarzenia w dniu 20 grudnia 2012 roku byly tez inne
osoby, ktore moglyby mieé zwiqgzek ze $mierciq S. M..

2.9. art. 192§ 2 k.p.k. poprzez przeshuchanie swiadka J. T. bez obecnosci bieglego psychologa
(wbrew wnioskowi obroncy), pomimo istnienia uzasadnionych do tego podstaw, w szczegolnosci
wobec faktu stwierdzonego uszkodzenia Osrodkowego Ukladu Nerwowego oraz znacznych
rozbieznosci w jego zeznaniach, jak réowniez postawy na rozprawie, co moglo mieé istotny wplyw
na tresé zapadlego orzeczenia.

b) w odniesieniu do czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt II aktu oskarzenia:

3.Razgca niewspolmiernoé¢ orzeczonej kary jednostkowej, ktéra polega na wymierzeniu Oskarzonemu M. S. kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoéci, a zatem w gornej granicy ustawowego zagrozenia,
podczas gdy okoliczno$ci sprawy, warunki i wlasciwoSci osobiste M. S., dotychczasowy tryb zycia, jak réwniez stopien
spotecznej szkodliwo$ci czynu oraz motywy i sposdb jego dzialania, a takze okolicznoSci dotyczace osoby J. T. i
okoliczno$ci tego zdarzenia wskazuja, ze orzeczenie wobec Oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci w takim wymiarze
jest razaco niewspétmierne.

W konkluzji skarzacy wniost o:

1.zmiane zaskarzonego Wyroku w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt I aktu oskarzenia poprzez uchylenie
rozstrzygniecia o karze lacznej i odmienne orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego M. S.
od popelnienia tego czynu,

2.zmiane zaskarzonego Wyroku w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt IT aktu oskarzenia poprzez
zlagodzenie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci,

wzglednie

3.uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Sieradzu do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.



Obie apelacje sa bezzasadne w stopniu oczywistym. W ocenie Sadu Apelacyjnego, mimo, ze $rodki odwolawcze maja
przeciwstawne kierunki, a co za tym idzie i odmienne wnioski koncowe to mozliwe jest na wstepie odniesienie sie do
nich lgcznie poniewaz obaj skarzacy zarzucaja obraze przepisow postepowania, w szczegolnos$ci art.4kpk, art.7kpk,
art.582kpk, art.410kpk i art.42481kpk. W zwigzku z tym stwierdzié¢ nalezy, ze sad I instancji w sposéb wnikliwy i
wszechstronny rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal sprawstwo i wine oskarzonego w zakresie przypisanych mu
przestepstw, w tym czynu z punktu 1 wyroku, do ktérego odnosza sie obie apelacje. Ocena materialu dowodowego
zostala dokonana przez sad z uwzglednieniem regul sformulowanych w art.4, 5 i 7 kpk, jest ocena wszechstronng
i bezstronng, nie narusza granic swobodnej oceny, jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz
nie zawiera bledoéw faktycznych lub logicznych. Nie jest trafne postawienie w obu apelacjach zarzutu, jakoby Sad
Okregowy dopuscit sie obrazy art.410 i art.4248§1kpk. Jak to wynika z tre$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku sad I
instancji nie pominal przy wyrokowaniu zadnego dowodu, ktéry mogl mie¢ w sprawie znaczenie i zostal on oparty na
caloksztalcie ujawnionych okolicznoSci. Lektura $érodkéw odwolawczych prowadzi natomiast do oczywistego wniosku,
ze zawarte w nich zarzuty i przytoczone na ich poparcie argumenty stanowia polemike z ustaleniami sagdu I instancji
i nie zasluguja na uwzglednienie. Sad Apelacyjny akceptujac w pelni motywy sadu meriti uznal, ze nie zachodzi
potrzeba powtarzania argumentéw zawartych w uzasadnieniu wyroku. Odnoszac sie natomiast merytorycznie do
podniesionych w apelacjach zarzutow stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje.

Odnoénie do apelacji obroncy oskarzonego — apelacja zar6wno w zakresie zarzutow dotyczacych czynu z punktu
1 wyroku jak i zarzutu odnoszacego sie do czynu z punktu 2 wyroku jest bezzasadna w stopniu oczywistym. W
pierwszej kolejnoéci stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja zmierza do podwazenia ustalen sadu I instancji co do zakresu

odpowiedzialno$ci oskarzonego zwlaszcza w odniesieniu do przestepstwa popelnionego na szkode pokrzywdzonego
S. M.. Trzeba przede wszystkim zauwazyé, ze skarga apelacyjna rozwinieta jest ponad wszelka miare, gdyz same
zarzuty zawarte sg na siedmiu stronach tekstu, przy czym sa wielokrotnie powtarzane oraz dotycza réwniez
przepisow powolywanych blednie, a przeciez powinny by¢ one przedstawione w formie zwiezlej i rzeczowej
oraz dotyczy¢ uchybien, majacych znaczenie dla rozstrzygniecia. Sad Apelacyjny nie zmiennie bowiem podziela
stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazane wielokrotnie, ze poziom skargi wyznacza waga a nie liczba zarzutow.
Rzecz bowiem w tym, ze gdy sie przesledzi tok rozumowania zaprezentowany w skardze apelacyjnej w zakresie
czynéw popelionych na szkode S. M. i J. T. to nie ulega watpliwoSci, ze jej oczywistym punktem odniesienia sg
wyjaénienia oskarzonego ostatecznie przeciez nie przyznajacego sie do popelienia obu czynéw w zarzucanej postaci.
Oskarzony ostatecznie bowiem przyznat sie jedynie do uderzenia trzy razy pieécia w twarz S. M. i uderzenia otwarta
dlonig w twarz J. T.. Nieprzypadkowo jednak linia obrony zaprezentowana w skardze zmierza przede wszystkim do
zdezawuowania dowodéw podwazajacych te wyjasnienia ( niekiedy nawet mijajac sie z trescia tych dowoddéw albo
ich wymowa), rezygnuje za$ z uargumentowanego wykazania, ze wyja$nienia oskarzonego sa bardziej wiarygodne.
Jest to rezultat, z jednej strony nagromadzenia $rodkéw dowodowych jednoznacznie obcigzajacych oskarzonego,
z drugiej zas — slabosci jego wyjasnien nie tylko w konfrontacji z tymi §rodkami, ale réwniez z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego. Podkresli¢ nalezy, ze apelacja moglaby zosta¢ uwzgledniona tylko wtedy, gdyby zadanie
sadu rozpoznajacego sprawe polegalto na ustaleniu takiej wersji zdarzenia, jaka jest najkorzystniejsza dla oskarzonego,
chocby byla niewiarygodna w $wietle caloksztaltu materialu dowodowego i nierealna wedlug zasad logicznego
rozumowania oraz elementarnego do$wiadczenia zyciowego. Skoro jednak zasady orzekania okre$lone s3 odmiennie,
czyli w sposéb wskazany m. in. w art.7kpk i art.410kpk, nalezy im sie podporzadkowaé, takze w postepowaniu
odwolawczym i stwierdzié, ze sad I instancji nie dopuscil sie obrazy wskazywanych w apelacji przepiséw postepowania
karnego, a w konsekwencji nie dopuscil sie takze bledu w ustaleniach faktycznych.

Odnoszac sie natomiast szczegélowo do zarzutow stwierdzi¢ nalezy, ze sad I instancji nie dopuscit sie obrazy
przepiséw postepowania wskazanych w punktach od 2.1 do 2.4 apelacji i rozwinietych w jej licznych podpunktach i
akapitach. Rzecz bowiem w tym, ze lektura owych zarzutdéw pozwala na stwierdzenie, iz skarzacy domaga sie ustalenia
przebiegu zdarzenia na tych wyjasnieniach oskarzonego, ktore sa dla niego najkorzystniejsze z pominieciem zeznan
J. T. wyraznie go obcigzajacych. Niektore z zarzutow sa w zwigzku z tym wielokrotnie powielane inne za$ blednie
sformutowane. Jeszcze raz nalezy podkreéli¢, ze dokonujac oceny dowodéw sad nie naruszyl zasad okre$lonych



zaréwno w art.4kpk, art.582kpk jak tez w art.7kpk. Odnos$nie do podniesionego w apelacji zarzutu obrazy art.582kpk
kolejny raz sad odwolawczy wskazuje, ze jest on btednie sformutowany. Rzecz bowiem w tym, ze wskazany przepis
jest skierowany do sadu ferujacego wyrok, a nie do stron postepowania. Nakazuje on bowiem sadowi rozstrzygac na
korzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie usungé watpliwo$ci. Innymi slowy — to sad ma mie¢ watpliwoéci, ktérych nie da
sie usunaé w drodze procesu przez zastosowanie regul nim rzadzacych. Obraza wskazanego przepisu moze mie¢ zatem
miejsce jedynie wtedy, gdy sad stwierdzil, ze w sprawie sa nie dajace sie usuna¢ watpliwosci i nie rozstrzygnat ich na
korzyéc oskarzonego. W niniejszej sprawie sad I instancji nie mialt zadnych, a tym bardziej ,,nie dajacych sie usuna¢”
watpliwoséci co do sprawstwa i winy oskarzonego, a zatem w ogble nie moze by¢é mowy o obrazie art.582kpk. Kolejny
raz nalezy z cala mocg stwierdzi¢, ze sad I instancji dokonal prawidlowej oceny zaré6wno wyjasnien oskarzonego jak
i zeznan jedynego $wiadka zdarzenia, a zarazem pokrzywdzonego J. T. ( czyn z punktu 2 ). Autor skargi apelacyjnej
cho¢ zarzuca sadowi meriti, ze ,,oparl orzeczenie jedynie na czesci okoliczno$ci ujawnionych w postepowaniu, odmowit
wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego w czedci, w ktdrej nie przyznal sie do zarzucanego mu w punkcie 1 czynu,
dokonal wybiorczej oceny zeznan J. T., a nadto nieprawidlowo ocenil material dowodowy w postaci ujawnionych
Sladow krwi, opinii bieglego B. R. i zeznan pozostatych swiadkow wtym S. P, I. G., M. G.i L. M.” sam zmierza do tego,
aby podstawa rozstrzygniecia w niniejszej sprawie byly wyjasnienia oskarzonego ale jedynie w tej czeSci, w ktorej sg dla
niego korzystne. Tak postawiony zarzut nie zasluguje na uwzglednienie. Jeszcze raz podkreéli¢ nalezy, ze sad dokonat
oceny przeprowadzonych dowodéw nie naruszajac granic art.7kpk. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, sad I instancji
trafnie ocenil warto§¢ dowodowa zeznan Swiadka J. T. i wyjasnien oskarzonego. Rozumowanie sadu w tej kwestii w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku jest logiczne i przekonujace. Zmienne wyjasnienia oskarzonego podobnie
jak zeznania $wiadka stanowia dowod w sprawie, ktory podlega swobodnej ocenie sadu orzekajacego. Oczywiscie
takie wyja$nienia czy zeznania nalezy oceniac z cala ostrozno$cia, przy zachowaniu duzej dozy krytycyzmu i zasad
logicznego rozumowania, w konfrontacji z pozostalymi dowodami i okoliczno$ciami sprawy. Powyzszym wymaganiom
odpowiada w pelni dokonana przez sad meriti ocena wyja$nien oskarzonego i zeznan pokrzywdzonego J. T.. Podkresli¢
nalezy, ze $wiadek J. T. konsekwentnie podczas calego postepowania twierdzil, ze oskarzony uderzyl pokrzywdzonego
S. M. tak, iz ten upadt na podloge. J. T. rowniez konsekwentnie twierdzil, ze w tym czasie, zresztg pdzniej rowniez ( o
czym bedzie jeszcze mowa ) nikogo innego w jego mieszkaniu nie bylo. Pokrzywdzony podal takze, ze zostal uderzony
przez oskarzonego, gdy staral sie powstrzymac¢ go przed biciem S. M.. J. T. nigdy réwniez nie twierdzil, ze widzial
jak oskarzony zadaje pokrzywdzonemu rany ostrym narzedziem w szyje. Nie ulega takze watpliwoSci, ze S. M. zyl w
chwili, gdy oskarzony opuszczal mieszkanie J. T.. Nie ma takze watpliwosci, ze S. M. rozmawial jeszcze z J. T. oraz, ze
nie zmienial pozycji w jakiej pozostawil go oskarzony. Wszak lezacego na podlodze niedaleko okna, w prawym rogu
pokoju, glowa do segmentu znalazla S. M. przybyla do mieszkania nastepnego dnia Swiadek M. P..

Nie jest trafne postawienie takze zarzutu, jakoby sad I instancji dopuscil sie obrazy art.410 i 4248§1kpk. Jak to wynika z
treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku sad I instancji nie pominat przy wyrokowaniu zadnego dowodu, ktéry még}t
mie¢ w sprawie znaczenie. To, ze niektére dowody uznane zostaly za niewiarygodne ( np. wyjasnienia oskarzonego
w cze$ci kwestionujacej zadanie pokrzywdzonemu S. M. rany cietej szyi oraz uderzenia J. T. odtwarzaczem DVD w
glowe ) nie moze dziwi¢, a tym bardziej stanowié¢ podstawy zarzutu obrazy w/w przepiséw. Sad Okregowy dowod ten
drobiazgowo rozwazyt i szczegblowo uzasadnil (k 11- 23 uzasadnienia ) dlaczego nie dal mu wiary. Nie oznacza to
jednak, ze nie oparl wyroku na caloksztalcie ujawnionych okoliczno$ci, bowiem oczywistym jest, ze w sytuacji, gdy
dowody s3 rozbiezne, rozstrzygniecie sadu nie moze opierac sie na tych dowodach, ktore sg sprzeczne z prawidlowo
ustalonym stanem faktycznym. Sad Apelacyjny akceptujac w pelni motywy sadu I instancji uznal, ze nie zachodzi
potrzeba powtarzania argumentéw zawartych w uzasadnieniu wyroku. Jeszcze raz nalezy zatem stwierdzi¢, ze w
zakresie czynu z punktu 1 wyroku fundamentalne znaczenie ma zajecie jednoznacznego stanowiska co do tego, czy
oskarzony uzywajgc nieustalonego narzedzia ostrego spowodowal u pokrzywdzonego S. M. rane cieta szyi, ktore
to obrazenie doprowadzilo do wstrzasu krwotocznego skutkujacego zgonem pokrzywdzonego. Dla ustalenia, ze
to oskarzony spowodowal owa rane cieta postuzyly nastepujace dowody przeprowadzone przez sad i prawidlowo
rozwazone:

1.zeznania $wiadka J. T., ktory konsekwentnie zeznawal, ze:



-oskarzony zaatakowal pokrzywdzonego,

-pokrzywdzony w wyniku uderzen upad} na podloge i do przyjScia M.P. nie zmienial pozycji,
-S. M. zyl w chwili, gdy oskarzony opuszczal mieszkanie,

-nikt po wyjéciu oskarzonego do mieszkania nie przychodzil,

-pomiedzy $wiadkiem, pokrzywdzonym i oskarzonym przed zdarzeniem nie bylo konfliktu,

-widzial tylko jak oskarzony uderzal pie$ciami pokrzywdzonego lecz nie widzial zadawania rany szyi i nie wiedzial o
takim obrazeniu,

-gdy rano przyszla M. P. byl przekonany, ze S. M. zyje;

2.zeznania $wiadkow M. G.i1. G., z ktérych wynika, ze:

-oskarzony mial w dniu zdarzenia zyletke,

-dziwnie zachowywal sie po przyjéciu do mieszkania M. C.;

3.ujawnione na nalezacych do oskarzonego spodniach, butach i korkociagu $lady krwi S...M.;

4.wyniki sekcji zwlok i opinii biegtego B. R. co do przyczyny i czasu zgonu pokrzywdzonego, z ktérych wynika, ze:

-zejScie Smiertelne spowodowala rana cieta szyi zadana najprawdopodobniej zyletka — jednym pociggnieciem z
niezbyt duzg sila,

-pokrzywdzony, gdy doznawal rany mog} sta¢, lezeé lub siedzieé¢

-zgon mogl nastapi¢ okolo godziny 20°°- 22°°, a od zadania rany do $mierci uplynelo nie wiecej niz 2 godziny, przy
czym owe twierdzenia biegly oparl na opracowaniach naukowych, z ktérych wynika, ze teoretycznie wykrwawienie
moglo nastapic od ¥2 godziny do 2 godzin, gdyz nie doszlo do przeciecia duzego naczynia, a rana zostala zadana z boku,

-rana na szyi mogla zosta¢ zadana takze wtedy, gdy pokrzywdzony byl nieprzytomny, -gdyby pokrzywdzony lezal na
drugim boku wykrwawienie byloby szybsze,

-rana zostala zadana w okolicy tetnicy, ale nie doszlo do jej przeciecia,
-zadrapania na klatce piersiowej mogly powstac od korkociagu nalezacego do oskarzonego, a rana na szyi nie;

5.brak jakichkolwiek dowod6w na to, ze po opuszczeniu mieszkania J. T. przez oskarzonego ktokolwiek tam przyszed}
i zadal obrazenie szyi S. M. badz, ze zrobil to J. T. gdyz:

-mieszkanie bylo zamkniete skoro M. P. otwieral drzwi kluczem,
-zamkniete bylo takze okno, cho¢ klamka byla w pozycji ,otwarte”,
-S. M. lezal w takiej samej pozycji w jakiej upad} po zadaniu cioséw przez oskarzonego,

-w mieszkaniu w réznych miejscach byly Slady krwi jedynie J. T., ktory obficie krwawil z rany na glowie i prébowat
tamowaé krwawienie oraz zamoczyl zakrwawione ubrania.



W ocenie Sadu Apelacyjnego, dowody te pozwolily sadowi I instancji na wyciagniecie logicznego wniosku, ze obrazenie
w postaci rany cietej szyi, ktore doprowadzito do wstrzasu krwotocznego skutkujacego zgonem S. M. spowodowal
oskarzony uzywajac nieustalonego narzedzia ostrego, ktérym najprawdopodobniej byla zyletka.

Zwazy¢ przy tym nalezy, ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, iz sad I instancji dostrzegt podnoszone w
apelacji roznice wystepujace w zeznaniach J. T. skladanych w toku calego postepowania i zasadnie uznal (wspierajac
sie w tym wzgledzie stanowiskiem bieglej psycholog M.B., ktéra wprawdzie wypowiadala sie jedynie na podstawie akt
inie uczestniczyla w przestuchaniu J. T. jednak swoich wnioskéw byla pewna), ze nie dyskredytujg one wiarygodno$ci
zeznan J. T.. Swoje stanowisko sad I instancji logicznie i przekonujaco uzasadnil, a w apelacji brak jest tego
rodzaju argumentéw, ktére stanowisko to moglyby skutecznie podwazy¢. Podkresli¢ nalezy, ze Swiadek J. T., wbrew
twierdzeniom apelacji, ze mial ,,de facto osobisty interes w zlozeniu okreslonych depozycji” (punkt 2.2 b ), jest osoba
obca dla oskarzonego i nie mial zadnego interesu w skladaniu zeznan bezposrednio go obciazajacych. Przeciwnie
wszak gdy sie przeéledzi treS¢ zeznan J. T. to jasno wynika z nich, ze nigdy nie twierdzil, ze to oskarzony zadal
pokrzywdzonemu S. M. obrazenia szyi. Ponadto to przeciez oskarzony w dniu zdarzenia przyszedl odwiedzié J. T.
powodowany troska o jego zdrowie dowiedzial sie bowiem, ze J. T. ulegl groZnemu wypadkowi. Takze poczatkowy
przebieg zdarzenia nie wskazywal na to, ze J. T. jest negatywnie ustosunkowany do oskarzonego. Oskarzony wszak
z oboma pokrzywdzonymi spozywal alkohol, ktéry kupowany byt raz za pieniadze J. T. raz za oskarzonego i dopiero
spor na tle rozliczen za alkohol byl najprawdopodobniej bezpos$rednia przyczyna agresji oskarzonego najpierw wobec
S. M., a nastepnie wobec J. T..

Whbrew tresci apelacji przeciwko uznaniu, ze oskarzony spowodowal obrazenia na szyi S. M. nie §wiadczg zeznania J.
T.. Prawda jest, o czym byla juz mowa, ze J. T. nie twierdzil, ze oskarzony postugiwal sie jakimkolwiek narzedziem
ostrokrawedzistym i ze tym narzedziem spowodowal obrazenia na szyi pokrzywdzonego. Rzecz jednak w tym, ze J. T.
w chwili, gdy oskarzony zaatakowal S. M. byl w lazience i nie widzial poczatkowej fazy zajécia, a nastepnie po zadaniu
mu uderzen przez oskarzonego pie$ciami, glowa i odtwarzaczem DVD upadl i jak twierdzi nie pamieta co dzialo sie
dalej. Z opinii bieglego wynika natomiast, Ze rana na szyi mogta zostac¢ zadana w zasadzie w kazdych okoliczno$ciach,
a zatem nie mozna wykluczyé, ze rowniez wtedy gdy J. T. nie bylo w pokoju jak réwniez wtedy, gdy sam uderzony
przez oskarzonego stracil orientacje. Przeciwko sprawstwu oskarzonego nie §wiadczy takze jednorazowe twierdzenie
J.T., ze w dniu zdarzenia w jego mieszkaniu byl takze jego kuzyn — nie brat jak twierdzi skarzacy — P. T.. Po pierwsze
J. T. tylko raz - na rozprawie gléwnej w dniu 7 listopada 2013r. — podal, iz w dniu zdarzenia w jego mieszkaniu
byl P. T.. Warto$¢ dowodowa tych depozycji sad I instancji ocenil prawidlowo ( k 24 uzasadnienia ) poddajac w
watpliwo$¢ to, ze w dniu zdarzenia P. T. byt w mieszkaniu J. T.. Niezaleznie jednak od stanowiska sadu I instancji
nalezy zauwazy¢, na co nie zwraca uwagi skarzacy, ze wizyta P. T. w mieszkaniu J. T. w dniu zdarzenia w ogole
wydaje sie malo prawdopodobna. Wszak J. T. podal, ze P. T. wszed}l do jego mieszkania na chwile, gdy ,,S. lezal na
podlodze, M. siedzial na fotelu a ja na kanapie” podczas, gdy oskarzony w swoich wyjasnieniach nigdy nie podal, ze
w mieszkaniu po wyjéciu M. P., az do jego wyjScia pojawil sie ktokolwiek. Twierdzil jedynie, ze przyszed! do J. T.
w towarzystwie swojego brata A. S., ktéry wyszedl niedlugo po tym jak posesje opuscila M. P.. Gdyby nawet jednak
przyjac, ze istotnie P. T. byl w mieszkaniu J. T. (sad nie zdolal przestuchac $wiadka, gdyz nie jest znane jego miejsce
pobytu) to przeciez, wbrew twierdzeniom skarzacego nie podwaza to jeszcze sprawstwa oskarzonego. Obecno$c tej
osoby czy jakichkolwiek innych w mieszkaniu J. T. sama w sobie nie S$wiadczy przeciez o tym, ze oskarzony nie zadal
obrazen S. M.. Przeciwko sprawstwu oskarzonego nie §wiadcza takze zeznania S. P.. Wbrew twierdzeniom skarzacego
Swiadek nie miala wiedzy na temat przebiegu zdarzenia w mieszkaniu J. T. slyszala jedynie plotki o mozliwym udziale
w nim innych oséb. Pomijajac nawet fakt, ze brak jest jakichkolwiek dowodéw wskazujacych, ze w dniu zdarzenia
po opuszczeniu mieszkania J. T. przez oskarzonego ktokolwiek tam przyszedt i zranit S. M. lezacego na podlodze
to zauwazy¢ nalezy, ze $wiadek S. P. powtarzala wypowiedzi innych osob, z ktorych mialo wynikaé jedynie to, ze
,GoOrski mowil co$§ o D.S.”. Wbrew zatem twierdzeniom skarzacego zeznania S. P. wcale nie wskazuja na mozliwo$¢
udzialu innych os6b w $§mierci pokrzywdzonego i nie wykluczaja sprawstwa oskarzonego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
zeznania te bedace subiektywnymi przypuszczeniami opartymi na nie potwierdzonych spekulacjach innych oséb w
zadnym razie nie moga stanowié przeciwwagi dla obiektywnych dowodéw jednoznacznie obcigzajacych oskarzonego.



Nie ma racji skarzacy takze w tym zakresie w jakim twierdzi, ze analiza przeprowadzona przez bieglego B. R. co
do przypuszczalnej godziny $mierci pokrzywdzonego w konfrontacji z zeznaniami swiadkéw I. G.,, M. G. i L. M.
okreslajacych czas przyjScia oskarzonego do mieszkania M. C. wyklucza sprawstwo M.S.. Nie negujac bowiem faktu, ze
oskarzony przyszed}l do mieszkania swojego kolegi M. C. okolo godziny 18° °zauwazy¢ nalezy, ze biegly okreslil, iz zgon
mogl nastapi¢ okoto godziny 20°°- 22°°, gdyz od zadania rany do $émierci pokrzywdzonego uplynelo nie wiecej niz
2 godziny. Ten przedzial czasowy, wbrew stanowisku skarzgcego, nie wyklucza sprawstwa oskarzonego. Przeciwnie
moze wskazywaé, ze do zadania rany szyi doszlo bezpoérednio przed opuszczeniem mieszkania przez oskarzonego, a
co za tym idzie takze J. T. mogl tego faktu nie zarejestrowac skoro zostal wczesniej pobity przez M. S.. Istotne takze jest
to, o czym byla juz mowa, a na co w ogo6le skarzacy nie zwraca uwagi, ze na temat czasu niezbednego do wykrwawienia
biegly wypowiadat sie teoretycznie w oparciu o wiedze podrecznikowa a nie w konkretnej sprawie. Wszak czas ten
okredlil na przedzial od Y2 godziny do 2 godzin i wskazywal od czego jest to uzaleznione m.in. rodzaju rany i jej
umiejscowienia a takze ulozenia ciala pokrzywdzonego. Nie ma zatem racji skarzacy, gdy twierdzi, ze w momencie
spowodowania rany cietej szyi u pokrzywdzonego S. M. oskarzonego nie bylo na miejscu zdarzenia.

Skarzacy nie ma takze racji, gdy twierdzi, ze tre$¢ protokolu ogledzin miejsca ujawnienia zwlok czyli mieszkania J. T.
w powiazaniu z ujawnionymi tak Sladami biologicznymi i zeznaniami J. T. poddaje w istotna watpliwo$¢ sprawstwo
oskarzonego. Wbrew bowiem twierdzeniom autora apelacji wymienione dowody wcale nie wskazuja na to, ze ,do
$mierci pokrzywdzonego mogly przyczynié sie inne osoby”. Okno w mieszkaniu J. T. bylo zamkniete cho¢ istotnie
klamka byla w pozycji ,,otwarte” ale nie ma zadnych dowodéw na to, ze kto$§ probowal przez to okno dostac sie do
mieszkania. Zabezpieczone §lady biologiczne w postaci plam w kolorze brunatnym — istotnie nie poddane identyfikacji
— znajdowaly sie na wewnetrznej ramie okiennej i stoliku pod oknem. Gdy sie jednak zwazy tre$c zeznan J. T. z ktérych
wynika, ze juz po wyjsciu oskarzonego, a zatem kiedy byl juz pobity i obficie krwawil kto$ pukal do drzwi — a nie okna
— i ze pokrzywdzony S. M. powiedzial aby nie otwiera¢ drzwi, za$ J. T. ostatecznie nikogo do mieszkania nie wpuscil
oraz gdy sie te zeznania skonfrontuje z tre$cia zeznan M. P., ktora otwierala drzwi kluczem a nadto widziala §lady krwi
w wielu miejscach mieszkania to logicznym jest, ze oprocz pokrzywdzonych po wyjsciu oskarzonego, a do przyjscia M.
P. w mieszkaniu nie bylo nikogo, za$ ujawnione Slady moga wskazywac jedynie na to, ze J. T. by¢ moze chcial zobaczy¢
przez okno kto pukal do drzwi badz w innych okoliczno$ciach ktérys z pokrzywdzonych zblizyt sie do okna.

Whbrew twierdzeniom skarzacego sad nie pominal wnioskéw z opinii bieglego B. R. (punkty 2.2 d i e apelacji).
Przeciwnie opinie te uznal w caloéci za pelna przekonujaca i mogaca stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Zarzuty
skarzacego dotyczace tej kwestii sa goloslowne i nie zastluguja na uwzglednienie. Po pierwsze —sad przyjal zgodnie z
wnioskami bieglego, ze rana szyi zostala zadana nieustalonym narzedziem ostrym, kt6rym najprawdopodobniej mogla
by¢ zyletka; po drugie — oskarzony przyznal, ze w dniu zdarzenia mial przy sobie zyletke, ktora z reguly zawsze nosit w
portfeluiktora dokonal w tym dniu samookaleczenia; po trzecie — §wiadkowie I. G. i M. G. widzialy jak oskarzonemu w
mieszkaniu M. C. wypadla zyletka; po czwarte — sad I instancji, wbrew sugestiom skarzacego, wcale nie ustalil, ze krew
pokrzywdzonego ujawniona na butach i spodniach oskarzonego pochodzila z rany szyi. Przeciwnie dokladna lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku przeczy tej tezie. Sad I instancji odnotowal jedynie fakt ujawnienia §ladow krwi
pokrzywdzonego na garderobie oskarzonego (k 8 uzasadnienia), za$ co do korkociagu przyjal, ze od tego narzedzia
mogly powstac zadrapania na klatce piersiowej pokrzywdzonego ale rana na szyi nie. Zarzut zawarty w punkcie 2.2 e
apelacji jest zatem wynikiem badz nieuwaznej lektury uzasadnienia badz tez probg celowego znieksztalcenia ustalen
sadu poczynionych na podstawie opinii bieglego. Fakt, ze w sprawie nie ujawniono narzedzia ktérym oskarzony zadat
rane pokrzywdzonemu uniemozliwialo, co oczywiste, zajecie przez bieglego jednoznacznego stanowiska co do tej
kwestii. Nie ma to jednak zadnego znaczenia dla zakresu odpowiedzialno$ci oskarzonego skoro nie ulega watpliwosci,
ze to on spowodowat u pokrzywdzonego rane, ktéra w konsekwencji doprowadzila do $mierci S. M..

Nie da sie podzieli¢ takze pozostalych zarzutéw apelacji w szczegolnoéci kwestionujgcych warto§é dowodowa zeznan
J. T. ( punkty 2.2 f-h). Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze skarzacy przyjal metode, ktéra nie moze zostac
zaakceptowana, a ktora polega na wybiorczej analizie poszczegblnych, wyrwanych z kontekstu stéw pokrzywdzonego.
Taka metoda ma na celu, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zdyskredytowanie warto$ci dowodowej zeznan J. T., o czym
byla juz mowa. Wielokrotne powielanie tych samych zarzutéw prowadzi jedynie do tego, ze $rodek odwolawczy jest



mniej czytelny. Skarzacy zdaje sie bowiem zapomina¢, ze obraza przepiséw postepowania, na ktéra sie powoluje jest
tylko wtedy zasadna, gdy zostanie wykazane, ze miala ona wplyw na treS¢ wyroku. Autor apelacji zadania tego nie
zdolal jednak wypeié. Zauwazy¢ przede wszystkim nalezy, ze wbrew twierdzeniom skarzacego sad I instancji mial
podstawy uznaé, ze oskarzony dokonal obrazen u S. M. w czasie gdy J. T. stracil §wiadomo$¢ tego co sie dzialo. Z
zeznan J. T. wynika przeciez jednoznacznie, ze po tym jak zostal uderzony odtwarzaczem DVD stracil $wiadomos¢, jak
podat ,stracil przytomno$¢ lub zasnal” i nie widzial co dzialo sie z S. M., a przede wszystkim czy oskarzony spowodowat
rane szyi. Z dalszego zachowania obu pokrzywdzonych mozna bez watpienia wyciagna¢ wniosek, ze J. T. o krwawiacej
ranie szyi nie wiedzial. Widzial wszak S. M. lezacego ciagle w tej samej pozycji, rozmawial z nim, a rano po przyj$ciu
M. P. byl przeswiadczony, ze jego kolega $pi. Logiczne zatem jest twierdzenie, przy braku innych dowodoéw, ze J. T.
nie widzial jak oskarzony zadaje rane szyi, badz tez tylko z sobie znanych powodéw nie chce relacjonowac tego co w
rzeczywistoSci obserwowal. Nie zmienia to postaci rzeczy, ze z relacji J. T. mozna wyciagna¢ tylko jeden wniosek i tak
uczynit sad I instancji, ze jedynie oskarzony moégt spowodowaé obrazenia u S. M., ktore ostatecznie doprowadzily do
$mierci pokrzywdzonego.

Bezzasadne s zarzuty z punktow 2.2 g-n apelacji. Stwierdzi¢ trzeba ze sad meriti wskazanych w tych zarzutach
okoliczno$ci nie pominal lecz nie maja one jednak zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia i dla zakresu
odpowiedzialnoéci oskarzonego. Skarzacy nie wykazal jakie znaczenie dla odpowiedzialno$ci oskarzonego ma fakt
telefonowania przez J. T. do zony i tre$¢ tej rozmowy skoro mialo to mie¢ miejsce juz po opuszczeniu mieszkania przez
M. S.. Wbrew twierdzeniom skarzacego sad I instancji ustalil takze, ze J. T. juz po wyjéciu oskarzonego rozmawial
z S. M. a potem byt przekonany, ze pokrzywdzony $pi. Wbrew twierdzeniom skarzacego ani z zeznan J. T. ani z
zeznan J. P. ani z protokolu ogledzin miejsca zdarzenia nie wynika, ze w przedmiotowym zdarzeniu mogly brac
udzial ,osoby trzecie”. Jeszcze raz nalezy podkreslié, ze z treSci zadnego dowodu nie wynika aby w mieszkaniu J. T.
w czasie zdarzenia byly jakie$ inne osoby poza pokrzywdzonymi i oskarzonym. Nie moga o tym $wiadczy¢ pogloski,
plotki i nie potwierdzone insynuacje Swiadka P.. Nawet gdyby jednak cho¢ na chwile zalozy¢, ze w dniu zdarzenia w
mieszkaniu J. T. przed pobiciem pokrzywdzonych badz po nim byla jakas inna osoba to nie oznacza automatycznie
niemozno$ci przypisania oskarzonemu sprawstwa obu zarzucanych mu czynéw. Podobnie przeciwko sprawstwu
oskarzonego nie mogg $wiadczy¢ depozycje §wiadka S. U., stusznie uznane przez sad I instancji za nie majgce znaczenia
dla poczynionych w sprawie ustaleni. Skarzacy nie wykazal bowiem jakie znaczenie dla odpowiedzialno$ci oskarzonego
ma fakt czy w mieszkaniu J. T. do godzin nocnych palilo sie Swiatlo w sytuacji, gdy J. T. konsekwentnie twierdzil,
ze nie widzial obrazen pokrzywdzonego ale nigdy nie podal, ze powodem tego byla zla widoczno$¢ spowodowana
ciemnoS$ciami. Kolejny raz nalezy powtorzyé, ze pokrzywdzony lezal na boku pod oknem, za$ J. T. sam pobity cho¢
rozmawial z S. M. to jednak nie ogladat jego obrazen i nie wiedzial o ranie szyi, ktéra znajdowata sie z boku. J. T.
w czasie, gdy rozmawial z S. M. mogl nie widzie¢ §ladow krwi, bo jak wynika z jednoznacznej opinii biegtego B. R.
Smieré¢ nastgpila w wyniku powolnego wykrwawienia. Wbrew twierdzeniom skarzacego okolicznoS$ci obiektywne w
postaci wygladu oskarzonego w szczegblnoSci jego wzrost i waga, a takze stwierdzone przez bieglych psychiatrow i
obserwowane przez bliskich zachowanie w sytuacjach, gdy byl zdenerwowany wcale nie wplynely na prze$wiadczenie
sadu I instancji co do mozliwo$ci popelnienia przezen zarzucanego czynu. Sad odnotowal jedynie obiektywny fakt,
ze oskarzony jest poteznym mezczyzna, ze ma problemy z hamowaniem agresji, ze jest uzalezniony od alkoholu i
narkotykéw oraz ze ma zaburzona osobowo$¢ i sktonnosé do samookaleczania takze przy uzyciu zyletki. Nie mozna
zatem zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze sad I instancji wskazywane w apelacji okoliczno$ci pominat badz wyciagnatl z nich
nieuprawnione wnioski skoro nic takiego nie wynika ani z ustalen faktycznych ani z treSci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku.

Zupelnie niezrozumialy jest zarzut z ppkt 1. Sad Apelacyjny nie znajduje zwigzku pomiedzy nazwa stopnia
niepelnosprawnosci $wiadka J. T. a mozliwoscia oceny jego zdolnosci do zapamietywania i odtwarzania postrzezen.
Prawda jest, Zze obecne nazewnictwo nie posluguje sie pojeciem ,grupy inwalidzkiej” lecz pojeciem ,stopien
niepelnosprawnosci”. Rzecz jednak w tym, ze jak sie przeSledzi stosowne przepisy, takze te dotyczace systemu
emerytalno- rentowego, to nie ma watpliwosci, ze obecne ,stopnie niepelnosprawnosci” odpowiadaja dawnym
»grupom inwalidzkim”. Uzycie przez sad I instancji okreSlenia, ze $§wiadek J. T. na skutek urazu jakiego doznal w
2012r. otrzymal grupe inwalidzka bylo powtérzeniem stow $wiadka i nie mialo zadnego znaczenia dla oceny jego



zdolnoSci percepcyjnych. O tym, ze J. T. ma problemy z pamiecia i klopoty z zapamietywaniem i odtwarzaniem
zapamietanych zdarzen nie §wiadczy to czy uznano jego niepelnosprawnosc¢ i czy jest on zdolny do pracy lecz tresé
skladanych przez niego na przestrzeni calego postepowania depozycji. Sad I instancji dostrzegajac fakt zaslaniania
sie przez pokrzywdzonego niepamiecia podjal probe przestuchania go w obecnosci psychologa. Skoro jednak okazalo
sie to niemozliwe — J. T. opuscil miejsce zamieszkania i nie zdolano ustali¢ jego miejsca pobytu — to zasadnie sad
positkowo przeshuchal psychologa, ktéry ocenil mozliwosci postrzegania i odtwarzania postrzezen przez J. T. przez
pryzmat skladanych przez niego zeznan. Przesluchana na rozprawie psycholog nie miala watpliwoéci, iz dostepny
material jest wystarczajacy do zajecia stanowiska a obecno$¢ §wiadka nie zmienilaby konicowej oceny. Wazne jest
roéwniez to, ze stanowisko psychologa nie jest opinig wydana w trybie art.19282kpk. Psycholog nie uczestniczyla wszak
w przestuchania §wiadka, a jej wnioski sad mogl wykorzystac jedynie positkowo, co tez uczynil dajgc temu wyraz w
uzasadnieniu (k 24). Zauwazy¢ nalezy, co pomija skarzacy, ze ocena wartoSci dowodowej depozycji Swiadka pozostaje
natomiast w gestii sadu ferujacego wyrok i temu zadaniu sad I instancji sprostal.

Nie zastluguje na uwzglednienie zarzut zawarty w punkcie 2.3 apelacji. Co do mozliwo$ci formulowania zarzutu obrazy
art.582kpk sad odwolawczy wypowiedzial sie we wcze$niejszej czeéci niniejszego uzasadnienia i poczynione uwagi
nic nie stracily na aktualno$ci. Jeszcze raz nalezy jedynie podkresli¢, ze 6w zarzut moglby by¢ zasadny, gdyby sad
powzigl watpliwoéci i wbrew regule zawartej w cytowanym przepisie rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego.
Skoro jednak w niniejszej sprawie sad nie mial zadnych, a tym bardziej ,niedajacych sie usunac¢ watpliwosci”
to nie moze by¢ mowy o naruszeni dyspozycji art.582kpk. Niewlaéciwie sformulowany jest takze zarzut obrazy
art.4kpk, ktory jest przepisem zawierajacym tzw. ogolna dyrektywe postepowania, ktéra okreSla sposob w jaki
powinny procedowac organy prowadzace postepowanie. Przedmiotem uchybien zarzuconych w apelacji moga byc
natomiast tylko konkretne normy nakazujace lub zakazujace dokonywania okreslonych czynnos$ci w okre$lonej
sytuacji procesowej. Tak wiec zarzut obrazy art.4kpk nie moze stanowi¢ sam przez sie podstawy apelacji [np. SA
Lublin, IT AKa 140/04, OSN Prok. I Pr. 2005, nr 4, poz.17].

Chybiony jest zarzut z punktu 2.4. Kwestii spelnienia przez sad I instancji przy procedowaniu wymogow art.410kpk,
a przy sporzadzaniu uzasadnienia wymogoéw art.424kpk sad odwolawczy poswiecil wstepna cze$é¢ niniejszego
uzasadnienia i nie ma potrzeby ponownie powtarzaé zawartych tam argumentéw. Jeszcze raz nalezy jedynie
podkresli¢, ze podstawe zaskarzonego wyroku, zdaniem Sadu Apelacyjnego, stanowil caloksztalt okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtownej zgodnie z wymogami art.410kpk, zas uzasadnienie sad I instancji sporzadzil nie
naruszajgc dyspozycji art.424kpk. Skarzacy formulujac powyzszy zarzut nie wskazal natomiast zadnych okoliczno$ci,
ktore moglyby go skutecznie uzasadnic.

Nie sa zasadne zarzuty z punktéow 2.5. i 2.9. Podnie$¢ nalezy bowiem, ze nieobecno$¢ $wiadka J. T. w miejscu
zamieszkania i nie mozno$¢ ustalenia jego miejsca pobytu juz po tym jak zlozyl zeznania przed sadem determinowala
dalsze poczynania sadu I instancji. Kwestii prawidlowo$ci dokonanej przez sad I instancji oceny warto$ci dowodowej
zeznan J. T. Sad Apelacyjny poswiecil juz znaczna czesé niniejszych wywodow i nie ma potrzeby do niej powracac.
Podnies$¢ jedynie nalezy, ze sad I instancji swoje stanowisko co do wniosku obroncy oskarzonego uzasadnit i
przekonujaco wskazal dlaczego nie zastluguje on na uwzglednienie. Sad Apelacyjny to stanowisko w pelni akceptuje.
Zwazy¢ przy tym nalezy, ze lektura skargi apelacyjnej jednoznacznie prowadzi do wniosku, Ze jej autor kwestionuje
zgodno$¢ zeznan J. T. z rzeczywistoS$cig, a to nie moze by¢ podstawg wniosku o przeprowadzenie czynno$ci procesowej
okre§lonej w art.19282kpk. Podstawa wniosku moga byé¢é bowiem wylgcznie okoliczno$ci uzasadniajace podejrzenie
istnienia wskazanego w tym przepisie stanu obnizajacego zdolno$é relacjonowania faktow. Kwestia ta natomiast sad
I instancji zajat sie w toku postepowania. Ustalenia sadu meriti pozostaja pod ochrona art.7kpk.

Nie zasluguje na akceptacje zarzut z punktu 2.6. apelacji. Jak wynika z akt sprawy sad I instancji podjal probe
przeshuchania w charakterze §wiadka P. T.. Z poczynionych ustalen wynika jednak, ze P. T. nie przebywa w miejscu
zamieszkania a aktualne miejsce jego pobytu nie jest znane. W tym stanie rzeczy slusznie uznal sad I instancji, ze na
obecnym etapie postepowania dowodu nie da sie przeprowadzi¢ (k 916 i k 921). Inna rzecza jest rozwazenie czy dowod
zzeznan P. T. w ogble mialby znaczenie. Rzecz bowiem w tym ze, jak juz byla o tym mowa, J. T. tylko raz, na rozprawie,
podal, ze byl o niego kuzyn P. T. i mialo to mie¢ miejsce wtedy, gdy byl w mieszkaniu takze oskarzony. Natomiast M.S.



o obecnosci P. T. czy kogokolwiek innego nie wspominal. W tym stanie rzeczy, uwzgledniajac nadto fakt, ze J. T. w
miare uplywu czasu coraz gorzej radzi sobie z odtwarzaniem zdarzeni mozna zasadnie uzna¢, ze pomylil on dzien w
ktoérym odwiedzit go kuzyn P. T.. Jeszcze raz nalezy bowiem podkresli¢, ze oskarzony, ktéry mial byé¢ obecny podczas
wizyty P. T. o niczym takim nie wspomina. Wielokrotnie przestuchiwany kategorycznie twierdzil, ze po wyjSciu jego
brata A. S.i M. P. az do momentu jego wyj$cia nikt do mieszkania J. T. nie przychodzil.

Zarzut z punktu 2.7. nie zasluguje na uwzglednienie. Stusznie sad I instancji nie uwzglednil wniosku, o ktérym
mowa w treSci zarzutu. Stanowisko sadu I instancji dotyczace tej kwestii zawarte w pisemnym uzasadnieniu wyroku
zasluguje na pelna akceptacje. Stusznie sad uznal, ze opinia dotyczaca $§ladéw biologicznych wydana w oparciu o 23
pozycje materialtdbw dowodowych w powigzaniu z pozostalymi dowodami w szczegblnosci zeznaniami J. T. i M. P. nie
wskazuja na obecno$¢ w mieszkaniu J. T. innych os6b, ktére moglyby mie¢ bezposredni zwigzek ze $miercig S. M..
Jeszcze raz podkreslié nalezy, ze J. T. mocno krwawil, przemieszczal sie po mieszkaniu, dotykal r6znych przedmiotow,
prébowal zamoczy¢ zakrwawiona garderobe, a skoro w 23 pozycjach nie ujawniono §ladéw sugerujacych obecno$é
niezidentyfikowanych osob i taka obecno$é nie wynika takze z innych dowodow to brak bylo podstaw do uwzglednienia
wniosku obroncy, za$ nie przeprowadzenie tego dowodu, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie mialo wplywu na treéc
wyroku.

Zupekie chybiony jest zarzut z punktu 2.8. Pomijajac fakt, iz nie wiadomo na czym miataby polegaé¢ obraza
art.17084kpk stwierdzié nalezy, ze istotnie sad I instancji decyzje co do wniosku zgloszonego w pi$émie procesowym z
dnia 12 listopada 2013r. podjal po uplywie znacznego czasu tj. na rozprawie w dniu 3 kwietnia 2014r.. Rzecz jednak
w tym, ze wbrew twierdzeniom skarzgcego zadanych informacji operatorzy telefonii komoérkowej nie mogli udzieli¢
nie tylko z tego powodu, ze po 12 miesigcach niszczone sg informacje dotyczace polaczen ale przede wszystkim z
powodu braku mozliwosci technicznych udzielenia takich informacji o jakie wnosit skarzacy. Wynika to wprost z
tresci pisma firmy (...), ktéra wyraznie wskazala ze gromadzone dane nie daja mozliwoSci technicznych aby udzieli¢
stosownych informacji ( k 911 akt). Przede wszystkim jednak zauwazy¢ nalezy, ze problematyczna wydaje sie decyzja
sadu I instancji o podjeciu proby uzyskania zadanych we wniosku informacji. Wbrew stanowisku skarzacego nawet
gdyby mozliwe bylo na podstawie wspobtrzednych geograficznych ustalenie danych abonentéw logujacych sie w danym
miejscu i w danym czasie to przeciez nie oznacza, ze na podstawie takiego logowania mozna by doszukiwac sie zwigzku
owych abonentéw z przedmiotowym zdarzeniem. Skarzacy nie wykazal w jaki sposob fakt, ze nieokre$lona liczba
0s6b mieszkajacych w poblizu mieszkania J. T., czy nawet jego sasiedzi badz osoby przechodzace lub przejezdzajace
obok budynku mieszczacego sie w P. przy ul.(...) w dniu 20 grudnia 2012r. od godz.16°° do dnia 21 grudnia 2012r.
do godz.9°° mialby ,skutecznie zanegowac sprawstwo oskarzonego”. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wniosek obroncy
w ogo6le nie powinien byé uwzgledniony w sytuacji gdy wskazanie polaczen telefonicznych zarejestrowanych przez
stacje przekaznikowa BTS w okre$lonych przez skarzacego warunkach nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
bowiem nie mozna byloby na ich podstawie ani wykluczy¢ ani potwierdzié¢ sprawstwa oskarzonego.

Reasumujac te cze$¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja nie mogla by¢ uznana za zasadng, skoro podniesione
w niej zarzuty oraz przytoczone na ich poparcie argumenty stanowia jedynie probe zaprezentowania wlasnej,
odmiennej od dokonanej przez sad I instancji, oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego. Argumentacja
taka mogtaby zosta¢ podzielona tylko wtedy, gdyby skarzacy wykazal, ze ocena sadu jest bledna, badz zostala
dokonana z naruszeniem odpowiednich regul postepowania tzn. w sposoéb niepelny, nielogiczny, naruszajacy
zasady wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, badz tez zasade bezstronnoSci. Stwierdzié nalezy, ze apelacja nie zdolala
jednak, zdaniem sadu odwolawczego, zrealizowaé wskazanych wyzej celow. Zaskarzony bowiem wyrok zostal
oparty na rezultatach prawidlowo i wszechstronnie przeprowadzonego postepowania dowodowego, ze szczeg6lnym
poszanowaniem gwarancji oskarzonego i pelna mozliwa do zrealizowania w konkretnych warunkach wnikliwo$cig w
dociekaniu prawdy. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze dokonujac oceny dowoddéw sad nie naruszyl zasad okre$lonych
zaroOwno w art.4kpk, art.582kpk jak i w art.7kpk. Sad Apelacyjny uznajac, ze przypisanie oskarzonemu przez sad I
instancji dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art.15683kk byto zgodne z zebranym i prawidlowo ocenionym
materialem dowodowym nie znalaz} podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w kierunku postulowanym w apelacji.



Orzeczona wobec oskarzonego kara za czyn popelniony na szkode S. M. nie nosi cech razacej surowosci. Sad I instancji
wzial pod uwage wszystkie okolicznosci §wiadczace zaréwno pozytywnie jak i negatywnie o oskarzonym i dal im wyraz
w wysokoSci orzeczonej kary. Dlatego nie bylo podstaw do zmiany wyroku takze w zakresie kary.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut razgcej niewspolmiernoéci kary orzeczonej wobec oskarzonego za czyn z punktu
2 wyroku popeliony na szkode J. T.. Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze sad I instancji wzigt pod uwage wszystkie
okoliczno$ci tagodzace jak i obciazajace oskarzonego, a swoje stanowisko co do jej wysokoéci szczegotowo przedstawit
w pisemnych motywach wyroku. Podkresli¢ wiec wypada, ze kara orzeczona za ten czyn choé surowa nie przekracza
stopnia winy oskarzonego. Za sadem I instancji powt6rzy¢ wiec nalezy, ze oskarzony majac znaczng przewage fizyczna
nad pokrzywdzonym i wiedzac jak powaznego urazu glowy doznal on wczeéniej zaatakowal J. T. w zasadzie bez
powodu, w jego domu, uderzajac go wlaénie w glowe nie tylko rekoma i swoja glowa ale takze odtwarzaczem DVD.
Pozostale okolicznos$ci takie jak naduzywanie alkoholu i narkotykow, brak krytycyzmu wobec wlasnej osoby takze
Swiadcza negatywnie o oskarzonym. Przeciwwaga dla tych okolicznosci nie moze byé¢ dotychczasowa niekaralno$cé
oskarzonego, ktora sad I instancji dostrzegl i ktora wzigl pod uwage ale ktora powinna by¢ norma w cywilizowanym
spoleczenstwie a nie czyms$ co szczeg6lnie wyrbznia sprawce. Majac powyzsze na uwadze oraz fakt, ze kara laczna
zostala orzeczona przy zastosowaniu wprawdzie zasady mieszanej zblizonej jednak do absorpcji, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, nie byto podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku co do czynu z punktu 2 w zakresie kary. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, orzeczona wobec oskarzonego kara laczna wraz z zasadzonym na rzecz oskarzycielki positkowej
zado$éuczynieniem spelnig swoje zadania w zakresie prewencji indywidualnej jak i spolecznego oddzialywania.

Odnoénie do apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej — lektura srodka odwolawczego zwlaszcza uzasadnienia

prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze skarzacy choé zarzuca obraze przepisOw postepowania to w rzeczywistosci
uwaza, ze sad I instancji dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych co do zamiaru z jakim dzialal oskarzony
powodujac obrazenia u pokrzywdzonego, zwlaszcza to zadane nieustalonym narzedziem ostrym, ktorym spowodowal
rane cieta szyi o dlugosci 7 cm i glebokoSci 1cm. Wbrew jednak twierdzeniom skarzacego sad I instancji nie
pominal wnioskow wynikajacych z opinii bieglego B. R.. Przeciwnie, jak to wynika z tre$ci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku ( k 26 — 27), sad meriti uznal opinie za jednoznaczna, wyczerpujaca i przekonujaca. Podkresli¢ wiec za
sadem I instancji nalezy, ze w ocenie bieglego najbardziej prawdopodobnym narzedziem ktérym zadano rane szyi
pokrzywdzonemu byla wlasnie zyletka, a podtuzne rany na klatce piersiowej i brzuchu mogly zosta¢ zadane czeécia
ostra korkociggu. Rzecz jednak w tym, ze przyczyna zgonu pokrzywdzonego byl wstrzas krwotoczny spowodowany
duza utratg krwi z rany szyi, ktéra miala dlugosé 7cm i gleboko$¢ 1cm, a przebiegala poprzecznie w czeéci $rodkowe;j
po stronie lewej w odlegloéci 7cm od galezi Zuchwy, za$ zgon pokrzywdzonego nastapil kilka godzin — okolo 2 od
zadania rany. Nie ma takze watpliwoéci, czego przeciez nie kwestionuje skarzacy, ze pokrzywdzony zyl w chwili
gdy oskarzony opuszczal mieszkanie J. T.. Dla oceny zamiaru wazne jest takze to, ze oskarzony przed zadaniem
rany cietej dotkliwie pobil pokrzywdzonego powodujac takze jego upadek na podloge oraz spowodowal zadrapania
w dolnej czesci klatki piersiowej i gornej czeSci brzucha. Obrazenia, poza rana cieta szyi, spowodowaly naruszenie
czynnosci jego ciala na okres dluzszy niz 7 dni. Z opinii bieglego wynika nadto, Ze rana szyi zostala zadana jednym
pociagnieciem i nie musiala by¢ uzyta do jej zadania duza sita nie doszlo bowiem do przeciecia duzych naczyn. Dla
oceny zamiaru istotne jest takze to, ze cho¢ rana przebiegala w okolicy tetnicy to jedna nie doszlo do jej przeciecia
i byla to rana boczna. W tym stanie rzeczy twierdzenie skarzacego, ze oskarzony ,,podcial gardlo” pokrzywdzonemu
nie znajduje wsparcia w treSci cytowanej opinii. Niezaleznie jednak od tego nawet gdyby uznaé, ze oskarzony,
jak chce skarzacy, ,podcial gardlo” pokrzywdzonemu to nie oznacza to jeszcze, ze chcial $mierci pokrzywdzonego
( zamiar bezposéredni) badZz przewidujac mozliwo$¢ jej spowodowania na to sie godzil (zamiar ewentualny). W
doktrynie pojecie zamiaru bezpos$redniego rozciaga sie takze na wypadki, w ktorych sprawca ma $wiadomo$¢
koniecznos$ci wystapienia okresSlonego skutku i mimo tej §wiadomoéci podejmuje dzialanie realizujace znamiona
czynu zabronionego. Zamiar popelnienia czynu zabronionego polega na ukierunkowanym zachowaniu na osiagniecie
okreslonego celu i sterowaniu tym zachowaniem. Na zamiar sklada sie strona intelektualna oraz woluntatywna.
Zamiar jest warunkowany wyobrazeniem celu ( strona intelektualna ) i dazeniem opartym na motywacji jego
osiggniecia (strona woluntatywna). W niniejszej sprawie najistotniejsze jest jednak to, ze wniosek dotyczacy zamiaru
zabojstwa (chocby ewentualnego) nie moze opiera¢ sie na samym fakcie uzycia niebezpiecznego narzedzia, czy



sposobu dzialania polegajacego zwlaszcza na godzeniu w wazne dla zycia okolice ciala pokrzywdzonego, lecz powinien
znalez¢é potwierdzenie w caloksztalcie okoliczno$ci czynu oraz cechach osobowosci sprawcy. Rodzaj zamiaru z jakim
dziala sprawca, nalezy do ustalen faktycznych odnoszacych sie do znamion czynu zabronionego. Umiejscowienie
ciosOw nie moze automatycznie przesadzac, ze sprawca dzialal z zamiarem zabojstwa. Nalezy bowiem zawsze
siega¢ réwniez do innych okoliczno$ci czynu, poniewaz dopiero uwzglednienie wszystkich skladnikéw zdarzenia
pozwala prawidlowo ustali¢, jaki byl rzeczywisty zamiar sprawcy. Zamiar zabojstwa zaréwno bezpos$redni, jak i
ewentualny jest tym znamieniem, ktore odréznia typ czynu zabronionego okreslony w art.148§1kk od typéw czynéow
zabronionych okre$lonych na przyklad, jak w niniejszej sprawie, w art.1568 kk. Dlatego, szczegolnie przy ustalaniu
zamiaru wynikowego (ewentualnego), konieczna jest wyjatkowa ostrozno$é i rozwaga. Ustalenia dotyczace zamiaru
ewentualnego zabojstwa, czego domaga sie skarzacy, nie moga opiera¢ sie wylacznie na fragmentarycznych faktach
wiazacych sie ze strona wykonawcza, lecz powinny by¢ wnioskiem koniecznym, wynikajacym, z analizy caloksztaltu
przedmiotowych i podmiotowych okolicznoSci zajs$cia, a w szczeg6lnoéci ze stosunku sprawcy do pokrzywdzonego,
jego whasciwosci osobistych i dotychczasowego trybu Zzycia, pobudek oraz motywow dzialania, sily ciosu, glebokosci,
kierunku rany i rozmiaréw uzytego narzedzia oraz wszelkich innych przestanek wskazujacych na to, ze sprawca cheac
spowodowa¢ uszkodzenie ciala, zgoda swa, stanowiacg realny proces psychiczny, obejmowal tak wyjatkowo ciezki
skutek, jakim jest $mier¢ ofiary. Zamiaru ewentualnego zabdjstwa nie mozna sie domysla¢ ani domniemywac, lecz
musi on wynika¢ z konkretnych faktéw ocenionych w powiazaniu z caloksztaltem okoliczno$ci danej sprawy oraz z
wlaéciwoSciami osobistymi sprawcy i jego stosunkiem do pokrzywdzonego. [np. wyroki: SN z 28 czerwca 1977r. VI
KRN 14/77, OSNKW 1978, nr 4-5, poz.43; SN z 3 wrze$nia 2002r. VLLN 401/2001, Prok. I Pr. 2003, nr 1, poz.6
dodatek; SA w Poznaniu z 30 maja 1995r. IT Akr 153/95, OSA 1998, z.9,p0z.48; SA w Lodzi z 20 marca 2002r. IT AKa
35/2002, Prok. I Pr. 2004, nr3, poz.18 dodatek oraz Komentarz do Kodeksu Karnego pod redakcjg A.Zolla tom II
wydanie II Zakamycze 2006r.242-245].

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze sad I instancji prawidlowo, podzielajac w tym
zakresie stanowisko oskarzyciela publicznego wyrazone w akcie oskarzenia, uznal, ze oskarzony dopuscil sie czynu
z art.15683kk. Zadne z okoliczno$ci wymienionych powyzej nie $wiadcza bowiem o tym, ze zamiarem M.S. bylo
co$ wiecej niz spowodowanie obrazen ciata u pokrzywdzonego. Oskarzony w dniu zdarzenia udat sie z wizyta do J.
T., gdzie po pewnym czasie przyszed! takze pokrzywdzony. Oskarzony z pokrzywdzonym znali sie wczeéniej i nie
pozostawali ze soba w zadnym konflikcie. W mieszkaniu J. T. wspoélnie spozywali alkohol najpierw przyniesiony
przez oskarzonego, nastepnie zakupiony przez pokrzywdzonego na prosbe J. T. za jego i oskarzonego pieniadze.
Ponownie po alkohol poszedl oskarzony, ktory kupil takze boczek z mysla o wspélnej konsumpcji. Podczas pobytu J.
T. w lazience oskarzony zaatakowal pokrzywdzonego — bil go pieéciami po glowie i klatce piersiowej. Pokrzywdzony
w wyniku zadanych uderzen upadl na podloge. W czasie bicia pokrzywdzonego oskarzony najprawdopodobniej
zyletka ( slusznie jednak sad uznal, Ze nieustalonym narzedziem ) spowodowal u S. M. rane cieta szyi, ktora
doprowadzila do wstrzasu krwotocznego skutkujacego zgonem. Jak wynika z opinii bieglego owa rana nie zostata
zadana ze zbyt duza sila i nie byla zbyt gleboka skoro nie doszlo do przeciecia duzych naczyn, przy czym rana mogla
zosta¢ zadana gdy pokrzywdzony stal, lezal badz siedzial. Dla oceny zamiaru oskarzonego istotne jest takze to, ze
pokrzywdzony zyt w momencie, gdy M.S. opuszczal mieszkanie oraz to, ze po uderzeniu J. T. nie bylo nikogo kto
moglby przeciwstawié sie zachowaniu oskarzonego wobec S. M.. Mowiac inaczej, oskarzony mial mozliwoé¢ w dalszym
ciggu atakowaé pokrzywdzonego i powodowaé u niego obrazenia, ktore z punktu widzenia M.S. mogly by¢ znacznie
grozniejsze dla zycia. Wazne jest takze to, ze zachowanie oskarzonego wobec pokrzywdzonego wpisuje sie, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, w osobowosé M.S.. Oskarzony jest uzalezniony od alkoholu i §rodkéw psychotycznych, nie jest
krytyczny wobec trybu zycia jakie wiedzie i wlasnego postepowania, jego niski prog frustracji sprzyja reagowaniu w
sposob agresywny lub autoagresywny — w dniu zdarzenia przed wizytg u J. T. mial konflikt z matka, a po opuszczeniu
mieszkania nie tylko zaatakowal B. G., ale takze dokonat samookaleczenia przy pomocy Zyletki. Oskarzony nadto,
wedlug bieglego psychologa, ma nieefektywne mechanizmy radzenia sobie ze stresem. Te wlasciwosci oskarzonego w
polaczeniu z ilo$cig spozytego alkoholu oraz prawdopodobnym powodem agresji wobec pokrzywdzonego ( spor na tle
iloéci pieniedzy przeznaczonych przez kazdego z nich na alkohol ) uzasadnia uznanie, ze oskarzony chcial spowodowaé
obrazenia u pokrzywdzonego ale nie mial zamiaru pozbawi¢ go zycia, ani na taki skutek nie godzil sie. O zamiarze
z jakim dzialal oskarzony w stosunku do S. M. moze §wiadczy¢ takze, zdaniem Sadu Apelacyjnego, jego zachowanie



wobec J. T.. Wszak oskarzony darzyt J. T. sympatia, odwiedzil go powodowany zainteresowaniem jego zdrowiem po
wypadku, a mimo to, gdy J. T. zwr6cil mu uwage zeby nie bil S. M. M..S. wzial stojacy obok telewizora odtwarzacz
DVD i uderzyl nim w glowe pokrzywdzonego, a nastepnie zlapal go za rece i mocno $ciskajac zadal uderzenie z glowy
w jego nos. Oznacza to, ze oskarzony nie panuje nad agresja, ale nie oznacza, ze godzil sie na $§mier¢ ktéregokolwiek
z pokrzywdzonych, w tym w szczegdlnosci S. M.. Jeszcze raz nalezy takze powtérzy¢, ze gdy oskarzony wychodzil
pokrzywdzony zyl, a przyczyna jego $mierci zwigzana byla z czasem w jakim pozostawal bez pomocy medycznej oraz
ze nie bylo zadnych przeszkdd to tego, aby oskarzony badz jeszcze bardziej dotkliwi pobil pokrzywdzonego badz tez
zadal mu $miertelne obrazenia przedmiotami, ktére posiadal sam badz ktore z latwo$cia mogl znalez¢é w mieszkaniu
J. T., tym bardziej, ze po pobiciu J. T. nie bylo nikogo kto moglby powstrzymac oskarzonego przed dalsza agresja.

Na marginesie nalezy jedynie zauwazy¢, ze oskarzyciel publiczny takze nie dopatrzyt sie w zachowaniu oskarzonego
zamiaru innego niz spowodowanie obrazen ciala skutkujacych zgonem pokrzywdzonego tj. czynu wyczerpujacego
dyspozycje art.15683Kkk.

Reasumujgc — argumenty przytoczone na uzasadnienie zarzutdw apelacji okazaly sie chybione, a w konsekwencji
chybione sa zarzuty. Apelacja ma, w ocenie Sadu Apelacyjnego, charakter polemiki z prawidlowymi, dokonanymi
zgodnie z obowiazujacymi przepisami postepowania, ustaleniami sadu meriti. Sad Apelacyjny uznajac, ze przypisanie
oskarzonemu przez sad I instancji dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art.156§3kk bylo zgodne zebranym i
prawidlowo ocenionym materialem dowodowym nie znalazl podstaw do pjscia kierunkiem skargi apelacyjne;j.

Sad Apelacyjny, na podstawie stosownych przepisow, zwolnil oskarzonego i oskarzycielke positkowa od kosztow
sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym uznajac, iz ich uiszczenie byloby dla nich zbyt uciazliwe.



