Sygn. akt IT AKa 92/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Misiak

Sedziowie: SA Krzysztof Eichstaedt

SO del. Stawomir Wlazlo (spr.)

Protokolant: st.sekr.sagdowy Lukasz Szymeczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2014 r.

sprawy

D. B.

oskarzonego z art. 296 §11i 2 kk w zb. z art. 18 §3 kk w zb. z art. 286 §1 kk i art. 294 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 18 listopada 2013 r., sygn. akt XVIII K 120/11

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Lodzi do ponownego rozpoznania.

II AKa 92/14

UZASADNIENIE

D. B. zostal oskarzony o to , ze : w okresie od 7 grudnia 2000 roku do 2 marca 2001 roku w T. w wojewodztwie
(...), pemiac funkcje Dyrektora I Oddzialu Banku (...) S.A. w T. i bedac na podstawie umowy o prace z dnia 13
marca 1995 roku, decyzji z dnia 28 kwietnia 1999 roku, pelnomocnictwa rodzajowego z dnia 31 grudnia 1998
roku, pelnomocnictwa rodzajowego kategorii (...) oraz w oparciu o przepisy (...) Banku (...) S.A. o sygnaturze (...),
Zarzadzenia Prezesa Zarzadu Banku (...) S.A. o sygnaturze (...) oraz (...), Instrukcji Stuzbowej Nr (...) obowiazany
do zajmowania sie sprawami majatkowymi i dziatalno$cig gospodarcza I Oddzialu Banku (...) S.A. w T., dzialajac
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej dla siebie oraz E. B., a takze w zamiarze, aby P. G. i L. J. popemili
przestepstwo, niedopelnial obowigzkéw w zwigzku z rozpoznawaniem wnioskéw kredytowych spdlek z o.o. (...)
oraz (...), reprezentowanych przez P. G. i L. J. i podpisywaniem uméw kredytowych w ten sposoéb, iz polecit
podleglemu sobie pracownikowi Banku (...) S.A. I Oddzial w T. D. K. sporzadzenie umoéw kredytowych znajac
zla sytuacje majatkowa spolek, wiedzac o istnieniu zadluzenia obu podmiotéw wobec ZUS oraz o tym, iz $rodki



finansowe przyznane w wyniku zawarcia umoéw kredytowych zostang wykorzystane nie na cel okre§lony w umowach
kredytowych, lecz na inny cel, a nastepnie:

- w dniu 22 stycznia 2001 roku nie dopelnil obowiazkéw zawierajac w imieniu banku umowe kredytowa nr
(...) o kredyt obrotowy w rachunku kredytowym dla spélki (...) na kwote 300.000 zl bez zawarcia w jej tresci
wymaganego zabezpieczenia splaty kredytu w postaci weksla in blanco oraz wiedzac, iz dokumentacja kredytowa jest
niekompletna i niewystarczajaca do podjecia pozytywnej decyzji kredytowej, a odpowiedzialna z ramienia Banku za jej
zgromadzenie i odpowiednie przygotowanie zatrudniona na stanowisku inspektora w dziale kredytow korporacyjnych
D. K. nie dopekita obowiazkéw w zwiazku z procedura gromadzenia dokumentéw kredytowych, procedurg zdolno$ci
kredytowej, procedura prawnych zabezpieczen wierzytelno$ci Banku wydajac po podpisaniu umowy D. K. polecenie
uruchomienia kredytu bez uprzedniego uzyskania pelnomocnictwa dla Banku do potracenia kwoty niesplaconego
kredytu z rachunku kredytobiorcy doprowadzajac do przekazania na rzecz sp6lki (...) sumy kredytu,

- w dniu 28 lutego 2001 roku przekroczyl uprawnienia i nie dopelnil obowigzkéw w ten sposoéb, iz wiedzac o
powiazaniach kapitalowych i osobowych spoélek (...) oraz (...) bez uzyskania niezbednej decyzji kredytowej dyrektora
regionalnego do spraw klienta korporacyjnego oraz wiedzac, o tym, iz dokumentacja kredytowa jest niekompletna i
niewystarczajaca do podjecia pozytywnej decyzji kredytowej, a odpowiedzialna z ramienia Banku za jej zgromadzenie
i odpowiednie przygotowanie zatrudniona na stanowisku inspektora w dziale kredytéw korporacyjnych D. K. nie
dopeila obowigzkéw w zwigzku z procedurg gromadzenia dokumentéw kredytowych, procedura oceny zdolnos$ci
kredytowej, procedura prawnych zabezpieczen wierzytelnoSci Banku, zawarl w imieniu Banku umowe kredytowa
nr (...) o kredyt obrotowy w rachunku kredytowym dla spélki (...) na kwote 300.000 zl wydajac D. K. polecenie
uruchomienie kredytu bez uprzedniego uzyskania pelnomocnictwa dla Banku do potracenia kwoty niesplaconego
kredytu z rachunku kredytobiorcy, doprowadzajac do przekazania na rzecz spolki (...) sumy kredytu wyrzadzajac w
mieniu Banku znaczna szkode majatkowa w kwocie lacznej 600.000 zl i ulatwiajac P. G. i L. J. popelnienie czynu
zabronionego polegajacego na doprowadzeniu Banku (...) S.A. I Oddzial w T. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem i przyjmujac w zwiazku z tym za pomoc w popelnieniu przestepstwa od P. G. i L. J. korzy$¢ majatkowa w
kwocie 16.000 z} oraz korzy$¢ polegajaca na zatrudnieniu E. B. zatrudnionej dotychczas jako pielegniarka w spoélce
(...) z siedzibg w L. na stanowisku gléwnej pielegniarki, czego konsekwencja byto podwyzszenie wynagrodzenia
wymienionej o kwote 1.000 z} miesiecznie to jest o czyn z art. 296 § 11 2 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286
§1k.k.iart. 204 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 18 listopada 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi uznal oskarzonego B. za winnego tego, ze w okresie
od 7 grudnia 2000 roku do 2 marca 2001 roku w T. w wojewodztwie (...), pelnigc funkcje Dyrektora I Oddzialu Banku
(...) S.A. wT. i bedac na podstawie umowy o prace z dnia 13 marca 1995 roku, decyzji z dnia 28 kwietnia 1999 roku,
pelnomocnictwa rodzajowego z dnia 31 grudnia 1998 roku, pelnomocnictwa rodzajowego kategorii (...) oraz w oparciu
o przepisy (...) Banku (...) S.A. o sygnaturze (...), Zarzadzenia Prezesa Zarzadu Banku (...) S.A. o sygnaturze (...) oraz
(...), Instrukcji Stuzbowej Nr (...) obowiazany do zajmowania sie sprawami majatkowymi i dzialalnoScia gospodarcza
I Oddzialu Banku (...) S.A. w T., dzialajac ze z géry powzietym zamiarem, w kroétkich odstepach czasu oraz w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej, a takze

w zamiarze, aby P. G. i L. J. popehili przestepstwa polegajace na doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem przez bank (...) S.A. w kwocie lacznej 600.000 zl poprzez wprowadzenie w blad jego pracownika, inspektora
zatrudnionego w dziale kredytéw korporacyjnych - D. K. oraz przyjecie w zwigzku z tym korzySci majatkowej w kwocie
16.000 zl, - udzielil im instrukcji, wskazujac podmioty, na rzecz ktérych maja wystgpi¢ z wnioskami o udzielenie
kredytow oraz jakie wskazniki i wyniki finansowe maja obrazowaé¢ dokumenty dotyczgce spotek

z 0.0. (...)1(...), w celu wykazania, ze posiadaja one zdolnoé¢ kredytows, wiedzac jednocze$nie o ich zlej kondycji
finansowej i nie informujac o powyzszym D. K., czym ulatwil P. G. i L. J. wprowadzenie jej w blad co do rzeczywistej
kondycji finansowej spotek;

oraz nie dopehil obowigzkéw i przekroczyt uprawnienia:



- wydajac pozytywne decyzje kredytowe w wyniku, ktoérych, z ktéorymi podpisane zostaly umowy o przyznaniu kredytow
obrotowych w rachunku dewizowym w kwotach po 300.000 zt — w dniu 22 stycznia 2001 roku spoélce z 0.0. (...) iw
dniu 28 lutego 2001 roku spolce z o.0. (...) to jest podmiotom, ktérych udzialowcami i czlonkami zarzadu byli

P. G.iL.J., wiedzac, ze podmioty te nie posiadaja zdolno$ci kredytowej, ztoZona przez kredytobiorcow dokumentacja
nie odzwierciedla rzeczywistej zlej kondycji finansowej spotek, a inspektor D. K. nie dopelnila obowigzkow w zakresie
weryfikacji zlozonej dokumentacji i jej pelnego skompletowania oraz wiedzac, ze $rodki z uzyskanych kredytow
zostana przeznaczone nie na finansowanie biezacej dzialalnosci spdlek (...), lecz na finansowanie dziatalno$ci spotki

(.,

- polecajac pracownikowi banku - inspektor D. K. uruchomienie srodkéw z przyznanych kredytéw i przelanie ich na
rachunki biezace kredytobiorcow: spolki z o.o. (...) — w dniu 24 stycznia 2001 roku i spélki z 0.0. (...) — w dniu 2
marca 2001 roku, pomimo tego, ze kredytobiorcy przed uruchomieniem kredytéw nie dostarczy zaswiadczen

z ZUS i organow skarbowych o braku zadluzen, do czego pisemnie zostali zobowigzani wskutek czego doprowadzit do
powstania szkody w kwocie 600.000 zlotych w mieniu I Oddzialu Banku (...) S.A. wT.,

to jest popehienia czynu wypekliajacego dyspozycje art. 296 § 11 2 k.k. i art. 18 § 3 k.k. w zwiazku z art. 286 § 1
k.k. w zwigzku z art. 294 § 1 k.k. i w zwiazku z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 2904 § 1 k.k. w zwigzku z art.
19 § 1 k.k. w zwiazku z art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 1(jednego)
roku i 10(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokos$ci 50(piecdziesieciu) stawek okreslajac
wysoko$é stawki na 20(dwadzieécia) zlotych . Wykonanie kary pozbawienia wolnoS$ci na podstawie art. 69 § 1 k.k.1iart.
70 k.k. Sad warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres lat pieciu tytulem préby , a na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekl
wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk kierowniczych w sektorze bankowym na
okres 5(pieciu) lat. Jednocze$nie zasagdzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 170 (sto siedemdziesiat)
z} tytulem czeSciowego zwrotu kosztow sagdowych.

Z takim orzeczeniem nie zgodzil sie obronica oskarzonego , ktory zaskarzyl je w caloéci na korzy$¢ D. B. zarzucajac
wyrokowi :

1. obraze przepisdéw postepowania ,ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia , a polegajgca na naruszeniu :

a) art.2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4,5,7 k.p.k. oraz art.410 k.p.k. przez dowolng ocene materialu dowodowego w
szczegblnoéci zas taky ocene w zakresie zeznan: P. G., L. J. oraz pominiecie zeznan §wiadkéw A. R.,J. S., E. B., K.
M., L. P. przy czynieniu ustalen faktycznych ;

b) art.424 § 1 pkt. 1 k.p.k. poprzez brak wskazania w uzasadnieniu orzeczenia ustalen faktycznych w zakresie przyjetych
przez sad dzialan oskarzonego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej mimo uznania , ze taka oskarzony korzysé
osiagnal — co znalazlo odzwierciedlenie w wyroku , a nie w jego pisemnych motywach co wskazuje na ewidentna
sprzeczno$¢ miedzy tymi dokumentami;

c) art. 4 k.p.k. ,art.7 k.p.k. oraz art.410 k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k. poprzez brak analizy orzeczenia Sadu
Apelacyjnego w Lodzi (sygn. akt. II Aka 37/11) i w konsekwencji nie wykonanie zalecen Sadu Odwolawczego
uchylajacego orzeczenie w tej sprawie, odrzucenie jego zapatrywan prawnych ;

d) art.7 k.p.k. w zw. z art.92 k.p.k. ,art.410 k.p.k. poprzez dowolne przyjecie , ze oskarzony mial wiedze o faktycznej
sytuacji finansowej spolek (...) i ich zaleglo$ciach wobec ZUS-u , bezzasadne uznanie , ze oskarzony w dniu 20,21,22
stycznia 2001 §wiadczyl prace i w zwigzku z tym mial mozliwo$¢ zapoznania sie z wnioskami kredytowymi , a przy tym
wydawal polecenia stuzbowe D. K. (gdy ta nie byla zobowigzana do podpisania uméw kredytowych) i podjat decyzje
w zakresie przyznania kredytow gdy faktycznie tego nie czynil tym bardziej , ze podpisy na decyzjach kredytowych nie
sg przez niego nakres$lone. Nadto bezzasadne przyjecie , ze P. G. i J. J. nie mieli zamiaru splaca¢ kredytow gdy z ich
zeznan wynika , ze zamiar taki mieli .



W konsekwencji obronica oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie D. B. od popelnienia
zarzucanych mu czynow alternatywnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania .

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Srodek odwolawezy , a w szczegdlnosci podniesione w nim zarzuty naruszenia art. 42481 pkt 1 k.p.k. oraz art. 442 §
3 k.p.k. okazaly na tyle zasadne , ze niezaleznie od pozostalych zarzutow apelacyjnych skutkowaé musialy wydaniem
przez sad odwolawczy orzeczenia kasatoryjnego .

Odnoénie zarzutu naruszenia przez sad art.424 § 1 k.p.k. stwierdzic trzeba , ze byl on juz przedmiotem szczegblowej
analizy dokonanej przez Sad Apelacyjny w Lodzi rozpoznajacy apelacje w niniejszej sprawie w dniu 9 czerwca 2011
roku w sprawie IIAka 37/11. Wtedy to wskazano co winno zostac¢ przez sad I instancji w niniejszej sprawie ustalone
aby oskarzonemu przypisa¢ popehienie czynu z art.286 § 1 k.k.

Nie chcac powielaé tej argumentacji chocby z tego powodu , Ze znajduje sie ona w aktach sprawy na karcie 3449-3457
zaznaczy¢ nalezy jedynie , ze w zadnej cze$ci obecnego uzasadnienia — jego ustalen faktycznych sad I instancji
nie wykazal , ze oskarzony B. dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej czy tez przyjal korzys¢é majatkowa w
zwiazku z udzielonymi kredytami firmie (...) i (...) .W zadnej czeSci ustalen faktycznych sad I instancji nie wskazal aby
jakiekolwiek pieniadze oskarzony przyjal od P. G. czy tez L. J. . Pierwsza i jedyna wzmianka o pieniagdzach przyjetych
od P. G. przez D. B. pojawia sie przy ocenie wiarygodnoSci depozycji tych oséb . Sad oceniajac material dowodowy
dochodzi do wnioskow , ze oskarzony B. przyjal 16000 zlotych i nie byla to kwota za udzial w szkoleniu i za jego
przeprowadzenie (k.3665 odw.) i nie daje w tym zakresie wiary jego wyjasnieniom . Jednoczeénie sad nie kwestionuje,,
ze takie szkolenie sie odbylo i byl na nim oskarzony (k.3662) dajac w tym zakresie wiare wyja$nieniom oskarzonego.
Poza tym fragmentem pisemnych motywéw orzeczenia sad nie czyni zadnych ustalen w zakresie korzy$ci majatkowej
przyjetej przez oskarzonego B. i nie wskazuje z jakiego powodu te korzy$¢ oskarzony przyjat .

Gdyby nawet przyjac , ze kwote 16000 zlotych wreczono oskarzonemu to nalezalo ustali¢ w zwigzku z jakim jego
zachowaniem te pieniadze zostaly mu wreczone , czy w zamian za udzielenie kredytu , czy w zamian za doradztwo
finansowe przy skladaniu dokumentéw kredytowych , czy za pomoc w udzieleniu kredytu jak przyjmuje to sad w
wyroku.

Takich ustalen faktycznych sad I instancji nie poczynil , a byt do tego zobowigzany przepisami prawa to jest art. 424
k.p.k. ale rowniez wytycznymi w sprawie ITAka 37/11i przez brak ich realizacji uchybiajac takze tresci art. 442 § 3 k.p.k.

Sad temu zadaniu nie sprostal co spowodowalo , iz orzekajac naruszyt przepisy prawa procesowego , a naruszenie to
miato wplyw na wydanie wyroku.

Zaznaczy¢ nalezy jeszcze , ze Sad I instancji przy braku powyzszych ustalen sad ustala (na karcie 3675 akt) , ze
oskarzony B. udzielajac rad i instrukcji godzil sie na to aby P. G. i L. J. popeili przestepstwo z art.286 § 1 k.k. ,,to jest na
to, ze kredyty przez nich uzyskane moga zosta¢ nie sptacone”. Samo godzenie sie natomiast sprawcy, iz zaciaggnietego
zobowigzania moze nie wykonac¢ w przyszlosci, nie jest wystarczajaca okoliczno$cia do uznania, iz dokonano oszustwa
(poréwnaj Sad Apelacyjny w Lodzi - II Wydzial Karny wyrok z dnia 22 stycznia 2013 r. w sprawie II AKa 288/12).
Niezaleznie od tegoz takie stwierdzenie Sadu w uzasadnieniu jest o tyle zastanawiajgce , Ze przypisuje w wyroku
D. B. dzialanie ze z gory powzietym zamiarem co tez uzasadnia na karcie 3674. W tej sytuacji zachodzi ewidentna
sprzeczno$¢ miedzy tymi dwoma dokumentami (wyrokiem i uzasadnieniem) sporzadzonymi przez ten sam sad .

Z tych powodow , zasadno$ci zarzutéow apelacyjnych omoéwionych powyzej, sad odwolawczy uchylil zaskarzony
wyrok i przekazal sprawe Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania . Przy ponownym rozpoznaniu sprawy
Sad weZmie pod uwage argumentacje przytoczona w uzasadnieniach orzeczen sadéw odwolawczych wydanych w tej



sprawie, zardwno w odniesieniu do ustalen dotyczacych celu dziatania oskarzonego jak i pod katem realizacji znamion
przestepstwa z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 k.k.

Nadto sad sporzadzi uzasadnienie zgodnie z wymogami procedury karnej zawierajac w nim ustalenia faktyczne i
wynikajacg z nich ocene prawng zachowania oskarzonego B. .

Majac powyzsze na uwadze , Sad orzekl jak w sentencji.



