Sygn. akt IT AKa 61/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Piotr Feliniak (spr.)

Sedziowie: SA Izabela Dercz

SO del. Barbara Augustyniak

Protokolant: st. sekr. sad. Kamila Jarosinska

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2014 r., Sprawy
1) £.S. (1)
oskarzonego z art. 280 §2 kk; art. 13 §1 kk w zw. z art. 280 §1 kk;
2) M. A.
oskarzonego z art. 280 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk; art. 13 §1 kk w zw. z art. 280 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk;
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Plocku
z dnia 28 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il K 37/13
na podstawie art. 437 1 kpki art. 624 1 kpk
1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne;
2) zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz:
« adw. T. T. — obroncy oskarzonego L. S.,
« adw. A. K. (1) — obroncy oskarzonego M. A.,

kwoty po 738 (siedemset trzydzieéci osiem) ztotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonym z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3) zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych za druga instancje.

IT AKa 61/14




UZASADNIENIE

£. S. oskarzono o to, ze:

I. wdniu 30 maja 2012 r. w m. P. gm. M. woj. (...) dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. A. uzywajac przemocy
wobec S. W. w postaci uderzenia go pieécig w twarz oraz postugujac sie nozem zazadal wydania pieniedzy, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 100 zl na szkode S. W.,

j. o czyn z art.280 §2 k.k.

II. w dniu 16 czerwca 2012 r. w m. P. gm. M. woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. A. grozac S. W.
pozbawieniem zycia i postugujac sie nozem zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 50 z na jego szkode
oraz telefon komoérkowy m-ki S. (...) wartosci 399 zt na szkode E. C.,

tj. o czyn z art.280 §2 k.k.

ITI. w dniu 21 maja 2012 r. w S. woj. (...) przy ul. (...) wspélnie i w porozumieniu z M. A. grozac K. C. przedmiotem z
wygladu przypominajacym bron palna usitowat dokonac¢ zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki A. o nr rej.
(...) wartos$ci 9.000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej K. C.,

tj. o czyn z art.13 §1 k.k. wt.280 §1 k.k.
M. A. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 30 maja 2012 r. w m. P. gm. M. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z L. S. uzywajac przemocy
wobec S. W. w postaci uderzenia go pieécig w twarz oraz postugujac sie nozem zazadal wydania pieniedzy, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie 100 zl na szkode S. W., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5
lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci bedac skazanym za umys$lne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art.280 §2 k.k. w zw. z art.64 §1 k.k.

II. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w okresie od 31 maja 2012 r. do 15
czerwca 2012 r. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej grozac S. W. pozbawieniem zycia trzykrotnie doprowadzit go
do rozporzgdzenia wlasnym mieniem kazdorazowo w kwocie po 200 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5
lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci bedac skazanym za umys$lne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art.282 k.k. w zw. z art.12 k.k. w zw. z art.64 §1 k.k.

III. w dniu 16 czerwca 2012 r. w m. P. gm. M. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z L. S. grozac S. W.
pozbawieniem zycia i postugujac sie nozem zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 50 z na jego szkode
oraz telefon komorkowy m-ki S. (...) o wartoSci 399 zl na szkode E. C., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat
po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci bedac skazanym za umys$lne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art.280 §2 k.k. w zw. z art.64 §1 k.k.

IV. w dniu 21 maja 2012 r. w S. woj. (...) przy ul. (...) wspélnie i w porozumieniu z L. S. grozac K. C. przedmiotem
z wygladu przypominajacym bron palng usitlowal dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki A. o nr
rej. (...) wartosci 9.000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej K. C., przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci bedac skazanym
za umy$lne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art.13 §1 k.k. w zw. z art.280 §1 k.k. w zw. z art.64 §1 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Plocku z dnia 28 paZzdziernika 2013 roku, w sprawie sygn. akt I K 37/13:



L. oskarzonych L. S. w zakresie czynéw zarzucanych mu w punktach Ii IT aktu oskarzenia oraz M. A. w zakresie czynow
zarzucanych mu w punktach I i IIT aktu oskarZzenia uznano za winnych tego, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
ze sobg, w podobny sposdb, w krotkich odstepach czasu:

- w dniu 30 maja 2012 roku w miejscowosci J., gm. M., uzywajac przemocy wobec S. W., a M. A. postugujac sie nadto
nozem dokonali kradziezy pieniedzy w kwocie 100 zI na szkode wyzej wymienionego, przy czym M. A. czynu tego
dopuscit sie w ciaggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umySlne przestepstwo
podobne, tj. popelnienia przestepstwa z art.280 §2 k.k. wobec L. S., za$ z art.280 §2 k.k. w zw. z art.64 §1 k.k. wobec
M. A;

- w dniu 16 czerwca 2012 roku w miejscowoéci J., gm. M., grozac S. W. natychmiastowym uzyciem przemocy, a M. A.
postugujac sie nadto nozem dokonali kradziezy pieniedzy w kwocie 50 zl na szkode wyzej wymienionego oraz telefonu
komorkowego o warto$ci 399 zl na szkode E. C., przy czym M. A. czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umys$lne przestepstwo podobne, tj,. popelnienia przestepstwa z
art.280 §2 k.k. wobec L. S., za§ z art.280 §2 k.k. w zw. w zw. z art.64 §1 k.k. wobec M. A. i za to na podstawie powolanych
wyzej przepisow za kazdy z tych czynow skazano ich, za$ na podstawie art.280 §2 k.k. wzw. z art.91 §1 k.k. wymierzono
im kary: M. A. — 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, L. S. — 3 lat pozbawienia wolnosci;

I. oskarzonych L. S. w zakresie czynu zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia oraz M. A. w zakresie czynu
zarzucanego mu w punkcie IV aktu oskarzenia uznano za winnych tego, ze w dniu 21 maja 2012 r. w S. przy ul.
(...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze soba, grozac K. C. natychmiastowym uzyciem przemocy, przy czym M.
A. postugiwal sie przedmiotem z wygladu przypominajacym bron palna, usitlowali dokonaé kradziezy samochodu
marki A. (...), nr rej. (...) o warto$ci 9.000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na postawe pokrzywdzonej
wzywajacej pomocy, przy czym M. A. czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. popelnienia przestepstwa z art.13 §1 k.k. w zw. z art.280
81 k.k. wobec L. S., zaé z art.13 §1 k.k. w zw. z art.280 §1 k.k. w zw. z art.64 §1 k.k. wobec M. A. i za to odpowiednio na
podstawie powolanych wyzej przepiséw skazano ich, zas na podstawie art.14 §1 k.k. w zw. z art.280 §1 k.k. wymierzono
im kary: M. A. — 4 lat pozbawienia wolnosci, L. S. — 3 lat pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego M. A. w zakresie czynu zarzucanego mu w punkcie IT aktu oskarzenia uznano za winnego tego,
ze w okresie od 1 czerwca do 10 czerwca 2012 r. w miejscowoéciach J. oraz H., dzialajac w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, grozba zamachu na zdrowie
trzykrotnie doprowadzil S. W. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwotach po 200 zl, lacznie
sumy 600 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. popelienia przestepstwa z art.282 k.k. w zw. z art.12 k.k. w zw. z
art.64 §1 k.k. i za to na podstawie powolanych wyzej przepiso6w skazano go, za$ na podstawie art.282 k.k. wymierzono
mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

ITI. na podstawie art.91 §2 k.k. za zbiegajace sie przestepstwa i ciag przestepstw wymierzono oskarzonym kary lgczne:
L. S. — 3lati 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, M. A. — 6 lat pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art.63 §1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci zaliczono oskarzonym okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie: L. S. — od dnia 28 sierpnia 2012 r. do dnia 4 grudnia 2012 r., M. A.
— od dnia 21 czerwca 2012 r. do dnia 28 pazdziernika 2013 r.;

V. na podstawie art.46 §1 k.k. orzeczono wobec oskarzonych L. S. i M. A. solidarnie obowigzek naprawienia
wyrzadzonej szkody w calo$ci poprzez zaplate:

- narzecz S. W. kwoty 150 zlotych,

- na rzecz E. C. kwoty 399 zlotych;



I. na podstawie art.46 §1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego M. A. obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody w
caloci poprzez zaplate na rzecz S. W. kwoty 600 zl.

Zasadzono koszty nieoplaconej obrony oskarzonych z urzedu i zwolniono ich od obowiazku uiszczenia kosztow
sadowych zwigzanych z postepowaniem pierwszoinstancyjnym (wyrok k.838-841).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obroncy oskarzonych.
Obronca oskarzonego L. S. zarzucilk:

I. obraze przepiséw postepowania, majaca wpltyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, w szczegblnosci poprzez naruszenie
art.4, 5 82, 7, 410 k.p.k., w szczego6lnoSci poprzez pomijanie okolicznoéci oczywiscie korzystnych dla oskarzonego
L. S. i przydatnych do ustalenia stanu faktycznego, usuwanie nie dajacych sie usungé watpliwoSci na niekorzy$c¢
oskarzonego, dowolng ocene dowodow, pomijanie caloksztaltu okolicznoS$ci sprawy, co w konsekwencji skutkowalo
blednymi ustaleniami faktycznymi, ktore spowodowaly, iz sad meriti blednie uznal oskarzonego L. S. za winnego
popelnienia przestepstwa z art.280 §2 k.k. pozostajacego w zw. z art.91 §1 k.k. oraz przestepstwa z art.13 §1 k.k. w
zw. z art.280 §1 k.k. w sytuacji gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego przy wlasciwym uwzglednieniu wyzej
wskazanych naruszonych przez sad meriti rygoréw prawa karnego procesowego, musiala w konsekwencji prowadzié
do ustalenia, iz oskarzony popeknil, ale wystepki z art.280 §1 k.k. w zw. z art.12 k.k. oraz z art.13 §1 k.k. w zw. z art.289
81 k.k., nadto nie zastosowanie, a nawet nie rozwazenie tego, ze oskarzony L. S. dokonat inkryminowanych czynow w
formie zjawiskowej pomocnictwa a nie jak sad meriti przypisal wspolsprawstwa, ewentualnie tego, ze wspoldzialajacy
popelnil eksces, przez co nadto zaskarzony wyrok wymyka sie rozsadnej kontroli instancyjnej;

II. nadto wskutek uchybien wymienionych w zarzucie I apelacji, razaca surowo$¢ orzeczonej wzgledem oskarzonego
L. S. kary pozbawienia wolnosci w pkt I, I i kary lacznej w pkt IV poprzez: niezastosowanie, a jedynie iluzoryczne
rozwazenie regulacji art.54 §1 k.k.; niezastosowanie uzasadnionej w przedmiotowym stanie faktycznym zasady
pelnej absorpcji, nieuzasadnione niezastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary, a w konsekwencji orzeczenie
kary pozbawienia wolno$ci, bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, w sytuacji w ktorej, przy prawidlowym
procesowaniu i ustaleniu prawidlowego stanu faktycznego sad meriti winien orzec kare pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Ponadto obronca oskarzonego wnidsk:

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynoéw przypisanych oskarzonemu w pkt I'i I1
wyroku, odpowiednio na art.280 §1 k.k. w zw. z art.12 oraz art.13 §1 k.k. w zw. z art.289 §1 k.k., zastosowanie art.60 §1
k.k. lub art.60 §3 k.k. i wymierzenie oskarzonemu L. S. odpowiedniej kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na odpowiedni okres,

- ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Plocku.

Obronca oskarzonego M. A. zaskarzyla wyrok w caloSci na korzy$é oskarzonego i zarzucila:

1. odno$nie czynéw z punktu I wyroku, popelionych przez oskarzonego M. A. — majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze
przepisow prawa procesowego poprzez dowolna a nie swobodna ocene materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie, dokonang sprzecznie z zasadami prawidlowego rozumowania z nieuwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a mianowicie:

a) naruszenie art.7 k.p.k. i art.410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wszystkich okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy gldwnej, a mianowicie: z zeznan $wiadka E. C. oraz K. C. wynika wprost, iz pokrzywdzony S. W. mial zostaé
zaatakowany nozem jedynie w dniu 16.06.2012 r., a nie takze w dniu 30.05.2012 r. Ponadto z opinii bieglej A. K. (2)
wynika, iz sama stresujaca sytuacja powoduje znieksztalcenie tresci sktadanych zeznan przez pokrzywdzonego, przy



czym bez znaczenia jest osoba wobec ktorej sa skladane. A zatem skoro pokrzywdzony ciagle czul zagrozenie i bal sie
powiedzie¢ siostrze prawde, zachodzi duze prawdopodobienstwo, ze wyolbrzymil on role i zachowanie oskarzonych,

b) naruszenie art.5 §2 k.p.k. poprzez niepowziecie przez sad I instancji watpliwosci w przedmiotowej sprawie, czego
skutkiem bylo nie uwzglednienie ich na korzy$¢ oskarzonego, a dotycza one kwestii: czy n6z w ogble wystepowal
(néz nie zostal zabezpieczony, sprzeczne sa zeznania $wiadkow w tym zakresie), z jakiego tytulu pokrzywdzony S.
W. oddawal pienigdze, rozbieznosci w zeznaniach pokrzywdzonego dotyczacych miejsca rzekomych przestepstw oraz
przekazywanych kwot pieniedzy.

Powyzsze doprowadzilo sad do przekonania, iz czyny oskarzonych wypemily dyspozycje art.280 §2 k.k., a nie art.280
§1 k.k., nadto przy przyjeciu konstrukeji ciggu przestepstw, a nie czynu ciagtego;

2. odno$nie czynu okre§lonego w punkcie drugim skarzonego wyroku obronca zarzucila majaca wplyw na tresc
wyroku obraze prawa procesowego, a mianowicie art.7 k.p.k. poprzez sprzeczna z zasadami wiedzy, rozumowania,
ocene materialu dowodowego i w konsekwencji ustalenie zaboru przedmiotowego pojazdu w celu jego przywlaszczenia
iuznanie przez sad I instancji, iz oskarzony swoim zachowaniem wypehil znamiona czynu zabronionego okre$lonego
wart.13 §1 k.k. wzw. z art.280 §1 k.k. w zw. z art.64 §1 k.k., a nie znamiona czynu zabronionego okre§lonego w art.289
83 k.k. w formie jego usilowania;

3. odnoénie czynu okreSlonego w punkcie 3 zaskarzonego wyroku — naruszenie art.5 §2 k.p.k. poprzez niepowziecie
przez sad I instancji watpliwoSci w przedmiotowej sprawie, czego skutkiem bylo nie uwzglednienie ich na korzy$c
oskarzonego, a dotycza one kwestii: czy z uwagi na odmienne zeznania pokrzywdzonego w ogdle doszlo do popelienia
przestepstwa — tym bardziej, iz w obecnym procesie pokrzywdzony upieral sie przy aktualnie przedstawionej wersji
zdarzen, a nie opisanych podczas zeznan zlozonych w prokuraturze, jakie doktadnie kwoty byly przekazywane przez
pokrzywdzonego S. W. oraz w jakich miejscowoSciach.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art.427 §1 k.p.k. obronca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci co do
oskarzonego M. A. poprzez:

1. przyjecie, ze zachowanie oskarzonego M. A.:

- co do czynu zarzucanego mu w pkt 11 3 aktu oskarzenia stanowi konstrukcje czynu cigglego, z wyeliminowaniem z
opisu postugiwania sie nozem, przy kwalifikacji z art.280 §1 k.k. w zw. z art.12 k k.,

- co do czynu zarzucanego w pkt 4 aktu oskarzenia, ze zachowanie oskarzonego M. A. wypelnilo znamiona przestepstwa
okre$lonego w art.13 §1 k.k. w zw. z art.289 §3 k.k,;

2. uniewinnienie oskarzonego M. A. od popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie drugim aktu oskarzenia
ewentualnie

wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym M. A. w caloéci i przekazanie sprawy sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 15 maja 2014 roku utrzymano w mocy zaskarzony wyrok, uznajac
apelacje za oczywiScie bezzasadne (k.990). Wnioski o sporzadzenie uzasadnienia wnie$li obroncy oskarzonych (k.1003
11006) oraz sam oskarzony M. A. (k.1008).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacje okazaly sie oczywiscie bezzasadne.

Na wstepie podniesé nalezy, iz przedmiotowa sprawa jest przedmiotem oceny instancyjnej Sadu Apelacyjnego w Lodzi
po raz drugi. Wynikalo to z faktu, iz poprzednio wydane rozstrzygniecie pierwszoinstancyjne, z powodu uchybien



okreslonych w tresci art.438 pkt 2 k.p.k., zostalo uchylone i sprawe przekazano do ponownego rozpoznania (k.537).
W sporzadzonym uzasadnieniu sad odwolawczy wskazal popelnione uchybienia oraz zawarl tzw. wytyczne dla sadu

rozpoznajgcego sprawe (k.543-545).

Oceniajac wydane obecnie rozstrzygniecie stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy ustrzegl sie wskazanych uprzednio
bledéw oraz wypehil wskazania wynikajace z orzeczenia kasatoryjnego sadu odwolawczego. Przechodzac do
wywiedzionych §rodkéw odwolawczych podnie$é nalezy, iz przekonanie sadu o wiarygodnos$ci jednych dowodéw
i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona reguly z art.7 k.p.k., jezeli jest poprzedzone ujawnieniem
w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznos$ci
przemawiajacych zaré6wno na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonych oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie umotywowane w uzasadnieniu wyroku (patrz
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2012 r. sygn. akt III KK 298/12 LEX 1232292).

Majac na uwadze, iz oba wywiedzione $rodki odwolawcze stawiaja zarzut naruszenia treéci tego przepisu procedury,
stwierdzi¢ nalezy, iz wymienione wyzej reguly nie zostaly naruszone przez Sad Okregowy, na co wskazuje wprost
analiza zgromadzonego materialu dowodowego oraz tre$¢ pisemnych motywow zaskarzonego wyroku.

Bezzasadnoé¢ wywiedzionych srodkéw odwolawczych wynika takze z faktu ich btednej konstrukeji, poprzez odwolanie
sie do naruszenia reguly z art.410 k.p.k., przy jednoczesnym braku wykazania, aby przy rozwazaniach sadu pierwszej
instancji pominieto jakikolwiek material dowodowy, w sytuacji gdy z akt sprawy wynika, ze caly material dowodowy
byl przedmiotem oceny i w wyniku tych ocen wykazano jaka jego cze$¢ byta podstawa dokonanych ustalen faktycznych,
a jaka z przyczyn wskazanych w treéci uzasadnienia, nie zostala uznana za wiarygodne zrédlto dla tych ustalen (patrz
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2013 roku, sygn. IV KK 82/13, LEX 1350322).

Skarzacy pomijajg, iz nie dajace sie usungé watpliwo$ci przy ustalaniu stanu faktycznego, istnie¢ winny po stronie
sadu orzekajacego, a nie po stronie skarzacej wydane rozstrzygniecie (patrz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
20 czerwca 2013 roku, sygn. akt V KK 73/13, LEX 13331404). Nie dostrzegaja takze, iz nie mozna stawia¢ zarzutu
naruszenia tresci art.5 §2 k.p.k., gdy kwestionuje sie wiarygodno$¢ przeprowadzonych dowodoéow (patrz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2013 roku, sygn. akt II KK 207/2, LEX 1299162) oraz tego, ze niedopuszczalne
jest jednoczesne formulowanie zarzutéw naruszenia treSci art.5 §2 k.p.k. i art.7 k.p.k. (patrz postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 lutego 2013 roku, sygn. akt V KK 270/12, LEX 1293868).

Niezaleznie jednak od powyzszych uwag stwierdzié¢ nalezy, iz skarzacy w obu wywiedzionych $rodkach odwotawczych
dokonuja wlasnych ustalen oraz ocen, co wskazuje na polemiczny, a wiec nie podlegajacy uwzglednieniu charakter
wywiedzionych apelacji. Dotyczy to zwlaszcza podstawowego dowodu w sprawie jakim sa zeznania pokrzywdzonego
czynami przypisanymi oskarzonym w pkt I i ITI wyroku, swiadka S. W.. Ocena tego dowodu zostala przeprowadzona
na kartach 13 - 15 uzasadnienia zaskarzonego wyroku i jest ona pelna. Przytaczanie raz juz uzytych argumentéw,
byloby zbednym powtarzaniem ich tresSci. Wystarczajacym, w ocenie Sadu Apelacyjnego, jest odwolanie sie do
wyrazonych tam ocen, tym bardziej, iz znajduja one potwierdzenie takze w innych zrédlach dowodowych, a takze
w sporzadzonej na uzytek tej sprawy opinii psychologicznej. Z zeznan tych wprost wynikaja okolicznoéci, ktérych
istnieniu przeczy skarzacy w swoich $rodkach odwolawczych, a ktére maja znaczenie dla okreslenia roli obu
oskarzonych w przypisanych im przestepstwach oraz wlasciwych ocen prawno-karnych ich zachowania.

Skarzacy nie wykazuja blednoéci tych kompleksowych ocen, lecz jedynie odwolujac sie do fragmentéw tego dowodu i
to z postepowania rozpoznawczego dokonujg wlasnych ustalen oraz wynikajacych z nich ocen. Takie fragmentarycznie
odwolywanie sie do materialu dowodowego nie moze byé prawnie skuteczne i uwzglednione w toku postepowania
odwolawczego.

Odno$nie czynu przypisanego oskarzonym w pkt II wyroku, to jedynym uzasadnieniem podniesionej argumentacji,
jest sugestia wyrazona w uzasadnieniu kasatoryjnym Sadu Apelacyjnego w Lodzi, ktéra nakazala rozwazenie przy
ponownym rozpoznaniu sprawy, czy czyn oskarzonych nie stanowil usilowania do przestepstwa okre$lonego w art.289
§3 k.k. Sad Okregowy te wytyczne wykonat i ustalil, iz w przedmiotowej sprawie nie tylko ustalenia ale i okoliczno$ci



wynikaja z treéci wyjaénien samych oskarzonych uniemozliwiaja dokonanie takich ocen. Stanowisko swoje uzasadnit
i brak jest podstaw do stwierdzenia aby wyrazone oceny przekroczyly granice zakreslone trescia art.7 k.p.k.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, iz brak jest podstaw do zmiany wydanego rozstrzygniecia, bowiem jest ono prawidlowe
i znajduje pelne oparcie w przywolanych, na poparcie dokonanych ustalen, dowodach, a ocena tych dowodéw ma
charakter kompleksowy i odnosi sie do wszystkich poruszonych w wywiedzionych apelacjach kwestii i kazdorazowo
wystarczajacym jest odwolanie sie do tresci pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia. Brak jest takze podstaw
do uznania, aby kary wymierzone oskarzonym mialy charakter razaco niewspétmierny w rozumieniu art.438 pkt 4
k.p.k. Takze w tym aspekcie rozstrzygniecie sadu I instancji jest prawidlowe, zas§ uzasadnienie odnoszace sie do tej
cze$ci wydanych rozstrzygnie¢ wyczerpujace. Dotyczy to takze, podniesionej w apelacji obroncy oskarzonego L. S.
kwestii mozliwo$ci zastosowania wobec oskarzonego nadzwyczajnego ztagodzenia kary. W sposob wyczerpujacy Sad
Okregowy odniosl sie do tej problematyki na k. 30-31 pisemnych motywoéw i Sad Apelacyjny w pelni podziela wyrazona
tam ocene. Wymiar tej kary czyni zbednym odniesienie sie do tej czeSci apelacji obroncy tego oskarzonego, w ktorej
rozwaza on ewentualne skutki wymierzenia oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania.

Brak jest takze podstaw do uwzglednienia postulatéw apelujacego co do wymiaru kary lacznej z zastosowaniem zasady
absorpcji. Przypisane bowiem oskarzonym przestepstwa, zwlaszcza jezeli wezmie sie pod uwage czyn przypisany
w pkt II wyroku, uniemozliwiajacy zastosowanie tej zasady i dlatego slusznie przyjeto jako zasade laczenia kar
jednostkowych wymierzonych oskarzonym zasade asperacji tak jak uczynil to Sad Okregowy i jak uzasadnil na k.33-34
pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia.

Z tych tez wzgledow orzeczono jak w sentencji wyroku. O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu orzeczono przy
uwzglednieniu obowigzujacych stawek oraz nakladu pracy obronicow. Podstawa zwolnienia oskarzonych od kosztow
zwiazanych z postepowaniem odwolawczym bylo spelnienie przez nich przestanek okre$lonych w art.624 k.p.k.
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