Sygn. akt IT AKa 58/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2014 .

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zdzistaw Klasztorny
Sedziowie: SA Pawel Misiak
SA Izabela Dercz (spr.)
SA Jarostaw Papis

SO del. Stawomir Wlazto

Protokolant: st.sekr.sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2014 .

sprawy

1) A. B.

oskarzonego z art. 148 §2 pkt 1 kk

2) J.J.

oskarzonego z art. 148 §2 pkt 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obroncéw

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 17 pazdziernika 2013 r., sygn. akt IV K 180/11

na podstawie art. 437 8§11 2 kpk, art. 438 pkt 4 kpk, art. 624 §1 kpk

1) zmienia zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonego J. J. w ten sposéb, ze obniza wymierzona mu kare
pozbawienia wolnoéci do 15 (pietnastu) lat;

2) utrzymuje wyrok w mocy w pozostalej zaskarzonej czeéci;

3) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. S. (1) i adw. B. W. kwoty po 738 (siedemset trzydzieéci osiem) ztotych
tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonych A. B. i J. J. w postepowaniu odwolawczym;



4) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. M. kwote 738 (siedemset trzydzie$ci osiem) zlotych tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona z urzedu oskarzycielce positkowej J. K. w postepowaniu odwolawczym;

5) zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych za postepowanie przed sadem II instancji.

Sygn. akt IT AKa 58/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 paZdziernika 2013r Sad Okregowy w Lodzi uznal A. B. za winnego tego, ze w nocy z 24 na 25
stycznia 2000r w L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. J., w bezpo$rednim zamiarze pozbawienia zycia Z.
K. ze szczegblnym okrucienstwem, wielokrotnie, z przerwami, pastwiac sie nad nim bili pokrzywdzonego pieéciami
po glowie i calym ciele, kopali go po glowie i calym ciele, a ponadto A. B. w obecnoéci i za aprobatg J. J. oddal na
pokrzywdzonego mocz, kilkanascie razy uderzal mlotkiem w glowe i wbil mu néz w okolice obojczyka prawego w
wyniku czego pokrzywdzony doznal m. in. kilkunastu ran thuczonych glowy, rany klutej w okolicy obojczyka prawego,
masywnego, wieloodlamowego i wielomiejscowego ztamania ko$ci pokrywy i podstawy czaszki po stronie lewej, w tym
z wglobieniem odlamoéw, a nadto rozerwania opony twardej, opon miekkich i biegunéw potylicznych mozgu, wylewow
krwi w §rédkoéciu lewej piramidy skroniowej, zZtamania dwoch Zeber po stronie prawej z podbiegnieciami krwawymi
w otaczajacych mieéniach, wisniowych podbiegnie¢ krwawych w tkance podskornej i mieSniach prawego ramienia i
lokcia, przy czym masywne obrazenia czaszkowo — mbzgowe spowodowaly zgon Z. K., tj popelienia czynu z art. 148
§ 2 pkt. 1 kk i za to skazal go na kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci. Na poczet tej kary na podstawie art. 63 § 1
kk zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 4 stycznia 2011r.

Tym samym wyrokiem J. J. uznal za winnego tego, ze w nocy z 24 na 25 stycznia 2000r w L., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z A. B., w bezpoérednim zamiarze pozbawienia zycia Z. K. ze szczeg6lnym okrucienstwem, wielokrotnie,
z przerwami, pastwigc sie nad nim bili pokrzywdzonego piesciami po glowie i calym ciele, kopali go po glowie
i calym ciele, a ponadto A. B. w obecno$ci i za aprobata J. J. oddal na pokrzywdzonego mocz, kilkanascie razy
uderzal mlotkiem w glowe i wbil mu néz w okolice obojczyka prawego w wyniku czego pokrzywdzony doznal m.
in. kilkunastu ran tluczonych glowy, rany klutej w okolicy obojczyka prawego, masywnego, wieloodlamowego i
wielomiejscowego zlamania ko$ci pokrywy i podstawy czaszki po stronie lewej, w tym z wglobieniem odlamow,
a nadto rozerwania opony twardej, opon miekkich i biegunéw potylicznych moézgu, wylewow krwi w SrédkoSciu
lewej piramidy skroniowej, ztamania dwdch zeber po stronie prawej z podbiegnieciami krwawymi w otaczajacych
mie$niach, wisniowych podbiegnie¢ krwawych w tkance podskornej i mie$niach prawego ramienia i lokcia, przy czym
masywne obrazenia czaszkowo — mobzgowe spowodowaly zgon Z. K., tj popelienia czynu z art. 148 § 2 pkt. 1 kkiza
to skazal go na kare 25 lat pozbawienia wolno$ci. Na poczet tej kary na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyt oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 3 stycznia 2011r.

Nadto, Sad Okregowy zasadzit od Skarbu Panistwa wynagrodzenie na rzecz obroncoéw z urzedu oraz koszty zastepstwa
pelnomocnika oskarzyciela positkowego dzialajacego z urzedu, a oskarzonych zwolnil od kosztow sadowych.

Od wyroku tego apelacje wnieéli obroncy oskarzonych A. B.iJ. J..
Obronca A. B. zarzucil wyrokowi:

1. obraze przepisow postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w szczeg6lnosci art. 4 kpk, art. 5 kpk,
art. 410 kpk, art. 424 § 1 pkt. 1 kpk, polegajaca na:

a) bezzasadnej odmowie wiarygodnos$ci wyjasnieniom A. B.,
b) bezzasadnej odmowie wiarygodnosci wyja$nieniom J. J.,

¢) bezzasadnym uznaniu za wiarygodne zeznan §wiadka K. K.,



d) bezzasadnym uznaniu za wiarygodne zeznan $wiadka I. B.,

e) nienalezytej ocenie opinii bieglego medyka sadowego na okolicznoé¢ obrazen doznanych przez Z. K.,

f) nienalezytej cenie wynikéw protokolu sekeji zwlok oraz opinii bieglego L. A. zlozonej w toku rozprawy gléwnej,
g) nienalezytej ocenie wynikéw opinii numer (...) z dnia 26 maja 2011r,

h) nienalezytej ocenie wynikéw opinii numer (...) z dnia 26 maja 2011r,

i) nienalezytej ocenie opinii ustnej uzupekiajgcej bieglego T. M. zlozonej w toku rozprawy gléwnej na karcie 1827
1nast.,

j) nienalezytej ocenie okoliczno$ci faktycznej miejsca ujawnienia samochodu marki P. stanowiacego wlasnoéc Z. K.
i daty ujawnienia tego pojazdu,

k) nienalezytej ocenie miejsca ujawnienia Sladéw biologicznych we wnetrzu samochodu marki P. stanowigcego
wlasnoé¢ Z. K.,

1) nienalezytym rozwazeniu sfery motywacyjnej przy$wiecajacej K. K. do zlozenia zeznan obcigzajacych A. B.
w zwigzku z prowadzonym i zakoficzonym prawomocnie przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi
postepowaniem karnym wobec A. B. w przedmiocie spowodowania uszkodzen ciala u konkubenta K. S. S.,

m) bezzasadnym uznaniu za wiarygodne zeznan zlozonych przez §wiadka S. S. (3) w przedmiotowym postepowaniu,
n) nienalezytej ocenie opinii biegltej psycholog oceniajacej zdolno$é¢ postrzegania o odtwarzania zdarzen przez I. B.,
0) nienalezytej ocenie protokohlu ogledzin mieszkania przy ul. (...) w L.,

p) nierozwazenie przez sad z urzedu wszystkich innych alternatywnych wersji zdarzenia;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy
na ustaleniu, ze sprawca zabdjstwa Z. K. jest A. B. oraz wspoloskarzony w sytuacji, gdy zgromadzony i prawidlowo
oceniony material dowodowy nie dostarcza do przyjecia tej tezy jednoznacznych i przekonywujacych dowodoéw, a
zawarty w sprawie material dowodowy statuuje mozliwo$¢ przyjecia innych alternatywnych wersji zdarzenia zaréwno
co do miejsca i czasu dokonania zabdjstwa jak i 0s6b w nim uczestniczacych.

Obronca A. B. wnioslt o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I
instancji, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od dokonania zarzuconego
mu czynu.

Obronca oskarzonego J. J. zarzucil wyrokowi:
A. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mieé istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w mianowicie:

1. art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 410 kpk i art. 424 § 1 pkt. 1 kpk poprzez dowolng w miejsce swobodnej ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, wyrazem czego bylo:

a) przyjecie sprawstwa i winy oskarzonego J. J. odnoénie do przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem czynu
pomimo tego, iz za wyjatkiem relacji K. K. brak jakiegokolwiek innego dowodu na to, ze oskarzony faktycznie bral
udzial w zdarzeniu, w trakcie ktérego mialo doj$¢ do zabojstwa Z. K., tymczasem z przyczyn opisanych szczegbélowo
w uzasadnieniu apelacji, zeznan K. K. wbrew stanowisku Sadu Okregowego nie mozna traktowaé jako spojnych,
logicznych i korelujacych z pozostalym materialem dowodowym, jednoczeénie za$, z uwagi na obecnosé K. w miejscu i
czasie, w ktorych wedlug jej relacji mialo dojs$é do krytycznego zdarzenia, moze ona byé bezposérednio zainteresowana



przerzuceniem na oskarzonego J. J. ciezaru odpowiedzialnosci za zabojstwo Z. K., co przesadza o niemoznoéci
traktowania jej relacji jako wiarygodne zrédlo informacji na temat przypisanego oskarzonemu czynu, tym bardziej
jesli zwazy¢ na fakt, iz K. K. usilowala rowniez wplywaé na relacje innego $wiadka — I. B.;

b) przyjecie relacji K. za w pelni wiarygodna, logiczna i sp6jna, pomimo, ze jej zeznania zawieraja wiele luk i niejasnoSci
w odniesieniu tak do kwestii zwigzanych bezposrednio z samym przebiegiem zdarzenia, w trakcie ktérego miato dojéc
do zabdjstwa Z. K., jak roéwniez w odniesieniu do dzialan, jakie oskarzeni mieli podejmowa¢ przy usuwaniu ciala Z.
K. oraz §ladéw na miejscu zdarzenia w mieszkaniu numer (...) przy ul. (...) w L., a luki te sa szczegblnie wyrazne w
odniesieniu do roli i udzialu w tych dzialaniach J. J.;

¢) calkowicie bezkrytycznym podejSciu Sadu Okregowego do osoby K. K. i jej motywacji, ktéra miala ja sktoni¢ do
zlozenia obcigzajacych oskarzonych zeznan, a czego wyrazem bylo m. in. przyjecie, iz skladajac zeznania w niniejszej
sprawie K. K. nie kierowala sie checia osiagniecia wlasnych korzysci, nie kreowala pozytywnego wizerunku swej
osoby i nie mogla liczy¢ na osiagniecie jakichkolwiek korzysci materialnych, podczas gdy jako bezposredni uczestnik
zdarzenia, w trakcie ktorego mial ponie$é $mier¢ Z. K. i wobec niewyjasnionej roli poszczeg6lnych os6b bioracych
udzial w tym zdarzeniu, K. K. mogla by¢ bezposrednio zainteresowana przedstawieniem takiej wersji wydarzen,
ktora pozwoli jej przerzuci¢ w caloSci ciezar odpowiedzialno$ci na oskarzonych A. B. i J. J., to za§ winno sklaniaé
sad I instancji do szczegblnie wnikliwej i ostroznej oceny zeznan tego Swiadka, zeznania K. K. mogly by¢ rowniez
motywowane checig trwalego wyeliminowania z jej zycia oskarzonego A. B., co pozwoliloby jej na kontynuowanie
zwiazku z S. S. (3) i dalsze z nim zamieszkiwanie w bedgcym wlasnoS$cia oskarzonego mieszkaniu numer (...) przy ul.

(..);

d) brak obiektywizmu i bezstronno$ci przy ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, czego
przejawem jest odmienne traktowanie poszczegdlnych dowodéw w sprawie, w szczegbdlnoSci wyrazne faworyzowanie
przez sad zeznan Swiadka K. K. polegajace na bezpodstawnym i nadmiernym usprawiedliwianiu i bagatelizowaniu
wszelkich niescistosci i niejasnosci w jej relacji, a nadto przejawiajacy sie rozstrzyganiem wszelkich dostrzezonych
przez sad rozbiezno$ci pomiedzy relacjami tego §wiadka i innymi zgromadzonymi dowodami na korzy$¢ zeznan K. K.;

e) nieuwzglednienie przy ocenie wiarygodnoéci K. K. istotnych informacji na temat $wiadka wynikajacych z
wnioskéw opinii kryminalistycznej sporzadzonej na okoliczno$é poddania K. K. badaniu wariografem, ktérego
celem bylo ustalenie zakresu wiedzy oraz ewentualnego zwigzku K. K. z zabojstwem Z. K., a z ktorej wnioskéw
wynika, ze stwierdzone u K. K. reakcje specyficzne na niektore pytania zwigzane z jej obecnoScig w domu w trakcie
rozczlonkowywania zwlok Z. K. nie pozwalaja na wykluczenie jej z kregu os6b zwiazanych ze zdarzeniem w sensie
aktywnego w nim udziatu;

f) nierozwazenie przez Sad Okregowy innych alternatywnych wobec przedstawionej przez K. K. wersji wydarzen
pomimo tego, ze znajduja one oparcie w prawidtowo ocenionym materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej
sprawie, a jednocze$nie wykluczaja sprawstwo i wine oskarzonego J. J. co do czynu przypisanego mu zaskarzonym
wyrokiem;

g) dowolne uznanie, iz zeznania $wiadka I. B. sa logiczne, sp6jne i konsekwentne, a przy tym: nie stanowig one
interpretacji i wnioskow ze spostrzezonej sytuacji, a jedynie przedstawienie faktow, ktore §wiadek wowcezas widzialta
i zapamietala oraz, ze I. B. oddzielila w swoich zeznaniach to, co zobaczyla i zapamietala od tego, co p6Zniej mowila
jej matka, podczas gdy: poczynione przez sad zalozenia pozostaja w wyraznej sprzeczno$ci z wnioskami zawartymi
w dotyczacej 1. B. opinii psychologa, ktérg to opinie sad uznatl za jasng i pelng, brak zatem podstaw do podwazania
przedstawionych w niej wnioskow, ktére wskazuja na mozliwy realny wplyw K. K. na spos6b postrzegania objetych
postepowaniem wydarzen z 2000r przez jej corke — 1. B., takze z treéci zeznan tak K. K. jak i I. B. wprost wynika, ze co
do wielu istotnych kwestii zeznania I. B. byly odzwierciedleniem przedstawionej jej wezesniej relacji K. K., jak rowniez
przekazywanych jej przez matke informacji;

h) dowolnej w miejsce swobodnej oceny wnioskéw wynikajacych z przeprowadzonych w toku niniejszego
postepowania opinii biegltych, w tym opinii bieglego lekarza L. A., czego wyrazem bylo przyjecie przez Sad Okregowy,



ze biegly okreslil przyblizony moment zgonu Z. K. na czas od okolo 1 doby do okolo kilku déb przed ogledzinami,
podczas gdy uzupelniajacej ustnej opinii tego bieglego wynika, ze przyblizony czas zgonu pokrzywdzonego biegly
okreslil przedzialem od 6-8 godzin do 1 doby;

2. art. 424 § 1 pkt. 1 kpk poprzez brak odniesienie sie przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego
rozstrzygniecia i nieuprawnione pominiecie przy ocenie materialu dowodowego dowodéw ujawniajgcych niescistosci
w zeznaniach K. K. i rozbiezno$ci miedzy tymi zeznaniami i pozostalymi zgromadzonymi w sprawie dowodami:
dowodu z ekspertyzy kryminalistycznej dotyczacych §ladéow krwi ludzkiej zgodnej z profilem DNA Z. K. ujawnionej
na pasie bezpieczenstwa w jego samochodzie marki P. (...), ktérego to dowodu sad meriti w zaden sposdb nie ocenil,
co czyni niemozliwg i iluzoryczng kontrole prawidlowosci procesu decyzyjnego Sadu Okregowego;

3. art. 167 kpk w zw. z art. 170 § 1pkt. 5 kpk poprzez nieuprawnione oddalenie wnioskow dowodowych oskarzonych,
w tym wniosku o przestuchanie w charakterze swiadkdéw osdb, ktére w styczniu 2000r zamieszkiwaly w bloku przy
ul. (...) w najblizszej odleglosci od nalezacego do oskarzonego mieszkania, w ktorym wedlug relacji K. K. mialo dojéc
do zabdjstwa Z. K., ktory to wniosek zmierzal do ustalenia istotnych z punktu widzenia przedmiotu niniejszego
postepowania okoliczno$ci, a mianowicie, czy w nocy z 24 na 25 stycznia 2000r jak rowniez w dniu 25 stycznia 2000r z
nalezacego do oskarzonego A. B. mieszkania dochodzily odglosy bicia, kopania, uderzania, okrzyki wzywania pomocy,
czy tez w koncu odglosy, ktore moglyby powstaé w trakcie rozczlonkowywania ciala Z. K., czy w okresie styczen — luty
2000r mialy miejsce tak nietypowe sytuacje, jak wynoszenie z mieszkania przy ul. (...) mebli rzekomo ze §ladami krwi,
czy tez licznych duzych czarnych workéw na $mieci;

4. art. 167 kpk w zw. z art. 211 kpk poprzez brak wykazania sie przez Sad Okregowy inicjatywa dowodowa w zakresie
przeprowadzenia z urzedu dowodu w postaci eksperymentu procesowego — odtworzenia przebiegu stanowiacych
przedmiot rozpoznania zdarzen, ktére mialy mie¢ miejsce w nocy z 24 na 25 stycznia 2000r, jak réwniez w dniu 25
stycznia 2000r w mieszkaniu numer (...) przy ul. (...), ktory to dowdd mialby zosta¢ przeprowadzony przy udziale oséb,
ktdére we wskazanym okresie zamieszkiwaly w bloku przy ul. (...) o godzinie i w warunkach odpowiadajacych tym, w
ktoérych zgodnie z relacja K. K. mialo dojé¢ do zabojstwa Z. K., a nastepnie mialy by¢ usuwane §lady zbrodni — celem
ustalenia, czy opisywane przez K. K. w jej zeznaniach odglosy bicia, kopania, uderzania, okrzyki wzywania pomocy,
czy tez w koncu odglosy, ktére moglyby powstaé¢ w trakcie rozczlonkowywania ciala Z. K. dochodzace z mieszkania
numer (...) przy ul. (...) — mogly zosta¢ nie uslyszane przez ktéregokolwiek z zamieszkujgcych w najblizszej odleglosci
sasiadow A. bednarka i K. K.;

5. art. 192a § 2 kpk, art. 393 § 1 kpk, art. 394 § 2 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez wydanie zaskarzonego orzeczenia
bez uwzglednienia calo$ci zebranego w sprawie materialu dowodowego na skutek braku ujawnienia przez sad meriti
pochodzacego z fazy postepowania przygotowawczego dowodu w postaci opinii kryminalistycznej z zakresu badan
wariograficznych (...), ktorej celem bylo ustalenie zakresu wiedzy oraz ewentualnego zwigzku K. K. z zab6jstwem Z. K.,

B. w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresc,
a polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu w odniesieniu do oskarzonego J. J. sprawstwa i winy przypisanego mu
zaskarzonym wyrokiem czynu pomimo tego, ze zgromadzony i prawidlowo oceniony material dowodowy nie dawat
ku temu podstaw.

Podnoszac te zarzuty obronca oskarzonego J. J. wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od dokonania zarzuconego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncéw oskarzonych w zakresie, w jakim kwestionuja ocene zeznan Swiadka K. K. i poprzez to sprawstwo
oskarzonych w odniesieniu do popelienia przypisanego im wyrokiem czynu sa niezasadne, albowiem sad odwolawczy
z nieznacznymi uwagami (o ktérych mowa w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia) akceptuje dokonang przez Sad
Okregowy ocene dowodow przeprowadzonych w sprawie jako wszechstronng, nie naruszajgcg zasady obiektywizmu i



in dubio pro reo, respektujaca wskazania wiedzy i zyciowego do$wiadczenia oraz mieszczaca sie w granicach swobody
orzekania zakres$lonych art. 7 kpk.

Podwazajac wiarygodnos$é zeznan K. K. obaj skarzacy skupiaja sie na nastepujacych gléwnych grupach zagadnien:

- braku potwierdzenia jej relacji innymi dowodami, zarzucajac i argumentujac, ze potwierdzenia takiego w
szczegolnos$ci nie stanowig zeznania $wiadka I. B. oraz opinie z zakresu badan biologicznych §ladéw zabezpieczonych
w mieszkaniu, w ktérym miato rozegrac sie zdarzenie,

- istnieniu sprzeczno$ci pomiedzy trescig zeznan K. K., a innymi dowodami, co ma dotyczy¢ w szczegblno$ci opinii
bieglego z zakresu medycyny sadowej L. A. w tej czeSci, ktdra wigze sie z okre$leniem czasu zgonu Z. K., sprzecznosé
miedzy relacja K. K. i innymi zebranymi dowodami ma dotyczy¢ wedlug obroncéw oskarzonych takze okolicznosci
zwiazanych z miejscem ujawnienia samochodu nalezacego do pokrzywdzonego oraz zabezpieczonych w toku ogledzin
tego samochodu sladéw,

- motywacji, ktéra zdaniem skarzacych miala wplyw na tre$¢ zeznan K. K., a wigzala sie z zamiarem osiggniecia przez
w/w $§wiadka za pomocg niezgodnego z prawda obcigzenia oskarzonych w niniejszym procesie istotnych korzySci
osobistych i materialnych, polegajacych na moznosci niezakl6conego kontynuowania zwigzku z innym mezczyzna i
zatrzymaniu mieszkania i mienia A. B..

Poniewaz zawarte w apelacjach zarzuty i argumentacja z uzasadnienia $rodkéw odwolawczych odnosnie do tych
kwestii w obu apelacjach sa tozsame, zasadnym jest }aczne ustosunkowanie sie do nich.

Odnoszac sie do tych zagadnien, w pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzié, iz racje ma Sad Okregowy wskazujac na
zbieznoé¢ tredci zeznan K. K. oraz J. K. i M. M. co do tego, iz w godzinach wieczornych 24 stycznia 2000r Z. K.
przyjechat swoim samochodem marki P. do mieszkania A. B., ktory zatelefonowal do niego i poprosit go, by przyjechat.
Pokrzywdzony opuscil mieszkanie, ktére zajmowal z konkubina uprzedzajac, ze nie wroéci na noc. Gdy nie powrdcit
takze nastepnego dnia rano i wobec tego, ze takze nie odbieral telefonu komoérkowego i nie skontaktowal sie z nig
telefonicznie, co wezeéniej nie zdarzalo sie, M. M. udala sie do jego rodzicéw i poinformowala o sytuacji. Odno$nie do
tych okoliczno$ci J. K. i M. M. relacjonowaly jednakowo od poczatku niniejszego procesu i brak podstaw, by odmowié
wiarygodno$ci tym relacjom. Nadto, z zeznan obu w/w §wiadkéw wynika, iz w dniu 2 lutego 2000r po weze$niejszym
kontakcie telefonicznym i na prosbe J. K. do mieszkania rodzicow pokrzywdzonego przyszedl A. B. przyznajac w
rozmowie, ze pokrzywdzony spedzil u niego noc wéwczas, gdy przyjechat do niego, oraz twierdzil, ze przebywal w jego
mieszkaniu do okolo godz. 10.00 i mial przyj$¢ ponownie okolo godz. 14.00, jednak nie przyszedl. Dodaé trzeba, iz
informacje takie matce pokrzywdzonego przekazywala takze K. K. zeznajac, ze A. B. jej to nakazal.

Te okolicznoSci, tj. fakt, iz Z. K. w dniu 24 stycznia 2000r udal sie do mieszkania A. B. i spedzil tam noc, co oskarzony
przyznat w rozmowie z J. K. w obecnoSci M. M., w powigzaniu z zeznaniami K. K. relacjonujacej przebieg dokonania
zbrodni, wykluczaja ustalenie, iz zdarzenie rozegralo sie w innym miejscu i czasie niz w nocy z 24 na 25 stycznia 2000r
w mieszkaniu oskarzonego A. B.. Same juz powyzsze okoliczno$ci nakazujg odrzuci¢ ewentualnosé, izby w mieszkaniu
tym wowczas ,,nie doszlo do zadnego zdarzenia o charakterze kryminalnym” czy tez, ze po opuszczeniu mieszkania Z.
K. zostal zabity w innym miejscu, okolicznos$ciach i czasie, czego rozwazenia domagal sie obronca tego oskarzonego we
wniesionym $rodku odwolawczym. Skarzacy ten nie rozwija powyzszych stawianych tez, co powoduje, ze nie sposéb
ustosunkowac sie do nich blizej. Niemniej jednak trzeba wskaza¢, iz na ich poparcie nie przywolano zadnych dowodéw
i okolicznoéci, a zatem ocenia¢ je nalezy w kategoriach dowolnoéci.

W nieuprawniony sposob wskazuje obronca oskarzonego J. J. na rozbieznosci w zeznaniach K. K. i J. K. co do czasu
pozbycia sie foteli z mieszkania po zdarzeniu, jak relacjonowata albowiem pierwsza — fotele mialy by¢ wyniesione w
dniach bezpoérednio po zdarzeniu, za$ z zeznan J. K. wynika, iz po pogrzebie syna, a wiec po 10 lutym 2000r gdy
przyszla do mieszkania A. B., znajdowaly sie w nim jeszcze. Eksponujac te rozbieznosci obronca pomija cze$é zeznan K.
K., wktérych wypowiadala sie ona, ze ,,po remoncie, ale przed wyrzuceniem foteli, do mieszkania przyszta mama Z., na
ktéra mowiliémy pani Z. i pytala sie o niego, usiadla nawet w fotelu, w ktérym w dniu zabdjstwa siedzial B.” (zeznania



K. K. k. 341). Odno$nie do kwestii, czy fotele znajdowaly sie w mieszkaniu A. B., czy nie — nie istnieje zatem rozbiezno$¢
w zeznaniach K. K. i J. K., a zwazywszy na to, ze remont mieszkania trwal przez okreslony czas po zdarzeniu, jak i
zwazywszy na fakt, iz K. K. skladala zeznania odno$nie do zdarzenia po uplywie ponad 10 lat, co czyni zrozumialym
brak doktadnos$ci w okreslaniu czasu poszczegolnych wydarzen — wyniesienie foteli z mieszkania moglo mie¢ miejsce
takze po dniu 10 lutego 2000r, a wiec po pogrzebie Z. K..

Odnoszac sie w tym miejscu do zawartych w apelacjach obroncow oskarzonych zarzutow dotyczacych dokonania przez
Sad Okregowy blednej oceny opinii bieglego z zakresu medycyny sagdowej L. A. w zakresie zwigzanym z ustaleniem
czasu zgonu Z. K. (punkt 1. f apelacji obronicy oskarzonego A. B. i 1. h apelacji obronicy oskarzonego J. J.), zdaniem
Sadu Apelacyjnego, zaréwno zarzuty te jak i przytoczona na ich poparcie argumentacja w uzasadnieniach apelacji sg
w caloéci nieuprawnione, albowiem zawieraja treSci i interpretacje sprzeczne z brzmieniem kwestionowanej opinii.

Zwloki Z. K. znalezione zostaly w dniu 30 stycznia 2000r. Dokonujacy tego dnia ogledzin zwlok biegly L. A. okreélil czas
Smierci pokrzywdzonego na od jednej do kilku dob wstecz przed czasem przeprowadzenia ogledzin zwlok. Opiniujac
ustnie w roku rozprawy (opinia k. 1505-1506), biegly ten wypowiedziat sie, iz okreslajac czas zgonu pokrzywdzonego,
opieral ocene uwzgledniajac stan znamion Smierci oraz warunki, w jakich zwloki sie znajdowaly. Kryteria te pozwolily
na ustalenie czasu $§mierci w sposob orientacyjny, albowiem ocene utrudnialy uszkodzenia termiczne ciala, a takze
niska temperatura otoczenia spowalniajaca ewolucje znamion $mierci. Nie stwierdzono wystapienia takich znamion
zgonu jak plamy opadowe, natomiast stwierdzono silne stezenie po$miertne w prawej konczynie géornej. W oparciu o to
znamie, biegly przyjal, ze dolna granica czasu zgonu byla rowna minimalnemu czasowi potrzebnemu do wyksztalcenia
sie stezenia po$miertnego. Poniewaz rozwo6j pelnego stezenia posmiertnego w warunkach pokojowych wymaga
najmniej czasu 6-8 godzin, a w niskiej temperaturze czas ten jest duzszy, to z duzym przyblizeniem okreélil te dolng
granice czasowa na jedna dobe, zastrzegajac, ze za pewne mozna przyja¢ uplyw co najmniej 6 godzin od zgonu.
Okreslajac gorna granice czasu, jaki mogl uptynac od $§mierci pokrzywdzonego, biegly takze zastrzegl, ze nie ocena ta
nie jest precyzyjna i wypowiedziat sie, ze ze wzgledu na to, iz od kilku dni panowala odwilz z temperatura dodatnia,
a wezesniej przez kilka dni byl mroz, to uznal, ze ,gdyby ten czas byt dluzszy, czas od zgonu, to po tych kilku dniach
odwilzy powinny pojawi¢ sie oznaki gnicia - poczatkowe oznaki gnicia”, ktorych nie zaobserwowal. Zatem z tresci tej
opinii wynika, ze w oparciu o znamiona $mierci z uwzglednieniem warunkéw zewnetrznych, w jakich znajdowalo sie
cialo, minimalny czas, ktory uplynal od $émierci pokrzywdzonego zostal przez bieglego okre$lony na nie mniej niz 6
godzin, a maksymalny na kilka dni, skoro wedlug stow bieglego oznaki gnicia ciala powinny pojawi¢ sie po kilku dniach
odwilzy, a ich nie ujawniono. Biegly L. A. wyraznie stwierdzil, iz poczatkowe oznaki gnicia ciala powinny wystapi¢ po
kilku dniach majacej miejsce odwilzy. Jednoznacznie tez wypowiedziat sie, Ze oznak tych nie stwierdzil. Uzasadnialo
to zatem wniosek, iz od $mierci pokrzywdzonego nie moglo uplynaé wiecej niz kilka dni. Nie uzasadnialo natomiast
wnioskowania przyjetego przez obroncéw, iz skoro oznak gnicia ciala nie stwierdzono, to od zgonu pokrzywdzonego
do chwili dokonywania ogledzin ciala nie moglo upltynaé kilka dni, a co najwyzej doba, skoro w/w biegly stwierdzil, ze
cechy rozkladu ciala ujawniajg sie po kilku dniach od $mierci uwzgledniajac panujace warunki zewnetrzne, nie za§ w
przedziale czasowym tych kilku dni. Zaprezentowana w uzasadnieniu apelacji obroncy oskarzonego A. B. interpretacja
treSci powyzszej opinii sprowadzajaca sie do okreslenia przedzialu czasowego, w ktorym nastapil zgon J. K. jako
minimalnego czasu od 6-8 godzin do maksymalnie do doby przed dokonaniem ogledzin zwlok pozostaje wiec w
sprzeczno$ci z opinig i ustnym wywodem bieglego, podobnie jak tozsama argumentacja zawarta w uzasadnieniu
apelacji obroncy oskarzonego J. J. (strony 18-19 tej apelacji). Sformulowany w apelacjach obronicéw oskarzonych
zarzut dotyczacy nieprawidlowosci w ocenie opinii bieglego L. A., jakich mial sie dopusci¢ sad merytoryczny nalezy
w zwigzku z tym odrzucié. Przeprowadzona przez Sad Okregowy ocena tego dowodu jest w pelni prawidlowa, a
plynace z niej tre$ci dotyczace okreslenia przyblizonego czasu $mierci Z. K. zgon ten sytuuja w przedziale czasowym
obejmujacym takze wskazanie czasu $mierci pokrzywdzonego wynikajace z zeznan Swiadka K. K..

Sad odwolawczy w pelni podziela tez te cze$¢ rozwazan zawartych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku,
ktére odnosza sie do oceny opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej dokonujacych sekcji zwlok Z. K. w
kontekscie charakteru, umiejscowienia obrazen ciala, mechanizmu powstania tych obrazen oraz dokonanych przez



sad merytoryczny ocen dotyczacych relacji pomiedzy trescia i wnioskami plynacymi z powyzszej opinii do oceny
wartoSci dowodowej zeznan K. K. (zamieszczonej w szczegdlnoSci stronach 19-22 uzasadnienia).

Odnoszac sie dalej do zarzutow i argumentacji prezentowanych w apelacjach obroncow oskarzonych w kontekscie
dokonanej przez sad I instancji oceny zeznan §wiadka K. K. przez pryzmat relacji miedzy tymi zeznaniami, a
zeznaniami §wiadka I. B., Sad Apelacyjny aprobuje wnioski Sadu Okregowego co do uznania za wiarygodne zeznan
tej ostatniej, a takze co do tego, ze w okreSlonym zakresie potwierdzaja one wypowiedzi K. K..

Podwazajac ta ocene, obrorica oskarzonego A. B. podnosi, ze przez okres wielu lat I. B. jako dziecko mogla podlega¢
swoistej indoktrynacji i presji ze strony innych oséb, by skladaé zeznania obcigzajace ojca, co wynika z analizy opinii
psychologicznej, zas obronca oskarzonego J. J. zarzuca sprzeczno$¢ dokonanej oceny zeznan tego $wiadka z trescia
opinii bieglej psycholog M. P., co wyklucza mozliwo$é czynienia miarodajnych ustalen w oparciu o ten dowdd.

Zdaniem sadu odwolawczego, analiza tresci opinii bieglej M. P. nie prowadzi do wnioskéw takich, jakie formuluja
obroncy. Z obu opinii pisemnych bieglej wynika jednoznacznie, ze 1. B. posiada zdolnos¢ do prawidlowego
rejestrowania, przechowywania o odtwarzania zdarzen oraz, ze nie stwierdzono u niej sktonnosci do konfabulacji
i patologicznego klamstwa. Byla zdolna zaktualizowa¢ wspomnienia z dziecinstwa w sytuacji, gdy wspomnienie
bylo nacechowane emocjonalnie i nietypowe w poréwnaniu z codzienng prawidlowoscia otoczenia. Natomiast jesli
chodzi o interpretacje spostrzezonej sytuacji, biegla nie wykluczyla wplywu innych oséb zwlaszcza matki, jako, ze
procesy poznawcze szescioletniego dziecka nie maja w pelni uksztaltowanych mechanizméw myslenia przyczynowo —
skutkowego i abstrakcyjnego na tyle, by dawac krytyczne sady na temat spostrzezonych nietypowych czy krytycznych
sytuacji (opinia k. 443-445). W toku postepowania sagdowego biegla ta powtorzyla wiekszo$¢ wnioskéw z poprzedniej
opinii, podajac, ze $wiadek relacjonowala fakty, ktére zaobserwowala bedac sze$cioletnim dzieckiem, a na zlozone
przez nia zeznanie miat wplyw uplyw czasu, obecny poziom rozwoju intelektualnego, poziom dojrzalosci spolecznej
i wynikajaca stad interpretacja faktéw oraz pdzniejszy wplyw otoczenia w zakresie wiedzy i interpretacji przedmiotu
sprawy, znieksztalcenia §ladow pamieciowych mogly by¢é spowodowane przez osoby bliskie, ktére w niezamierzony
sposob poprzez rozmowy moga indukowac wlasne tresci i interpretacje zdarzen (opinia k. 1583-1584).

Analizujac z kolei tre$¢ zeznan 1. B., przyznaé trzeba racje sagdowi I instancji, ze $wiadek ten wyraznie wskazala,
jakie fakty zapamietala z wlasnych obserwacji sprzed wielu lat, a jakie zna z przekazu matki, a zatem oddzielila
zrodla uzyskanej wiedzy. Wedlug jej konsekwentnych w tym wzgledzie zeznan, fakty, ktore sama zaobserwowala
i zapamietala, to nastepnego ranka po wizycie w domu ,wujka Z.” i jednego lub dwoch innych znajomych ojca -
widok zrolowanego i pobrudzonego na czerwono dywanu na podlodze w duzym pokoju, plamy bordowego koloru
na wersalce, wody zabarwionej na czerwony kolor w misce w lazience, co do ktérej domyélila sie, ze jest zabarwiona
krwia oraz wystajacego z tej wody trzonka jakiego$ narzedzia, ktorym mogl byé mlotek lub siekiera, Slady krwi na
noézce wanny, na podlodze, na rurze przy wannie, a takze czerwono zabarwionej wody i mopa w wiaderku. Widok
ten zwazywszy na czesto agresywne zachowanie ojca zaniepokoit ja, a domyslajac sie, ze czerwony kolor wody i plam
pochodzi od krwi, nasunal mys¢l, ze ojciec zrobil co$ zlego. W efekcie tego nie umyta sie w lazience i wyszla z niej udajac
sie do duzego pokoju. Pamietala tez reakcje ojca, gdy nastapila nogg na dywan, oraz plamy jasno — czerwonego koloru
na podlodze, wygladajace tak, jakby podloga byla wycierana. Dalej, I. B. opisala slowa, ktére wypowiadal A. B. do
K. K. oraz okolicznoéci wizyty u matki pokrzywdzonego, po ktérej domyélila sie, ze ojciec zrobil krzywde ,wujkowi
Z.”. Swiadek zrelacjonowala tez o tych okolicznoéciach, o ktérych dowiedziala sie od K. K. w 2010r wskazujac, Ze nie
pochodza one z jej obserwacji, a z przekazu matki.

Whbrew temu, co zarzucaja i argumentuja obroncy oskarzonych, analiza zeznan tego $wiadka §wiadczy o tym, iz I.
B. zeznajac o tym, co samodzielnie zaobserwowala, nie przekazywala informacji zaslyszanych od K. K.. Uzupehiajac
przedstawiong w tym wzgledzie przez sad I instancji argumentacje, ktéra Sad Apelacyjny w pelni akceptuje,
nadto zauwazy¢ trzeba, ze o wielu z tych faktéw, ktore opisala I. B. jako zaobserwowanych przez siebie, nie
zeznawala w zadnych relacjach K. K.. Dotyczy to wiekszo$ci informacji przekazanych przez 1. B., o ktorych mowi
jako zaobserwowanych przez siebie: widoku krwi w misce i wiadrze z mopem, widoku trzonka jakiego$ narzedzia
wystajacego z miski, okoliczno$ci zwiazanych z nastapieniem nogg na dywan i reakcji ojca na to. Skoro z zeznan K. K.



okoliczno$ci takie wcale nie wynikaja, to nie mogla ona indukowac¢ I. B. wlasnych treéci i interpretacji w tym zakresie.
Nie sposob tez uznac, ze opisujac powyzsze fakty, I. B. interpretowala rzeczywisto$¢. W tym zakresie opisy te byly
obiektywna relacja z poczynionych obserwacji, nie za$ interpretowaniem faktow. Natomiast takze nie sposob zarzucaé,
ze informacje uzyskane przez I. B. od K. K. dotyczace J. J., ktére cytuje w uzasadnieniu apelacji obronca oskarzonego
J.J. (strona 17 apelacji), byly ,kalka” zeznan K. K.. Wszak I. B. wlasnie przyznala, ze przed pierwszym przestuchaniem,
oraz potem K. K. przekazala jej okreslone informacje i informacje te I. B. powtorzyta w swoich zeznaniach. Skoro wiec
powtarzala ona to, co uslyszala od matki, to informacje w tym zakresie powinny by¢ zgodne z tym, co méwita K. K..
Powyzsza zbiezno$¢ nie stanowi o tym, ze zeznania I. B. nie sa wiarygodne. Przeciwnie, §wiadczy o ich wiarygodnoSci,
a posrednio takze o wiarygodno$ci zeznan K. K.. Sama I. B. nie pamietala w ogole wygladu i osoby oskarzonego J. J.,
kojarzyta jedynie, ze do ojca przychodzit kolega, na ktérego méwiono (...). Najpierw stwierdzila, ze nie pamieta, czy
od matki uzyskala informacje, kim byl drugi mezczyzna, ktéry uczestniczyl w zdarzeniu, okreslala, ze K. K. mowita
jej, ze ojciec ,z jakim§ mezczyzna” bili ,wujka Z.”. Podala, ze nie wie, czy osoba o pseudonimie (...) miala zwigzek
ze zdarzeniem, mama moéwila jej, ze ,,J. ma co$ z tym wspoblnego” (zeznania I. B. k. 1392, k. 1395). Przyznala zatem,
ze nie ma wiedzy z wlasnych zapamietanych obserwacji odno$nie do osoby J. J., za$ z relacji matki wynikalo, w
zabojstwie uczestniczyl (...). I. B. nie potrafila wskazaé, czy (...) to oskarzony J. J., ani czy byl on obecny wieczora
poprzedzajacego dzien, gdy z matka udaly sie do R. J.. To okolicznosci, ktére rowniez $wiadcza o obiektywizmie zeznan
I. B.. Zauwazy¢ takze nalezy, iz I. B. nie miala powodu, by obciaza¢ nieprawdziwie ojca udzialem w zdarzeniu. Jak
wynika z jej zeznan, negatywnie odnosila sie do zwigzku matki z S. S. (3), wypowiadajac sie wprost, ze zwigzku tego
nie akceptowala. Jak zeznala, do S. S. (3) ,nie odzywala sie”: ,jak sie odezwalam, to zawsze sie klociliémy” (zeznania
L. B. k. 353). Stwierdzila wrecz, ze ,,z jednej strony” jest zadowolona z tego, ze S. S. (3) zostal pobity przez ojca, gdyz
bil on brata, ,znecal sie psychicznie” nad nia, kiedy stawala w obronie rodzenstwa, klocil sie z matka, cho¢ ,,z drugiej
strony” uwaza, ze ,spraw nie powinno sie tak zalatwiaé¢”. I. B. odpowiadajac na rozprawie na pytania oskarzonego A.
B. zeznala, ze opowiedziala ojcu o sytuacji w domu pod jego nieobecnosé i zachowaniu S. S. (3) wobec niej, matki i
rodzenstwa (zeznania i. B. k. 1397). Wszystko to §wiadczy zatem o tym, ze zeznania I. B. byly obiektywne, zawieraly
opis faktow przez nia zaobserwowanych w zakresie, jaki wynika z jej zeznan oraz opis okoliczno$ci przekazanych jej
przez K. K. takze w zakresie, w jakim to zeznala. Zgodzié sie nalezy z przedstawiona w pisemnych motywach wyroku
argumentacja, iz w okre$lonym zakresie dow6d ten potwierdza relacje K. K., w szczegolnosci co do tego, ze:

- do zabojstwa Z. K. doszlo w czasie i miejscu wskazanym przez K. K., tj. w nocy przed dniem wizyty u R. J., w
mieszkaniu A. B., ze oskarzony ten rano zanim wyszly usuwat §lady, ktére uznala za Slady krwi, ze udaly sie razem
z K. K. do matki ,wujka Z.” i z rozmowy domyslila sie, ze stala mu sie jakas krzywda, a z p6zniejszych stow K. K.,
ze krzywde ta wyrzadzil ojciec, nadto, fakt, iz okoliczno$ci przekazane §wiadkowi przez K. K., w tym co do przebiegu
zdarzenia opisala ona zbieznie z relacja tej ostatniej takze posrednio potwierdzaja tres¢ zeznan K. K. i w ten sposob
uwiarygodniaja je.

Odnoszac sie wskazanej przez obrornice oskarzonego J. J. rozbiezno$ci miedzy zeznaniami I. B. i K. K. dotyczacej
czasu przeprowadzania remontu mieszkania, stwierdzi¢ nalezy, iz I. B. zeznajac, ze remont byl wykonywany i w
jakim zakresie dokonano zmian w mieszkaniu, kazdorazowo laczyla przeprowadzanie remontu z opisywanymi przez
siebie wydarzeniami. Wypowiadala sie, ze ,po tym zdarzeniu” byla zmiana mebli, wtedy byl zmieniony dywan i chyba
tapetowali$émy, ale nie pamietam, w ktorym momencie tapetowali$émy.... Tato chyba zakladal tez kasetony...” (zeznania
L. B. k. 1393). Jednoczeénie stwierdzila, ze ,Te zmiany... na pewno byly jak bylam mniejsza, na pewno bylo cieplo,
wiosna — lato, nie potrafie sprecyzowaé, w ktorym roku”. Tre$¢ tych zeznan wskazuje zatem na to, ze nie potrafita ona
miarodajnie i precyzyjnie umiejscowi¢ zdarzenia w czasie. Jednocze$nie, remont lgczyla ze zdarzeniem wskazujac na
pore roku - wiosne lub lato. Zdaniem sadu odwolawczego, powyzsze oczywiscie bledne okreslenie pory roku przez
Swiadka wigzaé nalezy z trudnoSciami w okresleniu czasu wydarzen zwazywszy na uplyw wielu lat od ich zaistnienia
i 6wczesny wiek I. B..

Zdaniem sadu odwolawczego, analiza wywodow sadu meriti w zakresie dotyczacym wnioskéw wynikajacych z
czynnoéci dokonanych podczas ogledzin mieszkania A. B. w dniu 9 grudnia 2010r (protokdl ogledzin k. 366-377),
opinii bieglego z zakresu badan biologicznych T. M. oraz zwigzanych z tymi dowodami cze$ci zeznan funkcjonariusza



policji Z. Z. $wiadczy o tym, ze dokonujac oceny tych dowodéw sad ten nie przeprowadzit wnioskowania dalej idacego
niz wynikajace z tresci dowodow. Wskazujac, ze wynik ogledzin mieszkania koresponduje z relacjami K. K., Sad
Okregowy w istocie odniost sie do §ladow ujawnionych przy uzyciu urzadzen i metod wykorzystanych w trakcie
dokonywania ogledzin, stwierdzajac, ze $lady te ujawniono w miejscach wskazywanych przez K. K. jako miejsca, gdzie
Z. K. byl bity i gdzie krew wyplywala z ciala pokrzywdzonego (strony 22-25 pisemnych motywdw wyroku). Jak wynika
z protokotu ogledzin mieszkania i jak zeznal Z. Z., podczas ogledzin badaniu poddano w szczegblnoSci te w/w miejsca,
ktore wskazala K. K.. Z opinii biegltego T. M. wynika, ze uzyty do tych badan preparat ,blustar” dziala na zelazo zawarte
w hemoglobinie krwi i w sytuacji, gdy wystepuje ta pozostato$¢ krwi, wykazuje Swiecenie (opinia k. 1828). Skoro za$
istniala zgodno$¢ pomiedzy obszarami ,$wiecenia” i obszarami wskazanymi przez K. K. jako miejsc znajdowania sie
krwi, to prawidlowym bylo wnioskowanie, iz w tym zakresie wynik ogledzin i opinia koresponduja z trescia zeznan K.
K.. Jak wynika z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego rozstrzygniecia, nie pominal Sad Okregowy przy tym faktu,
iz probki substancji zabezpieczone do dalszych badan — na zawarto$¢ krwi okazaly sie negatywne i uwzglednil tresé
dalsza opinii bieglego T. M., wedtug ktorej dzialania polegajace na uzyciu wody utlenionej na krew, ktére opisywala K.
K., powoduja skutek w postaci rozpadu biatka hemoglobiny ludzkiej znajdujacej sie w erytrocytach, za$ test immuno —
chromatograficzny, ktory byl wykorzystany w opiniowaniu nakierowany jest na obecno§¢ biatka krwi ludzkiej. Faktem
takze pozostaje, iz w jednej z pobranych probek ujawniono mieszaninge DNA pochodzacego od co najmniej trzech
0sOb, przy czym nie mozna wykluczyé, ze jedng z nich byt Z. K., gdyz w mieszaninie znaleziono allele majace swoje
odpowiedniki w jego profilu DNA. Stusznie wiec przyjal sad I instancji, iz powyzszy Slad DNA mogl naleze¢ do Z. K.. Z
dowodow tych wynika zatem jedynie to, na co wskazuje ich tresé¢, a mianowicie, iz w miejscach wskazywanych przez
K. K. jako miejsca, gdzie byl bity pokrzywdzony i krwawil ujawniono pozostalo$ci krwi w postaci zelaza, a w jednej z
pobranych prob - DNA (ktore moglo pochodzi¢ takze z komorek naskorka) mogace nalezeé do Z. K.. Takie tez analizy
znalazly sie w tresci pisemnych motywdéw zaskarzonego rozstrzygniecia.

W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku sad I instancji szeroko i szczegdtowo odniost sie do kwestii zwigzanych
z faktem zatajenia okolicznoéci zabdjstwa Z. K. i milczenia K. K. w tej sprawie przez czas wielu lat, jak i szczegdétowo
analizowal relacje tego §wiadka odnoszace sie do przyczyn, dla ktérych zdecydowala sie ujawnié¢ zbrodnie (strony od
25 do 32 uzasadnienia). Sad Apelacyjny w calo$ci akceptuje rozwazania i argumentacje sadu meriti w tym przedmiocie
nie znajdujac w tredci apelacji obroncoOw oskarzonych takich argumentow, ktore moglyby rozwazania te skutecznie
podwazy¢. Nalezy przyznaé racje sadowi I instancji, iz w $wietle tresci relacji K. K., jak i innych dowodow i okolicznoéci,
w tym zeznan S. S. (3), I. B., zasadnicza przyczyna, ktéra powodowata K. K. w odniesieniu do zatajenia zabo6jstwa
byt strach o siebie i dzieci przed reakcja i mozliwym odwetem A. B.. Strach ten stanowil tez gléwny powod tego,
ze zdecydowala sie zbrodnie ujawnié, albowiem podczas pobytu A. B. w zakladzie karnym sytuacja zyciowa K. K.
zmienila sie. Zerwala ona konkubinat z oskarzonym i zwigzala sie z innym mezczyzna. Zdawala sobie sprawe z tego,
ze zwigzek z A. B. i fakt posiadania wspoélnych dzieci byl okoliczno$cia w pewien sposéb zabezpieczajgca ja przed
mozliwymi dzialaniami oskarzonego majgcymi na celu usuniecie niewygodnego $§wiadka zbrodni, co rozwazal on juz
w dniu zdarzenia w rozmowie z J. J.. Racje ma Sad Okregowy, iz te okoliczno$ci, powigzaniu z wydarzeniami, ktore
nastapily po opuszczeniu zakladu karnego przez A. B. — jego agresywnym zachowaniem wobec niej i dzieci, brutalnym
pobiciem S. S. (3), grozbami (ktorych podloze stanowily takze pretensje oskarzonego dotyczace zlozenia przez nig
zeznan w tej sprawie), werbalizowanych planéw co do pozbawienia zycia J. J., ktory takze mog} stac sie dla niego
zagrozeniem i ujawni¢ okolicznoS$ci zabdjstwa Z. K. — uzasadnialy ocene zeznan K. K. w omawianym zakresie jako
zashugujacych na wiare. Wskazaé¢ nadto nalezy, iz K. K. zwiazala sie z S. S. (3) w 2004r. Mogla wiec w okresie do
czasu opuszczenia zakladu karnego przez A. B. podjaé dzialania zmierzajace do przejecia mieszkania oskarzonego,
gdyby taki cel przy$wiecal jej decyzjom. Dzialan takich nie podejmowala, cho¢ bez watpienia byloby to dogodniejsze ze
wzgledu na ograniczone mozliwos$ci zapobiezenia temu przez oskarzonego podczas pozbawienia wolnoSci. Powyzsze
takze czyni zasadnym wnioskowanie sagdu meriti, iz to nie che¢ osiagniecia korzysci kierowala K. K., gdy ujawnila ona
okoliczno$ci popelnionej zbrodni, a m. in. ,,splot” wydarzen, jaki nastgpil po powrocie A. B. zzakladu karnego w 2009r.

Ustosunkowujac sie do tych zarzutéw i argumentéw obroncéw oskarzonych, ktére dotycza oceny sylwetki K. K. w
kontekscie opinii bieglej psycholog i zachowan §wiadka podejmowanych w toku postepowan karnych dotyczacych A.
B., uzasadnienie zaskarzonego rozstrzygniecia takze zawiera obszerna argumentacje odnoszaca sie do tych kwestii,



ktora podlega aprobacie sadu odwolawczego (strony 34-35). Okolicznoéc, iz K. K. jest zdolna do zatajenia prawdy, czy
tez manipulowania faktami, wynika z treSci jej zeznan oraz innych ujawnionych w sprawie okoliczno$ci. Nie oznacza
to jednak automatyzmu w jej postawie i ocenie jej relacji, ktére w tej sprawie prawidlowo ocenione zostaly jako
zaslugujace na wiare. Dodaé nalezy, iz jak wynika z zebranych dowodow, owo mijanie sie K. K. z prawda mialo na celu
zabezpieczanie intereséw oskarzonego A. B..

Racje ma Sad Okregowy oceniajac zeznania K. K. jako obszerne, szczegbélowe, konsekwentne oraz zasadniczo spojne.

Obszernosci i szczegbdlowosci tych relacji nie neguja obroncy oskarzonych we wniesionych apelacjach, z tym, ze
obronca oskarzonego A. B. upatruje w tym powodu do podwazenia zeznan K. K., argumentujac, iz powyzsze
»razi” chotby z uwagi na uplyw wielu lat czasu od zdarzenia, zas obronca J. J. wigze szczegbélowosc relacji K. K.
z zapamietaniem ich ze wzgledu na aktywny w udzial w zdarzeniu tego $wiadka, ktory ,teraz swe poszczegdlne
zachowania przypisuje oskarzonym” (strona 14 apelacji). Oba kierunki tej argumentacji nalezy w zupelnosci odrzucié.

Bez watpienia, w oparciu o same tylko zasady zyciowego do$wiadczenia stwierdzi¢ nalezy, iz zdarzenie o charakterze
takim, jak bedace przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie nalezy do tych, ktérego obrazu w normalnie
funkcjonujacej pamieci dorostego czlowieka nie zmienia uplyw czasu nawet w odniesieniu do okre$lonych
szczegOlowych faktow, albo tez wplyw czasu jest nieznaczny. Dlatego tez powyzsza argumentacja zawarta w apelacji
obroncy oskarzonego A. B., w istocie stawiajaca pod adresem relacji K. K. zarzut sprowadzajacy sie do tego, iz mogta
ona szczegblowo zapamietaé zdarzenia sprzed ponad 10 lat liczac od ich wyjawienia — jest niestuszna.

Odnoszac sie do zarzutow zawartych w punktach 1.e) i 4 apelacji obroncy oskarzonego J. J., zwiazanych z
nieprzeprowadzeniem przez sad I instancji i nieuwzglednieniem w rozwazaniach tresci i wnioskow plynacych z opinii
z zakresu badan wariograficznych, stwierdzié nalezy, co nastepuje.

Jak wynika z protokotu rozprawy z dnia 11 paZdziernika 2013r w trakcie ktorej nastgpilo zamkniecie przewodu
sadowego, wydajac postanowienie o ,zaliczeniu w poczet materialu dowodowego” wymienionych tam dowodow
poprzez ujawnienie bez odczytania sad I instancji pominal dowod z powyzszej opinii z zakresu badan wariograficznych
nie wydajac w tym zakresie odrebnej decyzji. Strony nie zajely odnosnie do tego stanowisk, a po wydaniu przez sad
rozstrzygniecia o oddaleniu innych wnioskow dowodowych zlozonych przez oskarzonego A. B. strony o$wiadczyty,
ze nie skladaja dalszych wnioskéw dowodowych i nie Zadaja uzupelnienia przewodu sadowego (k. 2382-2388).
Jakkolwiek takie procedowanie Sadu Okregowego nie bylo przejrzyste, albowiem wobec umieszczenia omawianej
opinii przez oskarzyciela w akcie oskarzenia w wykazie dowodow, ktérych przeprowadzenia domagal sie na rozprawie,
sad ujmujac rzecz skrétowo i w sposdb generalny winien potraktowac te kwestie jako wniosek dowodowy oskarzyciela
i o nim rozstrzygnaé. Z drugiej jednak strony w przedmiotowej konkretnej sytuacji, gdy ani oskarzyciel publiczny ani
pozostale strony po wydaniu przez sad w/w decyzji o ,zaliczeniu” dowodow, ktéra nie objeto opinii z zakresu badan
wiariograficznych- nie wniosty o przeprowadzenie tego dowodu, mozna bylo uznaé, ze oskarzyciel nie podtrzymat na
rozprawie zajetego w akcie oskarzenia stanowiska odno$nie do tego dowodu, a obroncy i oskarzeni nie wnosili o jego
przeprowadzenie.

Niezaleznie jednak od powyzszego, rozwazeniu podlega¢ musi w mys$l art. 438 pkt. 2 kpk nie tylko kwestia, czy
ewentualne uchybienie proceduralne nastapito, lecz to, czy moglo mie¢ wplyw na tresé zaskarzonego wyroku.

W pierwszym rzedzie rozwazy¢ bowiem trzeba, czy dowdéd w postaci przedmiotowej opinii z zakresu badan
wariograficznych w ogble mogt by¢ wykorzystany w postepowaniu sadowym.

Z tredci postanowienia prokuratora o zasiegnieciu opinii (k. 346) nie wynika, w oparciu o jaka podstawe prawna
(art. 192a § 11 2 kpk, czy art. 199a kpk) powolano bieglego, ale zwazywszy na tre$¢ opinii (k. 404-421) oraz etap
postepowania, przyja¢ nalezy, ze stanowit jg art. 192a § 1 i 2 kpk. Wedlug brzmienia tego przepisu, biegly moze za
zgoda osoby badanej zastosowac¢ Srodki techniczne majace na celu kontrole nieSwiadomych reakeji organizmu tej
osoby w celu ograniczenia kregu osob podejrzanych lub ustalenia warto$ci dowodowej ujawnionych §ladow. Dowod
ten wchodzi zatem w rachube tylko w fazie in rem postepowania przygotowawczego i moze by¢ przeprowadzany



jedynie w celu okreslonym w § 1, tj. tylko w celu ograniczeniu kregu os6b podejrzanych albo weryfikacji wartoéci
dowodowej ujawnionych §ladéw. Nie moze sam w sobie stanowi¢ dowodu przeciwko osobie badanej, gdyby stala sie
ona nastepnie podejrzanym i oskarzonym, odnoénie do jej sprawstwa i winy. Co do tego, Ze opinia wydana w tym
trybie nie moze by¢ wykorzystywana w dalszym toku procesu poglady literatury i orzecznictwa sadowego sa zgodne
(przykltadowo: T. Grzegorczyk: Wybrane zagadnienia najnowszej nowelizacji procedury karnej, PiP 2003/8/3-17,
gdzie wypowiedziano sie, iz ,...z uwagi na cel tych badan (wskazanych w art. 192a kpk) wchodza one w rachube
tylko w postepowaniu przygotowawczym in rem. Cel ten decyduje takze o tym, ze wyniki badan nie powinny byc
dalej wykorzystywane w procesie w ich pozytywnym ujeciu, jako ze chodzi tu tylko o zawezenie kregu podejrzanych”,
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 25 kwietnia 2007r w sprawie II AKo 67/07, w ktérym sad ten
wypowiedziat sie, iz ustawodawca dopuszcza mozliwo$é postuzenia sie poligrafem (wariografem) wylgcznie w celu
okreslonym w art. 192a § 1 kpk, bowiem przepis art. 171 § 5 pkt 2 kpk zakazuje postugiwania sie tego rodzaju $rodkami
technicznymi w zwigzku z przestuchaniem, a uzyskane w ten sposob informacje nie moga stanowi¢ dowodu (art. 171
§ 7 kpk), Lex numer 314199, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 25 lutego 2014r w sprawie IT AKa 28/14, Lex
numer 1438984). Sad Apelacyjny poglady te podziela uznajac, iz zwazywszy na zakaz dowodowy wynikajacy z art.
171 § 5 pkt. 2 kpk statuujacy niedopuszczalno$¢ stosowania m. in. rodkéw technicznych majacych na celu kontrole
nie$wiadomych reakcji organizmu w zwiazku z przestuchaniem i w sytuacji, gdy wedlug § 7 tego przepisu wyjasnienia,
zeznania, o$wiadczenia zlozone wbrew zakazowi z § 5 nie moga stanowi¢ dowodu — przepis art. 192a kpk nalezy
interpretowacé $cisle wedlug jego tresci, tj. zgodnie z celem dzialania tej normy. O$wiadczenia K. K. zlozone w trakcie
badan prze bieglego nie stanowily jej zeznan, niemniej byly jej wypowiedziami, ktérych wykorzystanie w dalszym toku
postepowania naruszaloby warunki wskazane do zastosowania art. 192a kpk i stanowiloby w istocie obejscie zakazu
dowodowego z art. 171 § 5 pkt. 2 kpk.

Dodaé trzeba, odnoszac sie do mozliwo$ci stosowania przez biegltego Srodkoéw technicznych majacych na celu kontrole
nieSwiadomych reakcji organizmu badanej osoby w oparciu o art. 199a kpk, iz w literaturze wskazuje sie, ze tre$c
tej normy dotyczy osoby oskarzonego, oraz podejrzanego i przepis ten moze by¢ wykorzystany w postepowaniu
przygotowawczym w fazie in personam oraz w postepowaniu sgdowym. Nie powinien by¢ stosowany do osoby §wiadka
(T. Grzegorczyk, Procesowe aspekty badan poligraficznych w Swietle znowelizowanych przepisé6w procedury karnej,
Palestra 2003/11-12/146). Inne stanowisko dopuszcza mozliwo$¢ stosowania art. 199a kpk wobec m. in. §wiadka,
jednak wskazuje juz wprost na watpliwoéci zwigzane z mozliwo$cia wykorzystywania opinii wariograficznej, o ktorej
mowa w art. 199a kpk z punktu widzenia zakazu dowodowego okre§lonego w art.. 171 § 5 kpk (L. Paprzycki, Komentarz
do Kodeksu Postepowania Karnego, 2014) — ,,przepisy art. 199a mozna jednak odczytaé¢ takze w ten sposob, Ze nie
dotycza one sytuacji okre$lonej w art. 192a § 2, a wprowadzaja, chyba jednak wbrew zakazowi okre§lonemu w art. 171
§ 5 pkt 2, jako swoiste lex specialis, mozliwo$¢ stosowania poligrafu (wariografu) jako narzedzia badania oskarzonego,
podejrzanego i Swiadka, oczywiscie za ich zgoda, zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie,
a zlozone wowczas przez nich o§wiadczenia (niebedace ani wyja$nieniami, ani zeznaniami), wobec niestosowania art.
199, stanowia dowdd w sprawie”.

Jeszcze inng kwestia jest zagadnienie, czy rzeczywiscie art. 199a kpk tworzy instytucje odmienna od przewidzianej art.
192a § 11 2 kpk. Zamieszczenie tej normy w rozdziale 22 Kodeksu Postepowania Karnego ,,Biegli, ttumacze, specjalisci”
sugerowact moze, ze przepis ten stanowi jedynie dyrektywe skierowana do bieglych opiniujacych w trybie art. 192a
1i2 kpk.

Zwazywszy na calo$¢ przedstawionej powyzej argumentacji i wszystkie wskazane watpliwoéci, jednak w szczegolnosci
zwazywszy na to, iz:

- opinia z zakresu badan wariograficznych wydana w niniejszej sprawie w oparciu o art. 192a kpk nie mogla by¢
wykorzystana w postepowaniu sadowym, oraz z uwagi na to, ze

- w ocenie sadu odwolawczego, tak przepis art. 192a kpk jak i art. 199a kpk zezwalajac na wykorzystanie wypowiedzi
osoby badanej poprzez kontrole nieSwiadomych reakeji jej organizmu stoja w istocie w sprzeczno$ci z zakazem
dowodowym okre$lonym w art. 171 § 5 kpk, ktorego tre$¢ nie zostala przez ustawodawce zmieniona,



Sad Apelacyjny uznal, iz w efekcie Sad Okregowy postapil slusznie pomijajac omawiang opinie sposréd dowodow.

W realiach niniejszej sprawy wskazac i podkresli¢ nadto nalezy, iz dysponujac przedmiotowg opinig wydang w trybie
art. 192a kpk oskarzyciel publiczny nie zadecydowal o zmianie charakteru procesowej roli K. K..

Odnoszac sie do zarzutéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego J. J. zwiazanych z przedmiotowa opinia,
na marginesie jedynie podnie$é trzeba, iz formulujac tezy o aktywnej roli K. K. w dokonaniu zabdjstwa Z. K., jej
zainteresowaniu w ,przerzucaniu odpowiedzialnoéci” za zabdjstwo na oskarzonego, obronca ignoruje te cze$c tej
opinii, z ktérej wynika szczero$¢ odpowiedzi §wiadka na zadawane pytania co do wskazania sprawcow zabojstwa,
miejsca i okolicznoéci czynu, za$ reakcje specyficzne wystgpily podczas pytan dotyczacych obecnosci K. K. w
mieszkaniu w czasie rozcztonkowania zwlok pokrzywdzonego.

Niezaleznie od calo$ci powyzszych rozwazan zwigzanych z omawiang opinig z zakresu badan poligraficznych, juz sama
analiza zeznan $wiadka K. K. prowadzi do wniosku, iz:

- w oparciu o te relacje mozna bylo rozwazac¢ zarzucenie K. K. popelnienie przestepstw: z art. 239 § 1 kk, art. 240 §
1 kpk, mozliwym bylo nadto poddanie ocenie prawno — karnej opisywanego przez nig zachowania polegajacego na
dostarczeniu noza, ktérym pokrzywdzony zostal ugodzony w okoliczno$ciach przez nia prezentowanych, czego jednak
oskarzyciel publiczny nie uczynil,

- tre$¢ zeznan K. K. odnosnie do wydarzen, jakie nastapily po dokonaniu zabodjstwa Z. K., a zwigzanych z
okolicznoSciami, w ktérych doszlo do rozczlonkowania zwlok pokrzywdzonego niezaleznie od wyniku badan
poligraficznych wskazywala na to, ze w tym fragmencie relacja tego Swiadka nie byla szczegétowa i jasna.

Kontynuujac ten watek, z zeznan K. K. ztozonych w §ledztwie wynika, iz po tym, gdy oskarzeni pobili Z. K., A. B. zadal
mu szereg cios6w mlotkiem w glowe, wbil n6z w szyje, K. K. poszta do matego pokoju uspokoié corke, ktora przebudzilta
sie, a nastepnie wyszla, widziala lezacego pokrzywdzonego, na ktérego klatce piersiowej trzymal nogi A. B., siedzac w
fotelu. Byla wowczas godzina okolo 4.00. J. J. takze siedzial w fotelu i obaj tak siedzac zasneli. Jak dalej zeznala, okolo
godz. 6.00 lub 7.00 obudzili sie, ona za$ ubrala dzieci i pojechata taksowka do mieszkania J.. Gdy wrdcila wieczorem,
ciala pokrzywdzonego nie byto w domu, mieszkanie bylo posprzatane, widziala worki foliowe (zeznania k. 340). W
trakcie eksperymentu procesowego K. K. relacjonowala, ze po tych wydarzeniach, kiedy oskarzeni spali w fotelach,
pokrzywdzony lezat bez oznak zycia, ona ,,przysnela chyba na moment”, potem obudzila sie, widziala zwiniety dywan
— zrolowany przy wersalce, pamietala tez, ze Z. K. lezal na wersalce, podloga byla juz umyta (protokol eksperymentu
k. 360-361). Podobnej tresci zeznania zlozyla przed sadem.

Lakoniczno$¢ opisu przedstawionych przez $wiadka wydarzen majacych miejsce po dokonaniu zabdjstwa Z.
K. (w przeciwienstwie do zasadniczo bardzo szczegblowego opisu okolicznosci dotyczacych pozbawienia Zycia
pokrzywdzonego), brak jednoznacznego wskazania, w ktérym miejscu i w jakim stanie znajdowalo sie cialo
pokrzywdzonego w czasie, gdy mieszkanie opuszczala K. K., brak okreélenia czasu, jaki uptynat od chwili, gdy obudzila
sie, do momentu opuszczenia mieszkania przez nig i dzieci, brak opisu, co dzialo sie z cialem pokrzywdzonego, gdy
obudzila sie i wstala corka I. B. (zwazywszy na to, ze uwzgledniajac usytuowanie pokoju, w ktérym dziewczynka spala
musiala ona przechodzié¢ przez duzy pokoj, w ktérym rozegralo sie zdarzenie) w sytuacji, gdy jako matka K. K. musiala
zwraca¢ uwage na to, co spostrzeze corka — uzasadniaja watpliwosci co do tego, czy mozliwym jest, iz rozczlonkowanie
zwlok pokrzywdzonego nastapilo, czy tez moze rozpoczelo sie jeszcze zanim K. K. z dzieémi udatla sie do R. J. oraz, ze
mogla ona by¢ przy tym obecna. Wszak zwloki zawiniete w dywan, (ktéra to okoliczno$¢ ustalona zostala przez sad
I instancji m. in. na podstawie zeznan I. B., jak i wskazywala na to logika rozgrywajacych sie wydarzen) — mogly w
dywanie tym znajdowa¢ sie w stanie juz rozkawatkowanym. Rozwazajac przy takim zalozeniu powody, dla ktorych K.
K. nie ujawnila w swoich zeznaniach okoliczno$ci zwigzanych z rozczlonkowaniem ciala pokrzywdzonego, postugiwac
sie mozna tylko przypuszczeniami. Uwzgledni¢ odnos$nie do tego trzeba jednak fakt, iz okolicznosci tego rodzaju jak
¢wiartowanie ciala czlowieka, to okolicznoSci o charakterze najbardziej drastycznych sposréd mozliwych doswiadczen
zyciowych. Mimo tego, przez ponad 10 lat ukrywala ona okoliczno$ci zbrodni.



Podkresli¢ jednak nalezy, iz calo$¢ rozwazan w tym wzgledzie to jedynie domniemania, nie znajdujace oparcia w
przeprowadzonych dowodach. Po drugie, gdyby nawet zalozy¢, ze K. K. byla obecna podczas rozczlonkowania zwlok
pokrzywdzonego, to okoliczno$¢ ta nie moze mie¢ wplywu na ocene caloéci jej zeznan dotyczacych okoliczno$ci
dokonanego przez oskarzonych zabojstwa, za$ co najistotniejsze, nie moze prowadzi¢ do wnioskéow takich, jakie
formuluje w apelacji obronca oskarzonego J. J., a sprowadzajacych sie do tez, iz to K. K. dokonala zabojstwa, zas
ujawnienie okolicznoéci zbrodni stuzylo temu, by odpowiedzialnoé¢ za nig ,przerzuci¢” na oskarzonych J. J. i A.
B.. Obronica J. J. nie wskazuje zadnych dowodéw i okolicznosci, ktore tezy te uzasadnialyby i moglyby stanowic
ich miarodajng podstawe, nie wynikaja one takze z dowod6éw zebranych w sprawie. Dowodem takim nie moga byc
ogolnikowe wyjaénienia J. J. o tym, ze kto§ inny powinien by¢ oskarzonym w tej sprawie, albo tez, ze K. K. ,przerzucita
zarzut” w jego kierunku.

Whbrew temu, co zarzucaja i twierdza obroncy obu oskarzonych we wniesionych $rodkach odwolawczych, sad I
instancji odniost sie w pisemnym uzasadnieniu wyroku do kwestii zwigzanych z usunieciem spod bloku przy ul.
(...) samochodu P., ktérym przyjechal do A. B. pokrzywdzony. Ustalajac, ze samochod ten do L. przeprowadzili
oskarzeni (strona 6 uzasadnienia), Sad Okregowy argumentowal, iz z faktow, ze w chwili odnalezienia tego samochodu
byl on zamkniety fabrycznymi kluczykami, a dostep do nich mogli mie¢ tylko oskarzeni, jak i mieli oni powod, by
samochdd ten usunaé¢ spod bloku (strony 69-70 uzasadnienia), wnioskowa¢ nalezy, iz przeprowadzenia pojazdu
dokonali oskarzeni. Zdaniem sagdu odwolawczego, rozumowanie to jest stuszne, przy czym doda¢ trzeba, iz mieSci sie
w nim takze taki argument, ze gdyby na moment zakladac¢ (czego domagaja sie obronicy w apelacjach), iz inna osoba
niz oskarzeni brala udzial w zabojstwie Z. K., to nalezaloby wedlug zasad logicznego rozumowania wnioskowac, ze
bylaby zainteresowana pozostawieniem pojazdu pod blokiem, po ktérym stal, aby odsuna¢ podejrzenia od siebie a
skierowa¢ je na inne osoby, nie za$ przemieszczaniem go.

Odnoszac sie z kolei do argumentacji zawartej w apelacji obroncy A. B., wedtug ktorej o braku kontaktu oskarzonego
z samochodem P. §wiadczy wynik ekspertyzy osmologicznej, w trakcie ktorej nie ujawniono Sladéw zapachowych
nalezacych do oskarzonego, stwierdzié¢ trzeba, co nastepuje. Rzeczywiscie, Slady zapachowe nalezace do oskarzonego
nie zostaly wykryte w pojezdzie. Jednoczes$nie, z zeznan J. K., M. M., jak i K. K. wynika zbieznie, iz Z. K. wielokrotnie w
rézne miejsca jezdzil samochodem P. z A. B. na jego proéby. Jak zeznala J. K., takze w dniu 24 stycznia 2000r, gdy A. B.
przyszedl do niej okolo godz. 18.00 i poszukiwat pokrzywdzonego a nastepnie zatelefonowal do niego i Z. K. przyszed}
do mieszkania matki, potem za$ razem opuscili jej mieszkanie, mieli kupi¢ paliwo do samochodu P. - po 2-3 godzinach
syn wrocit i poszukiwal banknotu 100- zlotowego nalezacego do A. B., za ktore to pienigdze paliwo mialo by¢ kupione.
Z powyzszego wynika, ze A. B. jezdzil samochodem P. z pokrzywdzonym, w tym takze w dniu 24 stycznia 2000r, przy
czym nalezy zwro6ci¢ uwage na to, ze w pojezdzie tym w trakcie jego ogledzin (k. 58-63) znaleziono banknot o nominale
100zt W $wietle tych dowoddw, okolicznoéé, iz opinia osmologiczna nie wykazala obecnosci §ladéw zapachowych A.
B. w pojezdzie, z pewnoscia nie moze stanowi¢ podstawy do wykluczenia obecno$ci A. B. w samochodzie. Natomiast z
prawidlowo ustalonych przez sad I instancji faktow dotyczacych szerokich dzialahh podejmowanych przez oskarzonych
w mieszkaniu polegajacych na usuwaniu $ladéw dokonanej zbrodni wnioskowaé trzeba o tym, iz dzialania takie,
polegajace na usuwaniu $§ladéw lub zabezpieczaniu sie przed ich pozostawieniem, mogly by¢ podejmowane réwniez
w odniesieniu do samochodu (...). Mozna oczywiScie rozwazac, iz Slady krwi nalezacej do Z. K., ktére ujawniono na
dywaniku podlogowym i obudowie pasa bezpieczenistwa w samochodzie — zostaly naniesione przez pokrzywdzonego
wecze$niej, w okolicznoS$ciach nie zwigzanych ze zdarzeniem. Tym niemniej, odnoszac sie w tym wzgledzie do zarzutow i
argumentacji zawartej w apelacjach obroncow, nie jest wykluczone, ze pozostawiono je w trakcie transportowania ciata
pokrzywdzonego, np. poprzez kontakt z przedmiotami, w ktorych fragmenty ciala transportowano, czy tez w wyniku
kontaktu z odziezg nalezaca do oskarzonych, na ktorej przed jej zniszczeniem §lady te takze mogly sie znajdowaé i z
roznych przyczyn (nieuwagi, by¢ moze wlaczenia sie innych okolicznoSci) - nie usunieto ich. Sam fakt istnienia tych
ujawnionych Sladéw krwi pokrzywdzonego w zadnym razie natomiast nie pozwala na ksztaltowanie w oparciu o ten
dowdd wersji o udziale w zdarzeniu innych os6b spoza kregu oskarzonych i nie zwiazanych z oskarzonymi.

Odnoszac sie do zarzutdéw zawartych w punktach 3 i 4 apelacji obronicy oskarzonego J. J., zwigzanych z oddaleniem
wnioskéw dowodowych o przeprowadzenie eksperymentu procesowego majacego na celu ustalenie, czy odglosy



dochodzace z mieszkania A. B. w czasie dokonywania zbrodni oraz w trakcie rozczlonkowywania ciala pokrzywdzonego
mogly byé uslyszane przez osoby mieszkajace w sgsiednich mieszkaniach, nie ustalenia i nie przestuchania osob,
ktoére moglyby widzieé takie fakty jak wynoszenie z mieszkania mebli, wynoszenie workéw — sad odwolawczy podziela
stanowisko sadu I instancji wyrazone w uzasadnieniu postanowienia oddalajacego powyzsze wnioski dowodowe.
Zauwazy¢ nadto nalezy, iz ze zgromadzonych dowodow, w szczegolno$ci z zeznan K. K. nie wynika, by zdarzeniu
towarzyszyly krzyki o znacznej ponadprzecietnej glodnosci, czy wolanie pokrzywdzonego o pomoc. Z relacji I. B. takze
nie wynikaja takie okoliczno$ci, uslyszala ona jedynie w nocy blizej nieokreslony huk, ktéra to okoliczno$¢ sama w
sobie takze nie nalezy do nadzwyczajnych. Nadto, z zeznan obu tych §wiadkoéw wynika, ze w czasie obecno$ci w domu
A. B. norma byly jego spotkania z kolegami, w czasie ktérych pito alkohol, prowadzono glosne rozmowy, krzyczano,
przeklinano (zeznania I. B. k. 350). Skoro wiec odglosy o szczegélnym charakterze nie towarzyszyly zdarzeniu, to
bezprzedmiotowe jest poszukiwanie osob, ktdre moglyby je slyszeé. Nie jest tez niezwykla sytuacja wynoszenie workow
na $mieci, zwlaszcza, ze miat to uzasadnia¢ przeprowadzany remont. Z kolei, jak wynika z zeznan K. K., nie pamietala
ona, gdzie zostaly wyniesione fotele. Zgodzié sie nalezy z argumentacja przedstawiong przez sad I instancji, iz nie
sposob ustalié¢ osoby, czy 0sob, jak tez, czy w ogdle istnieja takie osoby, ktére moglyby widzieé stojaca (jak podata K. K.
w okolicy transformatora, zeznania k. 361) wersalke. W §wietle tych okoliczno$ci, uwzgledniajac kilkunastoletni uptyw
czasu od zdarzenia, mozna w zasadzie z pewnoScia przyjac, ze efektem takich ustalen i poszukiwan byloby jedynie
przedluzenie niniejszego postepowania.

Odnoszac sie do sporzadzonych przez oskarzonych pism zatytulowanych apelacjami, ustosunkowanie sie do
wiekszo$ci podniesionych w nich zarzutéow i argumentéw zawarte jest w niniejszym uzasadnieniu. Jesli chodzi o
te zarzuty i argumenty zawarte w uzasadnieniu ,apelacji” oskarzonego A. B., ktore dotycza kwestii zwigzanych z
koniecznoS$cig przeprowadzenia eksperymentu procesowego na okoliczno$¢ przebiegu zdarzenia, stwierdzié nalezy, iz
z wyjadnien oskarzonego wynika, iz nie uczestniczyl on w zdarzeniu, a zatem bezprzedmiotowym byloby korzystanie
z jego wyjasnien w trakcie eksperymentu dla ustalania okolicznoéci zabojstwa. Jesli chodzi o zeznania R. J., shusznie
postapil sad I instancji uznajac, iz proba przestuchania tego $wiadka, ktory skorzystal z prawa do odmowy zeznan
wobec J. J. — stanowilaby naruszenie obowigzujacej procedury, albowiem wobec treéci zarzutu sformulowanego
w stosunku do oskarzonych oraz treSci wyjasnien oskarzonych, nie spos6b wyobrazi¢ sobie takiego sposobu
wykorzystania zeznan tego $wiadka, ktdéry nie naruszytby uprawnien procesowych J. J.. Samo juz nawet przyznanie R.
J., ze byla obecna w dniu zdarzenia wraz z dzieémi w mieszkaniu oskarzonego, nakazywaloby dokonanie ocen, ktore
dla obrony oskarzonego moglyby mie¢ ewentualny niekorzystny wplyw.

Majac na uwadze calo$¢ przedstawionej argumentacji i uznajac, iz zaskarzone rozstrzygniecie jest co do istoty stuszne,
jak rowniez akceptujac rozwazania i ocene sadu I instancji odnoszace sie do wymiaru kary wobec oskarzonego A. B.,
w zwigzku z czym brak podstaw, by korygowac je w zakresie tego dotyczacym, sad odwolawcezy w odniesieniu do tego
oskarzonego utrzymatl zaskarzony wyrok w mocy.

Korekta wyroku w czeéci dotyczacej kary wymierzonej J. J. zwigzana jest z odmienng oceng istotnych w tym
zakresie okoliczno$ci, w tym roli tego oskarzonego w popelnionym przestepstwie - co do inicjatywy ataku wobec
pokrzywdzonego, jak i podejmowanych przez niego dzialan realizujacych znamiona zbrodni.

Sad Apelacyjny orzekal na podstawie art. 437 § 11 2 kpk i art. 438 pkt. 4 kpk, a zwalniajac oskarzonych od kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze na podstawie art. 624 § 1 kpk.

O wynagrodzeniu na rzecz obroncéow z urzedu Sad Apelacyjny orzekt w oparciu o § 14 pkt. 2 ppkt. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm).



