Sygn. akt IT AKa 2/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marian Balinski

Sedziowie: SA Krzysztof Eichstaedt (spr.)

SO del. Stawomir Wlazto

Protokolant: st. sekr. sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2014 1.

sprawy G. D.

oskarzonego z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 4 listopada 2013 r., sygn. akt IV K 4/13

na podstawie art. 437 kpk, art. 438 pkt 11 3 kpki art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz w miejsce przypisanego oskarzonemu czynu, uznaje oskarzonego
G. D. za winnego tego, ze w dniu 25 marca 2013 r. w P. zadal D. G. dwa ciosy nozem kuchennym, powodujac u
wymienionej rane ktuta lewej koniczyny goérnej powyzej krawedzi wyrostka klykciowego kosci ramiennej, okoto 3 cm
powyzej dotu tokciowego, o dlugosci okoto 20 mm drazaca przez cala dlugosé konczyny, przebijajac brzusiec mie$nia
dwuglowego ramienia i uszkadzajac liczne galezie tetnicze i zylne o niewielkim przekroju lezace na powiezi miesnia
dwuglowego oraz rane kluto — cietg okolicy nadgrzbietowej i barkowej po stronie prawej, tylnej powierzchni klatki
piersiowej o dlugosci okolo 25 mm na ciele, lacznej glebokos$ci (dlugosci) okolo 12-14 cm, biegnaca od gory, boku
i tylu nieznacznie do dotu, przy$rodkowo i ku przodowi, drazaca do prawej jamy oplucnej i szczytu pluca prawego
powodujac niewielka odme oplucnowa, to jest chorobe realnie zagrazajaca zyciu, w nastepstwie czego D. G. poniosta
Smieré¢, to jest popeklieniu przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 156 § 3 kk i za to na podstawie art. 156 § 3
kk wymierza oskarzonemu kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnoéci;

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

3. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz:



« adw. P. K. kwote 811,80 (osiemset jedenascie 80/100) zlotych, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu oskarzonemu w $ledztwie oraz w zwiazku ze sporzadzeniem Srodka odwolawczego od wyroku sadu I
instancji;

« adw. K. K. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie apelacyjne.

Sygn. akt IT AKa 2/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2013r. wydanym w sprawie IV K 4/13 Sad Okregowy w Lodzi uznal oskarzonego G. D. za
winnego popelnienia przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje przepisu art. 14881 k.k. i za przypisany czyn wymierzy}
oskarzonemu kare 10 lat pozbawienia wolnosci, orzekajac jednoczeSnie wobec oskarzonego terapeutyczny system
odbywania kary pozbawienia wolnoéci. Nadto sad meriti orzekl na podstawie art. 4681 k.k. od oskarzonego na rzecz
uprawnionych oséb zadoécuczynienie za krzywdy spowodowane $miercia D. G..

Wyrok sadu okregowego w ustawowym terminie, w caloSci i na korzy$¢ oskarzonego, zaskarzyt jego obronca,
podnoszac zarzuty naruszenia prawa materialnego oraz przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu. W konkluzji obronca oskarzonego wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i
przyjecie, iz oskarzony zachowaniem swoim wyczerpal dyspozycje art. 15683 k.k. i wymierzenie lagodniejszej kary, a
nadto przyznanie obroncy z urzedu wynagrodzenia zgodnie z tre$cia w/wym. rozporzadzenia (zobacz szerzej zarzuty
i wnioski apelacyjne k. 920-921).

Sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego zastugiwala na uwzglednienie, co w konsekwencji skutkowa¢ musialo zmiang
zaskarzonego wyroku i przyjecie, iz oskarzony zachowaniem swoim wyczerpat dyspozycje przepisu art. 15683 k.k.

W pierwszej kolejno$ci nalezy odnotowad, iz réznica miedzy zabdjstwem a przestepstwem przewidzianym w art. 156
§ 3 k.k. tkwi w stronie podmiotowej czynu i polega na tym, ze w wypadku popelnienia zbrodni zabojstwa sprawca ma
zamiar bezposredni lub ewentualny pozbawienia zycia czlowieka i w tym celu podejmuje dzialanie lub zaniechanie, a
w wypadku popehienia czynu z art. 156 § 3 k.k., stanowiacego wystepek, sprawca dziala z zamiarem bezposrednim
lub ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego, a nastepstwo czynu w postaci
$mierci ogarnia nieumy$lno$cia (wyrok SN z dnia 3 wrzeénia 2002r., V KKN 401/01, Prok. i Pr. — wkl. 2003r., nr 1,
poz. 6). Innymi stowy spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ze skutkiem $miertelnym rézni sie od zabojstwa
nie czasem nastapienia skutku, lecz strona podmiotowa. W przypadku zabojstwa skutek w postaci $mierci objety jest
umys$lnoscia, zas w przypadku przestepstwa z art. 156 § 3 - nieumyslno$cia (wyrok SA w Lublinie z dnia 23 czerwca
2009 1., IT AKa 101/09, KZS 20009, z. 9, poz. 64; wyrok SA w Krakowie z dnia 9 maja 1991 r., IT AKr 38/91, KZS 1991,
z. 5, poz. 5; wyrok SN z dnia 8 sierpnia 1980 r., IV KR 186/80, OSNPG 1981, nr 1, poz. 3; zobacz takze: M. Mozgawa
— red., Kodeks karny — komentarz, wyd. V, Lex 2013r., teza 11 do art. 156 k.k.). W orzecznictwie podkre§la sie, iz
przestepstwo z art. 156 § 3 k.k. jest kwalifikowanym typem nieumys$lnego spowodowania $émierci czlowieka. Sprawca
umy$lnie (z zamiarem bezpos$rednim lub wynikowym) realizuje znamiona typu zasadniczego okre$lonego w art. 156
§ 1 k.k., natomiast skutek w postaci $mierci nie jest przez sprawce objety zamiarem i moze on by¢ sprawcy przypisany
w warunkach okre$lonych w art. 9 § 3 k.k. (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 16 marca 2000r., IT AKa 44/00, Prok.
i Pr. — wkk 2000r., nr 7-8, poz. 21).

W sytuacji gdy sprawca jednoznacznie nie werbalizuje swojego zamiaru o zamiarze sprawcy mozna, a nawet nalezy
wnioskowaé na podstawie uzewnetrznionych przejawdw jego zachowania sie, za$ uzycie niebezpiecznego narzedzia



przez zadanie nim cioséw w wazne dla zycia ludzkiego organy lub czeéci ciala moze wskazywac na istnienie zamiaru
(co najmniej ewentualnego) dokonania zabo6jstwa czlowieka, jednakze same te okoliczno$ci nie sa wystarczajace do
przyjecia takiego zamiaru. W orzecznictwie podkreSla sie, iz dla przyjecia zamiaru sprawcy usitlowania zabdjstwa nie s
wystarczajace tylko przeslanki przedmiotowe, lecz niezbedne jest takze rozwazenie przestanek natury podmiotowej,
jak i tla i powoddw zajScia, pobudek dzialania sprawcy, stosunku do pokrzywdzonego, osobowosci i charakteru
sprawcy, jego dotychczasowego trybu zZycia, zachowania sie przed i po popelieniu czynu oraz innych okoliczno$ci,
z ktorych niezbicie wynikaloby, ze oskarzony chcac spowodowac uszkodzenie ciala, swa zgoda stanowiaca realny
proces psychiczny, towarzyszacy czynowi, obejmowatl tak wyjatkowo ciezki mozliwy skutek jakim jest §mier¢ ofiary
(zobacz: wyrok SN z dnia 21 stycznia 1985r., I KR 320/84, OSNPG 1986r., nr 2, poz. 17; zobacz takze wyrok SN z
dnia 3 pazdziernika 1981r., II KR 242/81, OSNPG 1982r., nr 5, poz. 63). Dekodujac zamiar sprawcy nalezy takze brac
pod uwage wlasciwosci i dotychczasowy tryb zycia sprawcy, zachowanie przed popeklieniem przestepstwa, a takze
pobudki, motywy oraz tlo zdarzenia. Uzewnetrznione przejawy zachowania sprawcy pozwalaja wnioskowaé o jego
zamiarze (wyrok SA w Lodzi z dnia 4 czerwca 2013r., IT AKa 88/13, Lex nr 1331049).

Warto takze podkresli¢, iz dla przyjecia, ze sprawca dzialal w zamiarze zabojstwa nie wystarczy ustalenie, ze dzialal on
umy$lnie, chcgc popelié jakiekolwiek przestepstwo przeciwko zdrowiu lub przewidujac mozliwo$¢ jego popekienia
na to sie godzil, lecz konieczne jest ustalenie, ze takze skutek w postaci $mierci czlowieka swym zamiarem obejmowat
(wyrok SN z dnia 30 czerwca 1975r., I KR 59/75, OSNGP 1975r., nr 11, poz. 110).

Przechodzac juz bezposrednio na grunt nieniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz dokonana przez sad meriti
ocena prawna zachowania oskarzonego i zakwalifikowanie go jako zbrodnia zabéjstwa z zamiarem ewentualnym
pokrzywdzonej D. G. nie znajduje uzasadnienia w realiach nieniejszej sprawy. Samo bowiem uzycie niebezpiecznego
narzedzia jakim jest n6z oraz zadanie nim dwoch cios6w, powodujacych obrazenia jak w opisie czynu, nie moze jednak
przesadzac o przyjeciu, iz oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym dokonania zab6jstwa pokrzywdzonej. Dostrzec
nalezy bowiem jeszcze inne okoliczno$ci, ktére tacznie w drodze logicznego rozumowania prowadza do wniosku, iz
oskarzony umyslnoscia obejmowal sowodowanej pokrzywdzonej D. G. obrazenia stanowigce w rezultacie chorobe
realnie zagrazajaca zyciu, zas nieumys$lnos$cia objety byl skutek jaki powstal w nastepstwie doznanych obrazen ($mieré
pokrzywdzonej). Strona podmiotowa przestepstwa przypisanego oskarzonemu przez sad apelacyjny ma charakter
kombinowany (art. 9 § 3 k.k.). Spowodowanie bowiem ciezkiego uszczerbku na zdrowiu objete jest umy$lnoscia,
natomiast pozostajaca z nim w zwigzku przyczynowym $mieré¢ pokrzywdzonej - nieumyslno$cia.

Za przyjeciem, iz oskarzony zachowaniem swoim wyczerpal dyspozycje przepisu art. 15683 k.k. przemawiaja
nastepujace okolicznosci:

1) wprawdzie w trakcie awantury podczas ktorej zarowno oskarzony jak i pokrzywdzona byli nietrzezwi, oskarzony G.
D. zadal pokrzywdzonej nozem typu pitka, ktory stuzyt mu do przygotowywania positkow, dwa ciosy, ale obie powstale
na skutek zadanych cioséw nozem rany, nie mialy charakteru bezwzglednie $émiertelnego i w wypadku interwencji
medycznej istniala realna szansa na uratowanie zycia D. G.;

2) brak jest dowodéw na to, aby pokrzywdzona po zadanych ciosach wzywala pomocy, czy skarzyla sie na
spowodowane jej obrazenia; oskarzony wyjasnil: ,,gdyby wzywala pomocy automatycznie polecialbym po karetke”, co
w $wietle jego zachowania nazajutrz nie bylo wcale golostowne;

3) gdy w dniu 25 marca 2012r. okolo godz. 7.00 — 8.00 oskarzony obudzil sie i stwierdzil, iz pokrzywdzona nie zyje,
zaraz zszedl do sasiada S. T., proszac go o wezwanie pogotowia i policji;

4) po przybyciu pogotowia oraz policji oskarzony przez caly czas przebywal na miejscu zdarzenia, nie oddalajgc sie
z niego z zamiarem ucieczki;

5) biegli psychiatrzy stwierdzili, iz oskarzony mial nieznacznie ograniczong zdolno$¢ do rozumienia znaczenia czynu
oraz mozliwo$¢ pokierowania swoim postepowaniem.



Konstatujac niniejsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, iz zadanie przez oskarzonego w okolicznoéciach jakie mialy
miejsce w przedmiotowej sprawie pokrzywdzonej dwoch ciosow nozem, z ktorych zaden nie mial charakteru
Smiertelnego, a oskarzony mial nieznacznie ograniczong zdolno$¢ do rozumienia znaczenia czynu oraz mozliwo$c
pokierowania swoim postepowaniem, $§wiadczy o tym, ze oskarzony umys$lnosScia obejmowal jedynie spowodowanej
u pokrzywdzonej ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu art. 15681 k.k., za$ nieumyslnos$cia objety byt skutek
jaki powstat w nastepstwie doznanych obrazen, to jest §mieré pokrzywdzonej (art. 15683 k.k.) zwlaszcza, iz nazajutrz
po zdarzeniu gdy obudzil sie i stwierdzil, Zze pokrzywdzona nie zyje, poszed} do sasiada S. T. proszac go o wezwanie
pogotowia i policji, nie oddalajac sie jednoczesnie z miejsca zdarzenia oraz nie zacierajac Sladow.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze sad apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i w miejsce przypisanego przez sad
meriti czynu uznal oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje przepisu art. 15683
k.k.

W ocenie sadu apelacyjnego bledem sadu meriti przy ustalaniu zamiaru oskarzonego, bylo nadmierne zwracanie
uwagi na rodzaj uzytego narzedzia przez G. D., co spowodowalo, iz sad I instancji stracit z pola widzenia pozostate w/
wym. istotne okoliczno$ci, majace wplyw na ustalenie zamiaru jakim kierowat sie oskarzony.

Wymierzajac oskarzonemu za przypisany czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 15683 k.k. kare 8 lat pozbawienia
wolnoSci, sad apelacyjny bral pod uwage z jednej strony: znaczny stopien szkodliwo$ci spotecznej czynu przejawiajacy
sie w okoliczno$ciach jego popelnienia, stan nietrzezwo$ci oskarzonego, uprzednia karalno$¢ oskarzonego, za$
z drugiej strony: podejmowanie przez oskarzonego zatrudnienia w okresach abstynencji, ograniczong w stopniu
nieznacznym mozliwo$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, pewne negatywne
zachowania ze strony pokrzywdzonej D. G. — wywolywanie przez nia awantur z przejawami agresji, poprawng opinie
Srodowiskowa.

Utrzymanie przez sad apelacyjny w mocy zaskarzonego wyroku w pozostalym zakresie (zobacz pkt 2 wyroku sadu
apelacyjnego) oznacza, iz pozostaja w mocy jako zasadne i przekonywujaco uzasadnione rozstrzygniecia sagdu meriti
dotyczace: terapeutycznego systemu odbywania przez oskarzonego orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci, zaliczenia
okresu tymczasowego aresztowania, orzeczonego zado$cuczynienia oraz kosztow nieoplaconej pomocy prawnej, a
takze rozstrzygniecia dotyczacego zwolnienia oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztéw za postepowanie przed
sadem I instancji.

Zwazywszy na to, iz sad meriti ustalajac wysoko$¢ wynagrodzenia dla obronicy z urzedu — adw. P. K. nie wzial pod
uwage naleznych mu kosztéw w zwigzku z udzieleniem przez w/wym. oskarzonemu z urzedu pomocy prawnej w
postepowaniu przygotowawczym, nalezalo zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy stosowna kwote, ktorej
wysoko$é ustalono na podstawie § 14 ust.1 pkt 21 §2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 1., N1 163, poz. 1348 ze zm.). Z uwagi na to, iz adw. P. K. sporzadzil apelacje,
ale nie wystepowal przed sadem II instancji wysoko$¢ wynagrodzenia obronicy w tym zakresie okre$la przepis §14 ust. 4
pkt 31 82 pkt 3 cytowanego wczesniej rozporzadzenia. Majgc powyzsze rozwazania na uwadze sad II instancji zasadzil
na rzecz w/wym adwokata lgcznie kwote 811,80 zl. tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu w Sledztwie oraz w zwiazku ze sporzadzeniem $rodka odwolawczego od wyroku sadu I instancji.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu przed sadem II instancji
orzeczono na podstawie § 14 ust.2 pkt 51 §2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 .
w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r., Nr 163, poz. 1348 ze zm.),

Majac na uwadze tre$c przepisu art. 62481 k.p.k. sad apelacyjny zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych
zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.



