Sygn. akt IT AKa 229/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Izabela Dercz

Sedziowie: SA Piotr Feliniak

SA Jacek Blaszczyk (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Eukasz Szymczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2013 r.

sprawy

G.R.

o odszkodowanie i zado$éuczynienie za niestluszne tymczasowe aresztowanie i wykonanie kary pozbawienia wolnosci
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 5 sierpnia 2013 r., sygn. akt IV Ko 697/12

na podstawie art. 437 §1 kpk

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

Sygn. akt II AKa 229/13

UZASADNIENIE

G. R. dniu 6 sierpnia 2012r. zlozyl wniosek do Sadu Okregowego w Lodzi o zasadzenie na jego rzecz odszkodowania i
zado$¢uczynienia od Skarbu Panstwa w kwocie 458 700 zl z tytulu represji oraz bezprawnego pozbawienia wolnosci w
zwiazku ze skazaniem go wyrokiem Wojskowego Sadu Garnizonowego w L. z dnia 12 sierpnia 1982r. w sprawie sygn.
akt Sg. W. 72/82, a ponadto z tytulu szykan i represji jakie spotkaly go w stanie wojennym za dzialalno$¢ zwigzkowsa
i niepodleglo$ciowa m.in. w zwigzku z powyzszym wyrokiem.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz na wymieniong kwote sklada sie kwota 120 000 zt. tytulem zado§éuczynienia
oraz kwota 338 700 zl tytulem odszkodowania obejmujgca: wklad mieszkaniowy w spoéldzielni — 33 000 zl, meble,



wyposazenie i urzadzenie mieszkania — 60 000 zl, nie wyplacone wynagrodzenie za wnioski racjonalizatorskie — 100
000 zl, utracone wynagrodzenie za prace - 145 700 zh

Na rozprawie w dniu 11 stycznia 2013r. pelnomocnik wnioskodawcy rozszerzyt wniosek do kwoty 585 182 zl, na ktora
skladaja sie oprocz kwot zawartych we wniosku kwota 105 676 zl z tytulu utraconych zarobkoéw przez poczatkowy
okres pobytu wnioskodawcy w Kanadzie i zwiekszy} takze do kwoty 165 676 zI dochodzona kwote wynagrodzenia za
prace po uwzglednieniu okresu 28 miesiecy i dodatkow wynikajacych ze §wiadectwa pracy.

Wyrokiem z dnia 5 sierpnia 2013r. Sad Okregowy w Lodzi, w sprawie sygn. akt IV Ko 697/12, orzekl:

1. na podstawie art. 552 § 1 i § 4 kpk zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy G. R. kwote 41 594,28
z} tytulem odszkodowania oraz kwote 100 000 z} tytulem zado$éuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie i wykonanie kary pozbawienia wolnosci, z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku;

2. oddala wniosek w pozostalej czesci;
3. koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnioést pelnomocnik wnioskodawcy, ktéry na podstawie art. 444 kpk zaskarzyt orzeczenie
w czeSci oddalajacej wniosek o zadoSéuczynienie i odszkodowanie odpowiednio - ponad kwote 100 000,00 z} oraz
ponad kwote 41 594,28 zl, zarzucajac temu rozstrzygnieciu:

- majace wplyw na tre$¢ orzeczenia razace naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 2 § 2 kpk, 4 kpk, 7 kpk, 552 kpk
wzw. z art. 233 kpc, a przede wszystkim zasady obiektywizmu i swobodnej oceny dowod6w, a nadto razgce naruszenie
przepisow cywilnego prawa materialnego — art. 361 ke i art. 445 § 1 ke polegajace na uznaniu przez sad I instancji, iz:

1/ kwotg zado$éuczynienia adekwatna do wielkosci krzywdy jakiej doznal wnioskodawca na skutek osadzenia go w
areszcie i zakladzie karnym a nadto p6zniej doznanych przez wnioskodawce i jego rodzine od Sluzby Bezpieczenstwa
PRL szykan jest kwota 100 000, 00 zl, w sytuacji gdy zaréwno czasokres trwania izolacji wnioskodawcy, okoliczno$ci
zwigzane aresztowaniem i wykonywaniem kary pozbawienia wolnosci - bardzo zly stan zdrowia wnioskodawcy w
chwili zatrzymania, wysoka goraczka, celowe nie udzielenie wnioskodawcy pomocy medycznej, uniemozliwienie
kontaktu z rodzing, celowe czeste przemieszczanie i osadzanie w przeludnionych celach ponizej wszelkich standardow
sanitarnych i wspolnie ze sprawcami groznych przestepstw kryminalnych, celowe narazanie wnioskodawcy na szykany
ze strony wspolosadzonych - uzasadniaja wymiar zadoSéuczynienia w wysoko$ci wskazanej przez wnioskodawce,
zwlaszcza, ze sad meriti praktycznie nie uzasadnil dlaczego przyjal taka jak zawarta w wyroku kwote zado$éuczynienia,
a obnizyl ja zaledwie o0 1/6 cze$¢ w stosunku do niewygérowanego zagdania wnioskodawcy;

2/ wnioskodawca po opuszczeniu zakladu karnego mial faktyczng mozliwo$é podjecia zatrudnienia i otrzymywania
z tego tytulu wynagrodzenia z uwagi na panujaca 6wcze$nie na rynku pracy sytuacje, pomimo, ze doSwiadczenie
zyciowe i rzeczywista znajomo$c realiow zycia osob, ktdre aresztowano i wobec ktorych orzeczono kare pozbawienia
wolnoSci za dzialalno$¢ antypanstwowa, istniejacych w Polsce czasie stanu wojennego i po zniesieniu stanu wojennego
w sposob oczywisty wskazuja, iz wnioskodawca nie mial mimo podejmowanych usilnie staran, realnej mozliwoSci
znalezienia i podjecia zatrudnienia, a je$li nawet znalazl wolne stanowisko pracy, to natychmiastowa interwencja stuzb
specjalnych PRL prowadzila do nienawigzania z nim stosunku pracy, w zwiazku z czym poniesiona przez niego w tym
zakresie szkoda pozostaje w bezposrednim zwigzku z niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniem oraz
wykonaniem wobec G. R. kary pozbawienia wolnoéci i realnie trwala przez okres wskazany we wniosku a nie jedynie
przez okres dwunastu miesiecy jak to dowolnie przyjal sad;

3/ wnioskodawca po wyjezdzie wraz z rodzing do Kanady mial mozliwo$¢ znalezienia zatrudnienia w krétkim okresie
czasu, w sytuacji, gdy nie znajgc jezyka obcego, pomimo posiadanego wyksztalcenia, jak rowniez bez do§wiadczenia
zawodowego wymaganego za granica, wnioskodawca nie mial w rzeczywistoSci realnych szans nawigzania stosunku
pracy, nawet ponizej swoich kwalifikacji, w konsekwencji ktorego to faktu szkoda wynikajgca z pozostawania



przez wnioskodawce bez zatrudnienia przez okres pierwszych 18 miesiecy pobytu w Kanadzie byla w sposob
oczywisty bezposrednio zwiazana z niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniem oraz wykonaniem wobec
wnioskodawcy kary pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 437 §1 kpk skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie zasgdzonej
na rzecz wnioskodawcy kwoty zado$cuczynienia oraz odszkodowania za niewatpliwie niesluszne tymczasowe
aresztowanie oraz wykonanie kary pozbawienia wolno$ci - odpowiednio: z kwoty 100 000,00 zl do kwoty 120 000, 00
z}, czyli o kwote 20 000, 00 z} oraz z kwoty 41 594,28 zt do kwoty 166.377,12 zl, tj. 0 kwote 124 782,84 zl, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie jest zasadna, albowiem przyznane gratyfikacje pieniezne z obu wskazanych w wyroku tytulow prawnych
maja swoje pelne umocowanie w dokonanych ustaleniach faktycznych i treSci obowigzujacych przepisow prawa. Nie
mozna podzieli¢ zarzutow autora skargi etapowej o naruszeniu powolanych w apelacji przepiséw prawa cywilnego
(materialnego oraz procesowego) w zwigzku z treécia art. 558 kpk.

Sad Okregowy przeprowadzil prawidlowo postepowanie dowodowe i wskazal kompletny katalog okolicznosci
faktycznych i prawnych, ktére byly relewantne w zakresie wyprowadzenia wniosku o konieczno$ci zasadzenia od
Skarby Panstwa na rzecz G. R. zar6wno zado$éuczynienia, jak i odszkodowania. W sposéb adekwatny do wysoko$ci
poniesionej szkody, jak i krzywdy zasadzono w trybie przepiséw Rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego (w tym
art. 552 § 11 § 4) kwoty: 41 594,28 z} tytulem odszkodowania oraz 100 000 z zado$éuczynienia. Sad a quo zasadniczo
uznat zasadno$¢ wniosku o przyznanie odszkodowania w czeSci dotyczacej utraconych zarobkow w okresie faktycznego
pozbawienia wolnos$ci. Motywy w tym zakresie sa rozbudowane oraz w pelni przekonuja i nie zachodzi konieczno$c¢ ich
powtarzania w tym miejscu (uzasadnienie SO — s. 5-8). Straty, jakie zdaniem wnioskodawcy poniost on, przygotowujac
sie do wyjazdu z Polski do Kanady, nie sa jednak szkoda majaca bezposredni (podkre§lenie — SA) zwigzek z
faktem izolacji, w ramach tymczasowego aresztowania, a nastepnie odbywania kary pozbawienia wolno$ci. Zostalo to
przekonujaco uzasadnione przez organ procesowy. Sad meriti podkreslil, ze nalezne bylo odszkodowanie rowniez za
okres po uchyleniu §rodka zapobiegawczego, gdy to wnioskodawca pozostawal przez przyjety czasokres na wolnos$ci
(dwanascie miesiecy), nie pracowal i nie otrzymywal wynagrodzenia, a jeszcze nie rozpoczal wykonywania orzeczonej
wobec niego bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci. Podzieli¢ jednak nalezy stanowisko sadu I instancji, ze zachodzi
brak zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy pozbawieniem wolnoéci wnioskodawcy, a nie podejmowaniem
pracy przez niego przez pierwszy wielomiesieczny okres pobytu w Kanadzie.

Whbrew twierdzeniom skarzacego rzetelnie wyliczono nalezna kwote odszkodowania, przyjmujac najkorzystniejszy dla
wnioskodawcy sposéb wyliczenia naleznosci od Skarbu Panistwa w tym zakresie (uzasadnienie - s. 7-8). Odmienne
stanowisko skarzgcego w tym zakresie nie przekonuje.

Takze przyznana przez Sad Okregowy wysoko$¢ zado$cuczynienia podlega pelnej akceptacji przez sad II instancji,
gdyz istotnie oparto wyliczenie naleznej kwoty na czytelnych kryteriach, zweryfikowanych potwierdzonymi dowodami
oraz zasadami wynikajacymi z regulacji zawartej w art. 445 § 1 ke (uzasadnienie — s. 8-9). Przyznana kwota jest
»~odpowiednig” w rozumieniu wyzej powolanego przepisu prawa cywilnego materialnego i stanowisko apelujgcego w
tym wzgledzie nie jest trafne.

W zakresie obu zadan zaprezentowanych w wywiedzionym S$rodku odwolawczym, a dotyczacych zaréwno
odszkodowania, jak i zado$éuczynienia, pelnomocnik staral sie dowie$é, ze wszelkie mozliwe straty jakie - zdaniem
wnioskodawcy - ponidst on w zwigzku z faktem obu opisanych izolacji winny zostaé zrekompensowane z funduszy
Skarbu Panstwa.

Takiej oceny sad ad quem nie podziela. Wnioskodawca moze praktycznie dowolnie, bez ograniczen wskazywac
zakres swoich subiektywnie ocenianych roszczen majatkowych, ale podlegaja one niezbednej, prawem przewidzianej
merytorycznej weryfikacji. W tym za$ zakresie zaprezentowane zarzuty w §rodku odwolawczym nie potwierdzily sie



i zasadzone kwoty sa prawidlowo ustalone, a uwzglednienie Zadania wiekszych gratyfikacji, w tym zwlaszcza tytulem
odszkodowania, skutkowaloby przyznaniem kwot zawyzonych, tj. po prostu nienaleznych. Trafne jest stanowisko
sadu a quo, a odnoszace sie do kwestii losow mieszkania G. R., czy wskazania jakie jedynie sktadniki szkody
moga by¢ dochodzone w oparciu o przepisy Rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego. Odnosi sie to takze do
zado$Cuczynienia, a w tym osadzenia jego wysoko$ci w rozsadnych granicach, nie wykraczajacych poza ustawowa
powolang juz ,,odpowiednio§¢”. W zadnym razie nie naruszono przepiséw ksztaltujacych zasady ustalania oraz
wyréownywania szkody oraz krzywdy i tre$¢ wskazanych w apelacji orzeczen sadowych wyprowadzonych wnioskow
nie moze zmienicé.

Kierujac sie powyzszym utrzymano w mocy zaskarzony wyrok.

Zgodnie z treScig art. 554 § 2 in fine kpk m. in. postepowanie odwolawcze, w przedmiotowej kategorii spraw, jest wole
od kosztow, czyli de facto ponosi je Skarb Panstwa.



