Sygn. akt IT AKa 181/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jacek Blaszczyk (spr.)

Sedziowie: SA Pawel Misiak

SO del. Pawel Urbaniak

Protokolant: sekr. sadowy Kamila Jarosinska

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2013 r.

sprawy

wnioskodawcy H. O.

o odszkodowanie i zado$éuczynienie w zwigzku z internowaniem w okresie stanu wojennego
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 15 marca 2013 r., sygn. akt IV Ko 186/12

na podstawie art. 437 kpk i art. 438 pkt 3 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzsza wysoko$¢é zasadzonego zadoSéuczynienia do kwoty 60.000
(szescdziesieciu tysiecy) ztotych;

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie.

Sygn. akt II AKa 181/13

UZASADNIENIE

H. O. wdniu 17 listopada 2008 roku zlozyt wniosek o zado§¢éuczynienie i odszkodowanie za straty finansowe i moralne
z tytulu internowania w czasie stanu wojennego.

W dniu 15 wrzeénia 2009 roku Sad Okregowy w Lodzi w postepowaniu o sygn. akt IV Ko 625/08 po przeprowadzeniu
rozprawy zasadzil na podstawie art. 8 ust. 11 la ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0séb represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34,
poz. 149 — z p6zn. zm.) od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz wnioskodawcy H. O. kwote 25.000



zlotych tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od daty uprawomocnienia sie wyroku za internowanie w
okresie stanu wojennego. W trakcie rozprawy poprzedzajacej wydanie wyroku wnioskodawca wskazal, ze nie dochodzi
odszkodowania, a jedynie zado$¢uczynienie. Obowigzujace w dacie wyrokowania przepisy, a konkretnie art. 8 ust. 1a
ustawy z dnia 23 kwietnia 1991 roku stanowil, iz odszkodowanie za poniesiona szkode i zado$¢uczynienie za doznang
krzywde wynikle z decyzji o internowaniu nie moga lacznie przekroczy¢ kwoty 25.000 zlotych.

W dniu 12 stycznia 2012 roku wnioskodawca dzialajac poprzez swojego pelnomocnika zlozyt wniosek o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w k. z dnia 15 wrzeSnia 2009 roku w
sprawie (...), a po jego wznowieniu o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 15 wrze$nia 2009 roku w
czesci dotyczacej wysokosci kwoty zasadzonej tytulem zado$¢uczynienia w zwigzku z internowaniem w okresie stanu
wojennego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Lodzi. W uzasadnieniu wniosku
podniesiono miedzy innymi, ze wyrokiem z dnia 1 marca 2011 roku Trybunal Konstytucyjny uznal przepis art. 8 ust.
1a ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za
dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego ograniczajacy wysoko$¢ odszkodowania i zado$¢uczynienia
do kwoty 25.000 zlotych za niezgodny z przepisami Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, czego konsekwencja bylo
uchylenie tego przepisu. Wskazano, ze w takiej sytuacji wnioskodawca dochodzi zado$¢uczynienia i odszkodowania
w lacznej kwocie 205.000 zlotych, ktora to kwota jest adekwatng do rzeczywiScie poniesionej szkody i wyrzadzonej

krzywdy.

Wyrokiem z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie sygn. akt IT Ako 6/12 Sad Apelacyjny w Lodzi wznowil postepowanie
zakonczone prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 15 wrzeSnia 2009 roku, sygn. akt IV Ko
625/08, uchylit wyzej wymieniony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Lodzi.

W toku ponownej rozprawy sprecyzowano wniosek wskazujac, iz H. O. domaga sie kwoty 180.000 zlotych tytutem
zado$éuczynienia za doznane krzywdy zar6wno w okresie internowania, jak i po opuszczeniu zakladu karnego wiazace
sie z utratg pracy i koniecznoS$cig opuszczenia kraju oraz kwoty 25.000 zlotych tytutem odszkodowania dotyczacego
nieotrzymywania wynagrodzenia w okresie internowania oraz konieczno$cia wyzbycia sie sktadnikow majatkowych
w postaci samochodu marki W., przedmiotéw warto$ciowych, mieszkania kwaterunkowego, a zwlaszcza nakladow w
nim poczynionych w zwigzku z wyjazdem poza granice kraju.

Wyrokiem z dnia 15 marca 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi, w sprawie sygn. akt IV Ko 186/12, orzek}:

1. na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. nr 34, poz. 149 z p6Zn.
zm.) zasadza od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz H. O. tytulem zado$éuczynienia kwote 25.000
zlotych oraz kwote 10.000 zlotych tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od daty uprawomocnienia sie
wyroku ustalajac jednoczeénie, iz kwota 25.000 zlotych zostala H. O. wyplacona tytulem zadoécuczynienia w zwiazku z
wykonaniem prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 15 wrze$nia 2009 roku w sprawie o sygnaturze
akt IV Ko 625/08;

2. oddala wniosek w pozostalej czesci;

3. kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniosta pelnomocnik wnioskodawcy.

Na podstawie art. 438 § 21i 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na tre$¢ wyroku, a polegajacy
na mylnym przyjeciu, iz kwota 25.000 zlotych w sposéb adekwatny rekompensuje krzywde moralng jakiej doznal
wnioskodawca w zwigzku z internowaniem i represjami z nim zwigzanymi;



2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na tre$¢ wyroku, a polegajacy na
mylnym przyjeciu, ze kwota 10.000 zlotych zasgdzona tytutem odszkodowania pokrywa wyrzadzona wnioskodawcy
w zwigzku z internowaniem szkode majatkowa;

3. obraze przepisOw postepowania karnego majacego wplyw na tres¢ wyroku, tj.: art. 7 k.p.k. poprzez dowolna, a nie
swobodna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego;

- art. 424 k.p.k. poprzez nieodniesienie sie przez sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do wszystkich
dowoddw przeprowadzonych na rozprawie oraz twierdzen pelnomocnika wnioskodawcy.

Na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. skarzaca wniosta o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej wysoko$ci zasadzonego na rzecz wnioskodawcy odszkodowania
i zadoStuczynienia poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty w wysokoSci 180.000 zlotych tytulem
zado$¢uczynienia oraz kwoty 25.000 zlotych tytulem odszkodowania lub,

- uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji w
zaskarzonym zakresie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy jedynie w czeéci okazala sie zasadna.

Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe prawidlowo i wskazal kompletny katalog okoliczno$ci
faktycznych i prawnych, ktore byly relewantne w zakresie wyprowadzenia wniosku o konieczno$ci zasadzenia od
Skarbu Panstwa na rzecz H. O. zar6wno zado$c¢uczynienia, jak i odszkodowania. W sposob adekwatny do wysoko$ci
poniesionej szkody zasadzono w trybie tzw. ustawy lutowej kwote 10.000 zlotych tytutem odszkodowania i w tej czesci
zarzuty apelacyjne nie potwierdzily sie. Prawidlowo uznal sagd a quo zasadno$¢ wniosku o przyznanie odszkodowania
w czesci dotyczacej utraconych zarobkéw w okresie internowania. Motywy w tym zakresie sa rozbudowane oraz w
pelni przekonuja i nie zachodzi konieczno$éc¢ ich powtarzania (uzasadnienie — s. 11-12). W apelacji stwierdzono, iz:
» Nie budzi watpliwosci, iz H. O. zostal zmuszony do emigracji a tym samym do porzucenia majatku ktéry posiadal,
(winno chyba by¢ : ktorego juz — SA) iz nigdy nie odzyskal. Wobec powyzszego kwota odszkodowania w wysokos$ci
10.000 zlotych jest razaco niewspdimierna do wartosci mienia ruchomego jak i nieruchomego, ktéry zmuszony byt
pozostawi¢ mdj klient”. W tym miejscu, w zwigzku z powyzszym stwierdzi¢ trzeba, ze wyraznie i prawidlowo sad
meriti zaznaczyl, ze (uzasadnienie — s. 8): ,,Straty materialne poniesione przy przygotowywaniu sie do wyjazdu z Polski
nie s szkoda majaca bezposredni zwiazek z faktem internowania i nie moga by¢ zrekompensowane w trybie ustawy
lutowej” i dodal, iz poza przedmiotem rozwazan sadu musiatlo pozostaé szereg okolicznoSci podnoszonych przez
wnioskodawce uzasadniajacych - jego zdaniem - wysoko$§¢ odszkodowania, zwigzanych ze stratami materialnymi
poniesionymi w zwigzku ze stalym wyjazdem z Polski (koniecznos¢ zdania zajmowanego mieszkania, pozostawienie
czy wyzbycie sie ponizej ich realnej wartosci skladnikéw majatkowych w postaci samochodu osobowego, nakladéw
poczynionych w lokalu mieszkalnym, czy innych przedmiotéw wartoSciowych). Takie ujecie tego problemu jest
istotnie podzielane w orzecznictwie i rowniez sad odwolawczy stanowisko to akceptuje (por. np.: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19 wrze$nia 2012 roku, sygn. akt IT AKa 268/12, LEX nr 1236119). Jest tak dlatego, ze
na gruncie ustawy rehabilitacyjnej w adekwatnym zwiazku przyczynowo — skutkowym do wykonania orzeczenia albo
decyzji o internowaniu pozostajg wylgcznie te szkody i krzywdy, ktore pozostaja w relacji bezposredniej (podkreslenie
— SA). Straty, jakie zdaniem wnioskodawcy poniost on, przygotowujac sie do wyjazdu z Polski, nie sa szkoda majaca
bezposredni zwigzek z faktem internowania i jako takie nie moga by¢ zrekompensowane w trybie przewidzianym
ustawa z dnia 23 lutego 1991 roku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach, sygn. akt IT AKa 422/10, KZS
2011/5/120).

Natomiast wysoko$¢ zasadzonego zadoSéuczynienia, zdaniem sadu ad quem, nie byla prawidlowa, albowiem znaczaco
zanizona. Kwota 25 000 zlotych nie oddaje calosci rozmiaru krzywd, ktore opisal Sad Okregowy. Wyprowadzone



wiec finalne w tym wzgledzie ustalenie, tj. wysoko$¢ naleznej, zdaniem organu procesowego, gratyfikacji od Skarbu
Panstwa podlega¢ musiala podwyzszeniu. W ocenie sadu odwolawczego to kwota 60.000 zlotych jest wartoScig
prawidlowa, czyli kwota odpowiedniq w rozumieniu art. 445 § 1 Kodeksu cywilnego, do opisanych rozmiarow
doznanych cierpien przez wnioskodawce w okresie przymusowej izolacji. Internowanie trwato ponad pét roku w
warunkach niewatpliwie trudnych, zwlaszcza w pierwszym okresie odosobnienia, czyli w Zakladzie Karnym w L..
Zwrocil zresztg na to uwage i sam Sad Okregowy (uzasadnienie — s. 10-11), wskazujac jak ucigzliwy byl przebieg
pobytu w tym miejscu H. O.. Tego jednak ostatecznie sad meriti nie ,,doszacowal” prawidlowo. W takim wypadku
uzna¢ nalezalo, iz ustalenie faktyczne co do stopnia - zakresu doznanych cierpien, w aspekcie juz stricte materialnym
(wlaénie oszacowania cierpien), byto wadliwe.

Natomiast zadanie, z powyzszego tytulu prawnego, zaprezentowane w apelacji (180.000 zlotych zado$éuczynienia),
jest zdecydowanie zbyt wygorowane. Kwote taka, w ocenie sadu II instancji, uznaé nalezy za razaco nieadekwatng
do doznanych rzeczywistych krzywd - cierpiefi wnioskodawcy. Tre$¢ orzeczenia, ktore zalaczono do wywiedzionej
skargi etapowej dokonanej oceny nie moze zmienié¢, albowiem analizie prawnej podlegal konkretny przypadek — stan
faktyczny z uwarunkowaniami dotyczacymi konkretnej osoby w danym miejscu i czasie.

Poza dokonang zmiang, w pozostalym zakresie wyrok sadu I instancji zostal, jako w pelni prawidlowy, zostal
utrzymany w mocy.

W zwiazku z powyzszym brak bylo jakichkolwiek podstaw procesowych do uwzglednienia alternatywnego wniosku z
petitum wywiedzionego Srodka odwolawczego, czyli zadania uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Koszty, takze postepowania odwolawczego, z mocy prawa (art. 13 cyt. na wstepie ustawy z 1991 roku) ponosi Skarb
Panstwa.



