Sygn. akt IT AKa 139/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Krystyna Mielczarek

Sedziowie: SA Pawel Misiak

SA Marian Balinski (spr.)

Protokolant: ref. staz. Katarzyna Dziewirska

przy udziale K. G., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2013 r.

sprawy

P. O.

oskarzonego z art. 280 §2 kk w zw. z art. 65 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronice

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi,

z dnia 22 lutego 2013 r., sygn. akt XVIII K 126/ 04,

na podstawie art. 437 §1 kpk, art. 627 kpk, art. 616 §2 kpk i art. 618 §1 pkt 11 11 kpk oraz art. 8 ustawy z 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 — ze zmianami),

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadng;

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 738 (siedemset trzydzieéci osiem) z} tytulem nalezno$ci za
obrone z urzedu udzielona oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym;

3) zasadza od oskarzonego P. O. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 6.158 (sze$¢ tysiecy sto piecdziesigt osiem) z} tytulem
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT AKa 139/13

UZASADNIENIE

P. O. oskarzony zostal o to, ze:



I. w sierpniu 1997 roku w L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu warunkach zorganizowanej grupy przestepczej
uzywajac wobec T. B. przemocy polegajacej na uderzaniu rekoma w glowe i w tuléw, postugujac sie niebezpiecznym
narzedziem w postaci zapalniczki i przypalajac nia dlonie T. B., doprowadzili tegoz T. B. do stanu bezbronnosci a
nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia na jego szkode pienigdze w kwocie 10.000 zlotych oraz zegarek wartosci 200
zlotych i telefon komoérkowy o wartosci 1.000 zlotych

tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 65 kk (pkt II aktu oskarzenia),

II. w marcu 1998 roku w L. dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej
uzywajac wobec T. B. przemocy polegajacej na biciu rekoma po glowie i tutowiu, kopaniu obutymi stopami po calym
ciele oraz postugujac sie niebezpiecznym narzedziem w postaci klucza Slusarskiego i uderzajac nim pokrzywdzonego
w glowe doprowadzili tegoz T. B. do stanu bezbronno$ci a nastepnie zabrali na jego szkode, w celu przywlaszczenia
pieniadze w kwocie 10.000 zlotych oraz zegarek wartosci 200 zlotych i telefon komérkowy wartosSci 500 zlotych tj. o
przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 65 kk (pkt IV aktu oskarzenia),

III. w dniu 24 kwietnia 1998 roku w L. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi, odpowiadajacymi
w odrebnym postepowaniu i nieustalonymi osobami, w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej uzywajac
wobec T. B. przemocy polegajacej na uderzaniu rekoma w twarz, tuléw, kopaniu obutymi stopami po calym ciele,
postugujac sie niebezpiecznymi narzedziami w postaci metalowej laski do zabezpieczania kola kierownicy samochodu
idrewnianej palki i uderzajac tymi narzedziami pokrzywdzonego po calym ciele, a nastepnie poprzez zalozenie petli na
szyje i podcigganie na galezi drzewa doprowadzili tegoz pokrzywdzonego do stanu nieprzytomnoéci lecz zamierzonego
skutku w postaci zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 50.000 zlotych nie osiggneli z uwagi na fakt nie
posiadania ich przez T. B. i niemozno$¢ natychmiastowego ich dostarczenia po czym zabrali w celu przywlaszczenia
pieniadze w kwocie 200 dolaréw USA tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art.65 kk (pkt V aktu oskarzenia).

Wyrokiem z dnia 22 lutego 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi oskarzonego P. O. uznal za winnego:

1. dokonania czynu opisanego w pkt. II aktu oskarzenia z tg zmiana, ze przyjal, iz nie dzialat w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej lecz dzialal z innym ustalonym sprawca odpowiadajacym w odrebnym
postepowaniu oraz ze nie postugiwali sie niebezpiecznym przedmiotem a doprowadzenie poszkodowanego do stanu
bezbronnosci byto wynikiem uzycia wobec niego przemocy tj. czynu wypelniajacego dyspozycje art. 280 § 1 kk i za to
na podstawie art. 280 1 kk, art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w
wysoko$ci 100 stawek dziennych przy czym ustalil, iz jedna stawka dzienna wynosi 50 zlotych;

2. dokonania czynu opisanego w pkt. IV aktu oskarzenia z ta zmiang ze przyjal, iz P. O. nie dzialal
w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej lecz dzialal z innym ustalonym sprawca odpowiadajacym
w odrebnym postepowaniu a ponadto poslugiwali sie niebezpiecznym narzedziem w postaci siekiery, za$
bijac poszkodowanego kluczem §lusarskim dzialali w sposéb bezposrednio zagrazajacy zyciu T. B., przy czym
doprowadzenie poszkodowanego do stanu bezbronno$ci bylo wynikiem uzycia wobec niego przemocy tj. czynu
wypelniajacego dyspozycje art. 280 § 2 kk i za to na podstawie art. 280 § 2 kk, art. 33 2 kk wymierzyt mu kare 4lat
pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysokoSci

200 stawek dziennych, przy czym ustalil, ze jedna stawka dzienna wynosi 100 zlotych;

3. dokonania czynu opisanego w pkt. V aktu oskarzenia z ta zmiang, ze uznal, iz nie dzialal on w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej lecz dzialal z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami odpowiadajacymi w
odrebnym postepowaniu oraz, ze dzialal w sposéb bezposrednio zagrazajacy zyciu T. B. nadto z tym uzupeklieniem,
ze poszkodowany doznat obrazen w postaci stluczenia glowy, rany thuczonej okolicy czolowej lewej, sthuczenia lewego
policzka, sthuczenia klatki piersiowej ze zZtamaniem zeber VII i VIII po stronie lewej, licznych sincoéw i otaré naskérka na
calym ciele oraz stluczenia nerek przy czym zlamanie zeber spowodowalo naruszenie czynnoSci narzagdu oddechowego
na czas powyzej 7 dni tj. czynu wypelniajacego dyspozycje art. 280 § 2 kk w zw. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i
za to na podstawie art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk, art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 5 lat pozbawienia wolnoéci
oraz grzywne w wysokoSci 250 stawek dziennych przy czym ustalil, ze jedna stawka dzienna wynosi 100 ztotych.



W miejsce kar wymierzonych oskarzonemu P. O. w pkt. 1, 2, 3 Sad orzekl wobec oskarzonego kare laczna s5lat
pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny w wysokoSci 250 stawek dziennych, przyjawszy, ze jedna stawka
dzienna wynosi 100 zlotych.

Orzeczenie zawiera réwniez rozstrzygniecie o zaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci na poczet
orzeczonej kary oraz o kosztach postepowania.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja obronca oskarzonego P. O. zarzucajac obraze przepisow postepowania mogaca
mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk, art. 424 § 11 2 kpk poprzez:

a) dowolng a nie swobodna ocene dowodéw polegajaca w szczegolnosci na jednostronnej, wybiérczej analizie
materialu dowodowego wylacznie na niekorzy$é oskarzonego, bezzasadnym nie uznaniu dowodéw przemawiajacych
na jego korzys¢, tj. w calosci wyjasnien oskarzonego, ktéry nie przyznal sie do sprawstwa, oparcia ustalen o winie
oskarzonego wylacznie na niespdjnych, niekonsekwentnych i rozbieznych zeznaniach pokrzywdzonego T. B., oraz
pominieciu zeznan §wiadkow M. F. i A. G., Z. N. i A. oraz Z. K. w czeSci dotyczacej braku potwierdzenia przez nich
faktéw podanych przez T. B., co powoduje, ze ustalenia Sadu pozostaja w sprzecznos$ci z zasadami prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy, oraz do§wiadczenia zyciowego i logiki, a takze pozostaja w sprzecznosci z dyrektywna
art. 5 2 kpk,

b) brak prawidlowego uzasadnienia przyjetego przez Sad rozstrzygniecia w zakresie podstawowych faktow istotnych
dla sprawy, tych ktore uznal za udowodnione i ktorym odmoéwil wiary, oraz wewnetrznych sprzeczno$ci tkwigcych
w uzasadnieniu wyroku, w szczego6lnoéci braku dostatecznego uzasadnienia pominiecia w caloSci wyjasnien
oskarzonego, ktory nie przyznal sie do sprawstwa, oraz bezzasadnego dania wiary niespdjnym i niekonsekwentnym,
nie majacym potwierdzenia w pozostalym osobowym materiale dowodowym, w tym takze w dokumentacji medycznej,
zeznaniom pokrzywdzonego T. B., stanowiacych jedyny dowod obciazajacy oskarzonego P. O..

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popekienia przypisanych mu czynéw
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym i sprowadza sie w istocie do zarzutu nieprawidlowej oceny materialu
dowodowego oraz blednych ustalen faktycznych, dokonanych przez sad I instancji przy przyjeciu, iz oskarzony P. O.
trzykrotnie wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami dokonal rozboju na osobie T. B., za kazdym razem dzialajac
z zamiarem zaboru nienaleznych mu pieniedzy i postugujac sie przemoca w celu przetamania oporu pokrzywdzonego.

Zdaniem skarzacego powyzsze okoliczno$ci w ogble nie mialy miejsca a pokrzywdzony, jako osoba niewiarygodna,
skladajaca niespdjne zeznania niekorelujace z pozostalym materialem dowodowym, moégl miec interes faktyczny i
prawny w pomoOwieniu oskarzonego P. O..

Powyzszego stanowiska podzieli¢ nie mozna. Skarzacy dokonuje bowiem jedynie wlasnej oceny materialu
dowodowego, przy czym eksponuje w niej tylko te okoliczno$ci, ktore w jego ocenie mozna zinterpretowaé na korzy$é
oskarzonego P. O., a pomija pozostale, trafnie wskazane przez sad I instancji.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy rozpoznajac przedmiotowa sprawe przeprowadzil wszystkie
dowody niezbedne dla wyja$nienia istotnych dla rozstrzygniecia okolicznos$ci, kompletny za$§ material dowodowy
poddal rzetelnej analizie i ocenie, zgodnie ze wskazaniami wiedzy, do§wiadczenia zyciowego, uwzgledniajac reguly
logicznego rozumowania i nie przekraczajac granic swobody przyznanej prawem.

Do tego rodzaju konkluzji prowadzi analiza pisemnych motywéw skarzonego orzeczenia, w ktérych sad meriti
przedstawil tok rozumowania towarzyszacy ocenie poszczeg6lnych dowodéw wskazujac, ktérym dowodom, w jakim
zakresie dal wiare, a ktérym, w jakiej czeSci oraz z jakiego powodu wartoéci tej odmoéwil. Whrew twierdzeniu
apelujacego nie dopuszczono sie zadnego bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, precyzyjnie odtworzono przebieg zdarzen majacych miejsce w sierpniu 1997 r. oraz w marcu i kwietniu 1998 r.



Kluczowym dowodem w sprawie byly niewatpliwie zeznania pokrzywdzonego T. B.. Nalezalo w caloSci zaaprobowac
stanowisko sadu meriti, ze tre$¢ tych zeznan jest konsekwentna, zasadniczo spdjna i pozwala na stwierdzenie, iz
oskarzony P. O. byl jednym ze sprawcow trzykrotnie uczestniczacych w rozbojach dokonywanych na osobie T.
B. podczas ktérych dochodzilo do bicia pokrzywdzonego kopania, podduszania, zastraszania i poslugiwania sie
rozmaitymi narzedziami wylacznie w celu zlamania oporu pokrzywdzonego i uzyskania zadanych sum pieniedzy.

Jak trafnie wskazal Sad I instancji T. B. w swych zeznaniach przedstawil wiarygodna relacje, opisujac dokladnie
zachowania sprawcéw, w tym dzialania oskarzonego stanowigce realizacje znamion przypisanych mu przestepstw,
a opis tych zachowan , wbrew twierdzeniom obroncy, znalazl potwierdzenie w innych dowodach zgromadzonych w
sprawie.

Wedlug T. B. do pierwszego zdarzenia doszlo wowczas, gdy ten nie wywigzat sie z poczynionych uprzednio z P. O.
ustalen co do znalezienia kontrahenta na kupno skradzionego samochodu. Woéweczas tez O. zazadat aby to T. B. zaplacil
mu pienigdze za 6w samochdd. Jednoczeénie oskarzony zabral pokrzywdzonemu samochéd marki F. (...), ktéorym
przyjechal na spotkanie i uzaleznil jego zwrot od zaplaty 2000 zl. Na kolejnym spotkaniu, na ktoére pokrzywdzony udat
sie wraz z wlascicielem F. (...).F. ten ostatni zaplacil zadang sume i odjechal swoim samochodem. Wbrew zarzutom
skarzacego zeznania w tej czesci znajduja dostateczne potwierdzenie w depozycjach M. F. bowiem ten przyznal, ze
byl posiadaczem F., nadto iz byly pewne problemy w odzyskaniu tego samochodu, o czym dowiedzial sie od T. B..
Swiadek ten potwierdzil zatem wersje pokrzywdzonego, jednoczeénie na co trafnie zwraca uwage sad meriti zaprzeczyt
okoliczno$ciom, ktére badz posrednio, badz tez wprost moglyby narazié go na odpowiedzialno$¢ karna, utrate dobrego
imienia, oraz co najbardziej prawdopodobne, odwet ze strony Srodowiska przestepczego ewidentnie uczestniczacego
w tych zdarzeniach. Podobna postawa charakteryzuje réwniez innych §wiadkow: tj. A. G., co do faktu przekazania
motocykla w celu zabezpieczenia dlugu zaciaganego przez pokrzywdzonego, Z. N. co do dokonywanych ,transakcji”
z pokrzywdzonym ktérych przedmiotem miata byé¢ bransoletka, A. K. oraz Z. K. co do faktu, iz pokrzywdzony byl
im winien pieniadze. W tym ostatnim przypadku okoliczno$ci zwiazane z podejmowanymi przez nich prébami
naklonienia pokrzywdzonego do zwrotu naleznos$ci potwierdzil ojciec T. B., ktory zeznal, iz w dniu 24 kwietnia 1998
r. A. K. ijego partnerka kilka godzin czekali na T. B. pod jego domem, by porozmawia¢ o zwrocie naleznosci.

Wbrew zarzutom skarzacego spéjne i logiczne zeznania pokrzywdzonego T. B. znajduja réwniez dostateczne
potwierdzenie w obiektywnych dowodach w postaci zapiséw w dokumentacji medycznej pogotowia ratunkowego.
Wylaniajace sie tu rozbiezno$ci rowniez byly przedmiotem wnikliwej analizy dokonanej przez sad meriti.

Sad prawidlowo ocenil w tym zakresie postawe oskarzonego, podkreslajac iz sam T. B. przyznal, ze dopiero po
pobiciu w kwietniu 1998 r. byl na tyle zmeczony cala sytuacja, ze zdecydowal sie poinformowaé o faktycznych
przyczynach doznanych obrazen, wczeéniej nie chcial wyjawia¢ okolicznoéci zaistnienia tych zdarzenh w obawie o
wlasne bezpieczenstwo. Stad tez w materiale dowodowym brak bylo jakiejkolwiek informacji o probie uzyskania
pomocy podczas pierwszego zdarzenia, istnialy za$ szczatkowe dane o doznanym przez pokrzywdzonego sthuczeniu
zeber w zblizonym czasokresie drugiego zdarzenia.

Whbrew twierdzeniom skarzacego nawet i w tym zakresie zeznania T. B. uznac nalezy za wiarygodne, gdyz jak zasadnie
wskazal sad I instancji, podaja przyczyne braku udokumentowania faktu korzystania z pomocy medycznej przez
pokrzywdzonego.

Wobec logicznej argumentacji sadu I instancji zaprezentowanej w uzasadnieniu skarzonego wyroku, ktora podziela
sad odwolawczy, zarzuty wadliwo$ci oceny materiatu dowodowego zawarte w apelacji obroncy oskarzonego nie moga
podlegat aprobacie.

W konsekwencji ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti w oparciu o kompletnie zgromadzony i prawidlowo
oceniony material dowodowy wiernie odzwierciedlaja rzeczywisty przebieg zdarzen ukladajac sie w systematyczny
ciag tworzacy logiczng calos§é. Ich analiza nie wskazuje by ustalenia te zawieraly bledy, luki, czy byly obarczone



niespojnoscia, a zarzut skarzacego o naruszeniu art. 58 2 kpk jest oczywiscie bezzasadny, w sytuacji gdy sad I instancji
nie mial zadnych watpliwosci, co do przebiegu zdarzen i roli oskarzonego.

Rowniez dokonana przez sad I instancji ocena prawna zachowania oskarzonego nie budzi zastrzezen znajdujac swoje
umocowanie w obowigzujacych przepisach prawa.

Zaprezentowana w apelacji ocena zachowania pokrzywdzonego i rzekomych motywoéw skladania zeznan nieslusznie
obcigzajacych P. O. nie ma znaczenia dla prawnej oceny zachowania oskarzonego.

W $wietle zebranego materialu dowodowego nie moze budzi¢ zadnych watpliwoéci ze oskarzony P. O. dopuscil sie
popehienia zarzucanych mu czynéw od poczatku bowiem byl wskazywany jako sprawca i rozpoznany przez T. B.
najpierw przy okazaniu wizerunku a nastepnie na pierwszej rozprawie gldwne;j.

Wymierzona oskarzonemu kara lgczna 5 lat pozbawienia wolno$ci nie nosi cech nadmiernej surowosci, gdy sie zwazy,
Ze orzeczona zostala z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji. Odzwierciedla ona bardzo wysoki stopien spotecznej
szkodliwosci zachowania oskarzonego, stopien jego zawinienia, oddaje takze fakt dzialania oskarzonego wspolnie z
innymi osobami. Nadto uwzglednia wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego, w tym jego uprzednia karalno$é
takze za przestepstwa przeciwko mieniu i prezentowana dotychczas postawe polegajaca na nieprzestrzeganiu zasad
porzadku prawnego.

W tym stanie rzeczy kara orzeczona w tym ksztalcie winna spelié oczekiwane cele, tak w zakresie wychowawczego
oraz zapobiegawczego oddzialywania na osobe oskarzonego, jak tez w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawnej
spoleczenstwa.

Z tych wzgledbw orzeczono jak w sentencji wyroku.



