Sygn. akt IT AKa 81/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Izabela Dercz

Sedziowie: SA Piotr Feliniak

SO del. Krzysztof Szynk (spr.)

Protokolant: sekr. sagdowy Kamila Jarosinska

przy udziale K. G., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2013 1.

sprawy

£. M.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 4 marca 2013 r., sygn. akt II K 87/12

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 438 pkt 2 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Plocku.
Sygn. akt IT AKa 81/13

UZASADNIENIE

L. M. oskarzony zostal o to, ze : w dniu 30 czerwca 2012 roku okolo godziny 04.04 w P., przy ulicy (...), usilowal
pozbawit zycia M. B. w ten sposob, ze: przewidujac mozliwo$¢é spowodowania jej Smierci i godzac sie na to zadat jej
jedno ciecie po przedniej powierzchni szyi nozem kuchennym o ostrzu o dtugosci 15 cm, powodujac dwie rany ciete
szyl oraz rane cieta prawego barku, przy czym rany szyi spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ruchu trwajace
dluzej niz 7 dni, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na interwencje osoby postronnej to jest o czyn z art. 13
§1kkwzwzart. 148 § 1 kk.

Wyrokiem z 4 marca 2013 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt



IT K 87/12 Sad Okregowy w Plocku uznat £.. M. w ramach zarzucanego czynu za winnego tego, ze: w dniu 30 czerwca
2012 roku, okolo godziny 04.04 w P. przy ulicy (...), usilowal pozbawié zZycia M. B. w ten sposob, ze przewidujac
mozliwo§¢ spowodowania jej Smierci i godzac sie na to, zadal jej nozem kuchennym ciecia po przedniobocznej
powierzchni szyi i po powierzchni bocznej prawego barku, powodujac dwie rany ciete szyi oraz rane cieta prawego
barku, przy czym rana szyi spowodowala rozstr6j zdrowia trwajacy dluzej niz 7 dni, lecz zamierzonego celu nie osiagnat
z uwagi na interwencje osoby postronnej. Przypisujgc £. M. popelnienie przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw z art. 148
§ 1 kk w zw z art. 157 § 1 kk w zw z art. 11 § 2 k.k., na podstawie art. 14 § 1 kk w zw z art.148 § 1 kk w zw z art. 11
§ 3 kk wymierzono mu kare 8 lat pozbawienia wolnoSci, orzekajac na podstawie art. 62 kk terapeutyczny system jej
wykonania.

Powyzszym wyrokiem zaliczono L. M. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres tymczasowego
aresztowania, orzeczono przepadek narzedzia stuzacego do popehlienia przestepstwa. Na podstawie art. 46 § 1 kk
orzeczono takze wobec L. M. obowiazek zaplaty zadoSéuczynienia na rzecz pokrzywdzonej w kwocie 10 000 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronicg oskarzonego. Zarzucil on zaskarzonemu wyrokowi naruszenie art. 4, 7
1424 § 1 kpk poprzez dokonanie jednostronnej, razaco dowolnej, nie popartej zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, polgczone z nie uwzglednieniem wszystkich
istotnych okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej, co mialo istotny wplyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia, bowiem doprowadzilo sad I instancji do przekonania, iz oskarzony t.. M. dziatal w zamiarze pozbawienia
zycia pokrzywdzone;j.

Obronca oskarzonego powolujac sie w wywiedzionej apelacji na orzecznictwo Sadu Najwyzszego zarzucil
zaskarzonemu orzeczeniu, iz dokonujac ustalen stanowiacych jego podstawe, w zakresie dzialania przez oskarzonego
E. M. w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia M. B. nie rozwazy!t sad okregowy wszystkich istotnych dla sprawy
okoliczno$ci, dokonujgc jednostronnej oceny zgromadzonych dowodow.

Apelujacy podniost takze, iz sad I instancji nie rozwazyl, wydajac zaskarzony wyrok tego, czy oskarzonym powodowala
zazdro$¢ wynikajaca z miloci jaka zywil do pokrzywdzonej czy tez nienawiéc, jaka wobec niej odczuwal . Wskazal takze
na konieczno$¢ dokonania oceny i uwzglednienia w szerszym zakresie opinii bieglego psychologa co do tego, czy i w
jakim zakresie wplyw na zachowanie oskarzonego mialo nie zakoniczenie procesu rozwoju jego osobowosci. Obronca
oskarzonego zarzucit takze wyrokowi, iz dokonujac ustalen stanowiacych podstawe wydanego wyroku catkowicie
pominal kwestie sily z jakg dzialalo narzedzie, ktérym postugiwal sie L. M. i nie uwzglednienie jednorazowo$ci czynu
oraz okolicznoéci, iz tylko gléwna rana na szyi mogla powsta¢ przez dzialanie celowe. W ocenie skarzacego niczym
nie uzasadnione pozostaje przyjecie, iz doszlo do zadania kilku cie¢, podczas gdy z opinii bieglego medyka sadowego
wynika, iz jedynie glowne ciecie na szyi bylo celowe, natomiast dwa pozostale powstaly przypadkowo. Apelacja zarzuca
takze wyrokowi pominiecie okolicznosci, iz udzielona pokrzywdzonej po zdarzeniu pomoc medyczna miala charakter
dorazny.

W wywiedzionej apelacji obronica oskarzonego podniost takze szereg innych zarzutow, wskazujac m. innymi, iz doszlo
do wielu blednych ustalen, zwigzanych z wybiorcza ocena zgromadzonych dowodow, ktére polegaly na przyjeciu, iz
dzialanie L. M. mialo zaplanowany charakter czy przyjeciu przez sad I instancji, bez poglebionej analizy zeznan M. B.
iL. 0., iz E. M. podszed! do tych os6b, by ich ponownie zaatakowac¢ i nie rozwazenie, iz moglo staé sie tak w zupelnie
innym celu .

Obronca wnibsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu ustalen, iz oskarzony L. M.
usitowal pozbawi¢ zycia M. B. w zamiarze ewentualnym oraz zapisu wskazujacego, iz oskarzony zadal pokrzywdzonej
kilka cie¢, a w konsekwencji zmiane przyjetej przez sad kwalifikacji prawnej czynu, poprzez przyjecie, iz czyn
oskarzonego stanowi przestepstwo z art. 157 § 1 kk, a w konsekwencji wymierzenie kary z warunkowym zawieszeniem
wykonania ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Whiesiong apelacje uznaé nalezy za zasadng w zakresie w jakim postuluje ona uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania .

Odnoszac sie do podniesionych zarzutéw, wskazaé nalezy, iz organ procesowy dokonuje oceny dowodow i wyciaga
z nich wnioski stosownie do swojego wewnetrznego przekonania, ktoére nie jest skrepowane regulami prawnymi.
Zasada swobodnej oceny dowodow nie oznacza jednak, iz ocena taka moze mie¢ charakter dowolny. Sad ma bowiem
obowiazek wyjasnic¢ jak poszczegblne dowody zostaly ocenione i dlaczego zostaly wyciggniete okreslone wnioski oraz
wskazacé z jakiego powodu okreslonym dowodom dat wiare, pozbawiajac waloru wiarygodno$ci inne .

Z ugruntowanego orzecznictwa wynika takze, iz przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i
niewiarygodnoS$ci innych pozostaje pod ochrong art. 7 kpk ( tylko ) wowczas, gdy spelnione sg kumulatywnie,
nastepujace przestanki:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okoliczno$ci sprawy ( art. 410 kpk ) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy ( art. 2 § 2kpk )

- stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci, przemawiajacych zar6wno na korzys$é jak i na niekorzy$c
oskarzonego ( art. 4 kpk)

- jest wyczerpujaco i logicznie z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku ( art. 424 § 1 pkt 1 kpk ) — tak Sad Najwyzszy m. innymi w wyroku z 9
listopada 1990 roku OSNKW 1991/7-9/41 .

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku bedacego przeciez dokumentem sprawozdawczym i przedstawiajacym
przebieg narady nad wyrokiem dowodzi, iz sad I instancji nie wzial pod uwage szeregu okolicznoéci istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy. Dla wydania rozstrzygniecia kasatoryjnego wystarczajace bylo odniesienie sie do tych
zarzutoéw, ktére uznane za zasadne, musialy skutkowaé uchyleniem wyroku.

Nie spos6b nie zgodzi¢ sie z apelujacym i zawartymi w sformulowanej przez niego skardze uwagami odnoénie tego,
jakie elementy zaré6wno te o charakterze przedmiotowym jak i podmiotowym powinny by wziete pod uwage przy
dokonywaniu oceny czy w konkretnej sytuacji sprawcy towarzyszyt zamiar ewentualny zabojstwa, a jego zachowanie
przybralo stadialng postaé usitowania.

Sad Najwyzszy w swych licznych orzeczeniach ( co trafnie podnidst obronca oskarzonego, powolujac sie na liczne
judykaty ) podkre§lal, iz ustalenia dotyczace zamiaru ewentualnego zabdjstwa nie moga sie opiera¢ wylacznie na
fragmentarycznych faktach wiazacych sie ze strona wykonawcza, lecz powinny by¢ wynikiem analizy caloksztaltu
przedmiotowych i podmiotowych okoliczno$ci zajécia, a w szczegblnoSci: stosunku sprawcy do pokrzywdzonej, jego
wladciwos$ci 1 warunkoéw osobistych, dotychczasowego trybu zycia, pobudek oraz motywéw dzialania, sily ciosu,
glebokosci, kierunku rany i rozmiaréw uzytego narzedzia oraz wszelkich innych przestanek wskazujacych, iz sprawca
chcac spowodowac uszkodzenie ciala, zgoda swa obejmuje skutek w postaci §mierci ofiary.

W przedmiotowej sprawie wobec tresci zalaczonej do akt sprawy dokumentacji lekarskiej jak i opinii bieglego medyka
niesporne jest, iz M. B. w wyniku zdarzenia do jakiego doszlo w dniu 30 czerwca 2012 roku, doznala rany cietej na
przedniobocznej powierzchni szyi po stronie prawej, drobnej rany, najprawdopodobniej cietej na przedniobocznej
powierzchni szyi po stronie lewej i linijnej rany cietej na bocznej powierzchni prawego barku.

Wydajacy opinie biegly J. K. wskazal w swojej pisemnej opinii, iz najdluzsza z ran doznanych przez M. B. powstala
pod dzialaniem narzedzia ostrokonczystego jakim mogt by¢ noz, ktérego ostrze odnaleziono na miejscu zdarzenia ,
wskazujac jednoczeénie, iz najdluzsza rana szyi mogta powstaé¢ w nastepstwie przeciagniecia ostrza noza przez sprawce
stojacego za pokrzywdzona i trzymajacego lewa swa reka jej glowe. Wedlug bieglego charakter tej rany przemawia za



tym, Ze sila nacisku noza na powierzchnie szyi pokrzywdzonej nie byla duza, a ruch ostrza w stosunku do powierzchni
szyi pokrzywdzonej byl powolny, od strony bocznej lewej w strone prawa.

Pisemne motywy wyroku zawarte na k 2 i 11 uzasadnienia dowodza, iz sad okregowy wnioski wynikajace z tej opinii
zaakceptowal, uznajgc ja za wiarygodne uzupeklienie osobowych zrédel dowodowych i przydajac jej walor istotnego
zrodla dowodowego, pozwalajacego na przyjecie, iz dzialanie L. M. bylo celowe, wykluczajac takze na jej podstawie to,
» by rana zostata zadana przypadkowo, badz w taki sposé6b, by nie pozbawié zycia ofiary”. Pomingl jednak sad meritii
calkowicie i nie odniost sie w pisemnych motywach wydanego wyroku do okreSlonego przez bieglego sposobu, w jaki
ostrze noza oddzialywalo na szyje pokrzywdzonej w chwili, gdy doszlo do powstania najdtuzszej rany tej okolicy ciala.

Nie odniesienie sie przez sad okregowy do powyzszej kwestii, nie wziecie jej pod uwage przy ocenie zamiaru jaki
towarzyszyl L. M. musi zosta¢ uznane za naruszenie regut wynikajacych z art. 7 kpk. Powolane juz poglady Sadu
Najwyzszego jak i praktyka orzecznicza w sposdb jednoznaczny nakazuja uwzglednia¢ przy dokonywaniu oceny
zamiaru, jaki towarzyszyl sprawcy przestepstwa, polegajacego na usilowaniu zabojstwa, te elementy jego zachowania,
ktoére dotycza takze rodzaju dzialajacego narzedzia, sily z jaka dziala i sposobu, w jaki jest uzywane przez sprawce.

Podnie$¢ nalezy takze, iz biegly J. K. w przedmiotowej sprawie byl przestuchiwany w charakterze bieglego na
rozprawie . Potwierdzil on swoja opinie pisemng, wskazujac na ewentualno$¢ powstania okreslonych konsekwencji,
gdyby rana siegala tetnicy szyjnej, do uszkodzenia ktérej ,zabraklo kilku centymetréw”. Jest rzecza niewatpliwa,
iz rany ciete i klute szyi, jak podniost to biegly lekarz zwykle narazaja osobe pokrzywdzonego na bezposérednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo powstania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Zwrécié nalezy jednak uwage, iz
w wypadku M. B. rana szyi jakiej doznala i skutki, jakie za soba niosla, ocenione zostaly przez bieglego J. K. jako
takie, ktore spowodowaly rozstrdj zdrowia na czas powyzej 7 dni . Pomimo bezposredniego przestluchania bieglego
J. K. na rozprawie , sad I instancji nie podjat choéby préby dokonania dalej idacych ustaleni odno$nie tego, czy w
konkretnym przypadku rana szyi niosta dla pokrzywdzonej skutki w postaci zagrozenia zycia, szczeg6lnie w przypadku
braku pomocy lekarskiej. Sad okregowy nie podjal takze proby dokonania w sposob bardziej precyzyjny, niz uczynit
to w pisemnym uzasadnieniu, rekonstrukeji zdarzen, jakie rozegraly sie o poranku 30 czerwca 2012 roku na ulicy (...)
w P., poprzez uzupelniajace przestuchanie bieglego medyka na okoliczno$é mechanizmu powstania u M. B. dwoch
pozostalych stwierdzonych u niej ran. Nie dgzono do wyjasnienia choéby tego, czy obie rany szyi mogly powstaé od
jednego ruchu nozem, a takze czy i w jakim zwigzku z ranami szyi pozostaje rana prawego barku. Okoliczno$¢, iz strony
nie wykazaly w tym zakresie dalej idgcej inicjatywy dowodowej podczas przestuchania bieglego medyka, nie zwalniala
sadu meritii od podjecia préoby uzupelnienia opinii, poprzez ustalenie czy rany stwierdzone u M. B. mogly powstac
od jednorazowego uzycia noza, czy tez do ich spowodowania konieczne bylo dwu, a nawet trzykrotne jego uzycie. Nie
wymaga szerszego wyjasnienia kwestia doniostoéci tych ustalen dla oceny zamiaru L. M..

W tym kontekscie wskaza¢ nalezy na ustalenia faktyczne dokonane przez sad na k. 2 uzasadnienia z ktérych wynika, iz
obie rany szyi powstaly od jednego pociggniecia nozem po szyi. Jako podstawe takich ustalen powoluje sad pisemng
opinie bieglego J. K., w ktorej proézno szukaé, na co zwrdcono juz uwage, powyzszych konstatacji. Takze dalsza cze$é
uzasadnienia nie wyja$nia, w jaki sposéb ustalono taki wlasnie przebieg tego fragmentu zdarzenia. Uzasadnienie
zawiera takze ustalenia, iz do powstania rany barku doszlo podczas szarpaniny, ktéra miala miejsce po tym, jak L.
M. ponownie podszedt do M. O. i M. B., przy czym sad okregowy czynigc je, takze odwoluje sie do opinii bieglego J.
K., ktéra na ten temat milczy.

Nie spos6b w tym miejscu nie odnie$¢ sie do kwestii zwigzanej z redakcja opisu czynu, jaki zostal przypisany L. M. przez
sad I instancji. Ustalajac, iz doszlo do dwukrotnego uzycia noza przez L. M. sad w wyroku nie zawarl precyzyjnego
opisu dzialania sprawy, ograniczajac sie do sformulowania, iz zadal on ,ciecia” bez okreslenia ich liczby, na co trafnie
zwrocil trafnie uwage autor apelacji.

Na marginesie podnie$¢ nalezy takze w tym miejscu, iz w przedmiotowej sprawie funkcjonuja dwie opinie biegltych
medykow sadowych w zasadniczej czeSci ze soba zbiezne. Uszlo jednak uwadze sadu I instancji, iz w przeciwienstwie
do bieglego J. K., biegly W. K. uznal w swojej opinii, iz doznane przez M. B. obrazenia szyi spowodowaly naruszenie



czynnoSci narzadu ruchu pokrzywdzonej na czas dluzszy niz 7 dni, podczas gdy biegly J. K. stanal na stanowisku, iz
uraz szyi spowodowal rozstroj zdrowia.

Za zasadny uznac nalezy zarzut podniesiony w apelacji obroncy, iz w duzej mierze dowolnymi sg ustalenia sagdu meriti
odnoénie tego, iz £.. M. nie zrealizowal swojego zamiaru pozbawienia zycia M. B. na skutek interwencji osoby trzeciej
-M.O..

Dokonujac ustalen faktycznych sad okregowy przydat zeznaniom tego $wiadka okreslony walor wiarygodnoéci cho¢by
w zakresie stow wypowiedzianych przez L. M. po zranieniu M. B.. Sad okregowy przyjal takze w oparciu o zeznania
tego $wiadka, o czym $wiadczg pisemne motywy wydanego wyroku, iz wowczas gdy oskarzony ponownie podszedt do
M. B. i M. O., ten ostatni zareagowal na takie zachowanie L. M., chcac wytraci¢é mu néz z reki. Sad meriti w oparciu
o zeznania §wiadka ustalil takze nastepnie, iz M. O. uderzyt wowczas w n6z oskarzonego, ktérego ostrze upadlo. Z
ustalen poczynionych przez sad okregowy, zawartych w pisemnym uzasadnieniu, nie wynika jednak, by ze strony L. M.
doszlo do ponownego ataku na pokrzywdzona, by dazyl on do realizacji swojego zamiaru pozbawienia jej zycia, choc¢
przyjety przez sad meriti w wyroku opis czynu, zdaje sie wskazywa¢, iz utozsamia on brak dokonania z okreslonym
zachowaniem M. O..

Pisemne motywy wydanego wyroku przekonuja, iz dokonujac oceny zeznan tego Swiadka catkowicie zbagatelizowal
sad I instancji te jego zeznania z rozprawy, z ktorych nie wynika przeciez, by L. M. ponowil swoj atak na pokrzywdzona.
Przeciwnie, M. O. zeznal podczas rozprawy, iz: ,, ja nie obawialem sie , Ze on ruszy na nas z tym nozem jeszcze raz,
po prostu miat go w reku i co$ trzeba bylo z tym zrobié. Oskarzony drugi raz nas nie zaatakowal. Takze w innych
zeznaniach naocznego $wiadka, M. O., nie sposéb odnaleZ¢ stwierdzen, Swiadczacych o tym, by L. M. ponowil swoj
atak na pokrzywdzona. Niezaleznie od podniesionych zastrzezen nalezy zaakcentowa¢, iz dokonanie precyzyjnych
ustalen odno$nie tego, z powodu zaistnienia jakich okoliczno$ci nie doszlo do pozbawienia zycia M. B., moze mieé¢
niebagatelne znaczenie dla oceny zamiaru, jaki mu towarzyszyl, w szczego6lnoéci, czy swoim zachowaniem zmierzal
on bezposrednio do zrealizowania zamiaru, godzac sie na skutek w postaci $§mierci pokrzywdzonej, czy tez chcial on
wywola¢ u niej stan obawy i wymusic okreslone zachowanie.

Okreslone watpliwo$ci musi budzi¢ takze dokonana przez sad I instancji ocena wyjasnien L. M. i dokonanie rowniez
na ich podstawie ustalen, iz zamierzal on pozbawi¢ zycia pokrzywdzong. Odwolujac sie do wyjaénien L. M. ( vide k
2 uzasadnienia ) ustalil sad okregowy, iz w chwili gdy oskarzony obserwowat pokrzywdzong i M. O. ,, postanowil, ze
poderznie gardlo M. B.,,. Pr6zno jednak szukaé na powolanych w uzasadnieniu kartach, zawierajacych wyja$nienia L.
M. stwierdzen, ktére dawalyby podstawe do czynienia tego rodzaju ustalen. Na karcie 67 akt sprawy L. M. wyjasnil
m. innymi: ,, ja pomyS$lalem przez chwile, ze jak poderzne jej gardlo nozem, to M. moze sie wykrwawié (...).Mnie
odruchowo poszla reka po gardle, ja chcialem pokrzywdzong przestraszy¢. Ja pomysSlalem sobie, ze zlapie ja za szyje
i przystawie jej n6z do szyi ,. Podobne w treéci wyjasnienia oskarzony zlozyl na rozprawie, podkreslajac, iz chcial
jedynie nastraszy¢ pokrzywdzona. Zlozenie przez oskarzonego wyjasnien okreslonej tresci nie wyklucza, co oczywiste,
przyjecia po jego stronie okresSlonego zamiaru. Uzasadnienie nie wyjasnia jednak, czy i ewentualnie w zestawieniu z
jakimi innymi dowodami wskazane wyjasnienia daly asumpt do ustalen faktycznych, iz £.. M. postanowil poderznaé
gardlo M. B.. Ma zatem racje autor skargi apelacyjnej, iz powolywanie wyjasnien L. M. jako podstawy przypisania mu
zamiaru zabdjstwa, bez nalezytego wyjasnienia, w jaki sposob do takich konstatacji doszedt sad okregowy, nie moze
pozostawac pod ochrona art. 7 kpk.

Wobec podniesionych juz okolicznosci i wobec rodzaju uchybien, jakie zaistnialy przy rozpoznawaniu sprawy
przez sad w i instancji, a ktore skutkowaé musialy uchyleniem zaskarzonego wyroku do ponownego rozpoznania,
przedwczesne bytoby odnoszenie sie do pozostalych zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy.

Nie sposo6b jednak nie zwrdcic¢ uwagi, iz uzasadnienie sporzadzonego wyroku zawiera okreSlone, zasygnalizowane juz
w znacznej czedci uchybienia, ktore w istocie pod znakiem zapytania stawiaja mozliwo$¢ dokonania na jego podstawie
oceny prawidlowo$ci rozumowania sagdu meritii.



Praktyka orzecznicza wypracowala ogélne reguly sporzadzania pisemnych motywow rozstrzygnie¢ sadowych, ktérych
przestrzeganie daje stronom gwarancje ich praw procesowych i pozwalajgc na zapoznanie sie z tokiem rozumowania
sadu, dajac tym samym mozliwo$¢ oceny zasadnoSci zglaszanych w skargach odwolawczych zarzutow. Uzasadnienie
powinno zawiera¢ dokladne wskazanie tego, co sad uznal za udowodnione, jak ocenil poszczegélne dowody i dlaczego
opart sie na jednych dowodach, a odrzucil przeciwne. Ranga i znaczenie tego dokumentu, cho¢by dla dokonywania
kontroli instancyjnej i kontroli prawidlowo$ci zapadlego rozstrzygniecia sklania¢ powinny organ orzekajacy do takiej
redakcji uzasadnienia wyroku, ktéra w sposob czytelny, rzeczowy i wewnetrznie niesprzeczny przedstawiataby sposéb
rozumowania sagdu i dokonywane oceny.

Jak juz podnoszono, takze sposob, w jaki sporzadzone zostaly pisemne motywy wyroku sadu okregowego, ich
niepelno$¢ i brak odniesienia sie do wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy musiat skutkowa¢ w kontekscie
zarzutow apelacji obroncy uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad okregowy ponownie rozpoznajacy sprawe powtérzy w niezbednym zakresie postepowanie dowodowe,
uwzgledniajac argumenty, ktére legly u podstaw rozstrzygniecia sadu odwolawczego, nie pozostawiajac poza swoja
uwaga kwestii przywolanych w skardze apelacyjnej. Dokonujgc natomiast oceny co do sprawstwa i winy sad orzekajacy
uwzgledni wnioski wyplywajace z oceny caloksztaltu przeprowadzonych dowodéw, ktéra musi pozostawaé¢ w
granicach ich swobodnej oceny, a takze uwzglednia¢ wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz wypracowane
i ugruntowane poglady orzecznictwa w szczego6lnosci co do dokonywania oceny w zakresie zamiaru towarzyszacego
sprawcy przestepstwa polegajacego na usilowaniu zabdjstwa.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad okregowy powinien uwzglednic i rozwazy¢ w szerszym zakresie kwestie
zwiazane z motywacja sprawcy w kontekscie opinii wydanej przez bieglego psychologa. Za niezbedne uznaé nalezy
w szczegoblnoSci takze ponowne uzupeliajace przestluchanie bieglego medyka po ewentualnym ujawnieniu w jego
obecnoéci nagrania z monitoringu w celu jednoznacznego ustalenia przebiegu zdarzenia bedacego przedmiotem
aktu oskarzenia. Oczywiste jest, iz przesluchaé nalezy takze pokrzywdzong i §wiadka M. O.. Nalezy takze rozwazy¢
sprowadzenie na sale rozpraw narzedzia, ktérym poslugiwal sie L. M., co moze przyczyni¢ sie do uzupeklienia
opinii lekarskiej w zakresie ustalenia mechanizmu w przebiegu ktérego M. B. odniosla okreSlone obrazenia, jak i
ustalenia stopnia zagrozenia dla jej zZycia i zdrowia, jakie nioslto za sobg postugiwanie sie tego rodzaju przedmiotem.
W odniesieniu do dowodoéw, ktore nie mialy wplywu na uchylenie wyroku, sad moze wykorzystaé mozliwoSci
jakie przewiduje art.442 § 2 kpk. Nie mozna oczywiscie wykluczy¢, iz dla podjecia prawidlowego merytorycznego
rozstrzygniecia niezbedne okaze sie przeprowadzenie innych jeszcze dowodoéw, czy to na wniosek stron czy z urzedu.
Jezeli po powtérnym rozpoznaniu sprawy zajdzie konieczno$é sporzadzenia pisemnych motywow zapadlego wyroku,
sad powinien dolozy¢ staran, by czynily one zado$¢ wymogom art. 424 kpk, prezentujgc swoje stanowisko w sposob
pelny, pozbawiony wewnetrznych sprzecznosci i luk. Nalezyta uwage poswieci¢ nalezy takze tej czeéci uzasadnienia,
ktéra ustalone fakty z przywolaniem ocenionych za wiarygodne dowodéw przedstawi precyzyjnie w logicznym,
czytelnym ciagu , unikajac dowolnosci i zbednych powtdrzen.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznos$ci orzeczono jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.



