Sygn. akt IT AKa 70/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jacek Blaszczyk (spr.)

Sedziowie: SA Piotr Feliniak

SO del. Jacek Klek

Protokolant: sekr. sad. Lukasz Szymczyk

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2013 r.

sprawy

D. W.(1)

o zadoSéuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawczyni
od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 22 stycznia 2013 r., sygn. akt XVIII Ko 14/12

na podstawie art. 437 §1 kpk

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

IT AKa 70/13

UZASADNIENIE

W dniu 20 lutego 2012 r. D. W.(1) zlozyla wniosek o zasadzenie 80.000 zt odszkodowania i 100.000 z}
zado$éuczynienia z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania w sprawie Sadu Rejonowego (...)
w L., sygn. akt (...). Nadto wnioskodawczyni podniosla, Ze po jej zwolnieniu z aresztu ona i jej dzieci znalazly sie w
trudnej sytuacji zyciowej, w szczegdlnosci dzieci wymagaly pomocy psychologiczne;j.

W dniu 9 listopada 2012 r. na rozprawie prokurator zglosil zarzut przedawnienia roszczen D. W.(1).

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2013 r. Sad Okregowy w Lodzi, w sprawie sygn. akt XVIII Ko 14/12, na podstawie art.
555 k.p.k. oddalil wniosek o odszkodowanie i zado$éuczynienie.



Apelacje od tego wyroku wnio6st pelnomocnik wnioskodawczyni, zarzucajac rozstrzygnieciu:

I. naruszenie przepisow prawa materialnego, poprzez jego bledna wykladnie, tj. art. 555 k.p.k. w zw. z art. 5
k.c. - poprzez bezzasadne uznanie przez Sad Okregowy, iz zarzut przedawnienia roszczenia wnioskodawczyni o
odszkodowanie i zadoSéuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie podniesiony zostal przez
prokuratora skutecznie, co spowodowalo oddalenie wniosku D. W.(1) — podczas, gdy skorzystanie z zarzutu
przedawnienia roszczenia stanowilo naduzycie przezen prawa podmiotowego i nie zastugiwalo na spoleczna aprobate,
co oznacza, ze odmowienie D. W.(1) uwzglednienia jej wniosku bylo razgco niesprawiedliwe i skutkowalo naruszeniem
przepisu art. 5 k.c.;

II. naruszenie przepisow postepowania majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:

1) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. — poprzez calkowity brak dokonania oceny zgromadzonych w sprawie
dowoddw, w tym zeznan wnioskodawczyni oraz §wiadka Z. M., w szczegblnoSci w zakresie sprzecznych ich fragmentow
co do kwestii blednego poinformowania wnioskodawczyni o terminie do zlozenia wniosku o odszkodowanie i
zado$Cuczynienie za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie, co mialo zasadnicze znaczenie dla moznosci
uznania zarzutu przedawnienia za naduzycie prawa i uwzglednienia przez sad przedawnionego roszczenia;

2) art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. — poprzez brak inicjatywy
dowodowej w zakresie dopuszczenia dowodu z opinii biegltego lekarza psychologa oraz bieglego lekarza psychiatry
co do oceny stanu zdrowia psychicznego wnioskodawczyni w okresie od chwili opuszczenia Aresztu Sledczego do
momentu zlozenia wniosku o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie
— przy jednoczesnym powolaniu sie na ostateczne niezdiagnozowany ,,stan zdrowia psychicznego jej samej i dzieci”,
ktéry w przekonaniu sadu I instancji nie mogl stanowi¢ trudnej do usuniecia przeszkody do zgloszenia roszczen,
podczas gdy stan zdrowia zar6wno wnioskodawczyni, jak i jej maloletnich dzieci, w szczeg6lnoéci D. W. (2), w
oczywisty sposdb mogl stanowié przyczyne niedochowania przez D. W.(1) rocznego terminu do zgloszenia roszczen,
przy jednoczesnym braku uwzglednienia faktu, iz naruszenie to bylo wyjatkowo krotkie, gdyz 10-dniowe.

Pelnomocnik wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pelnomocnika jest niezasadna.

Sad I instancji rozwazyl prawidlowo wszystkie kwestie zwigzane z uwzglednieniem podniesionego przez prokuratora
zarzutu przedawnienia. Nie doszlo w tej materii do naruszenia prawa materialnego, co zarzucil skarzacy. Organ
procesowy odniost sie szczegélowo do podstaw oddalenia wniosku poprzez pryzmat przyjetej podstawy prawnej
takiej decyzji, tj. treSci art. 555 k.p.k. Za bezsporny uznano fakt przekroczenia przez wnioskodawczynie terminu
zakreSlonego w powolanym wyzej przepisie, jak rowniez trafnie wskazano dlaczego brak bylo podstaw do uznania, ze
w zwiazku z sytuacja zyciowa w jakiej znalazla sie D. W.(1) nalezalo w $wietle zasad wspolzycia spolecznego, o ktorych
traktuje art. 5 k.c., uznaé¢ podniesiony zarzut przedawnienia za prawnie bezskuteczny.

Uplyw terminu przedawnienia powoduje to, ze zobowiazany przeciwko, ktéremu przyshuguje roszczenie, moze
uchylic sie od jego spehienia, za$ podniesienie przez dluznika zarzutu przedawnienia skutkuje zazwyczaj oddaleniem
powbdztwa obejmujacego przedawnione roszczenie. Co prawda roszczenie takie istnieje nadal, jako roszczenie
naturalne, ale z uwagi na to, ze jest przedawnione nie moze by¢ juz skutecznie dochodzone przed sagdem. W rezultacie
brak jest mozliwos$ci przymusowej realizacji takiego zobowigzania. Podniesienie zarzutu przedawnienia przez
pozwanego rodzi po stronie powoda skutek w postaci pozbawienia go uprawnienia do egzekwowania przystlugujacego
mu roszczenia w drodze przymusu. Przedawnienie roszczen to regula, a sad jedynie wyjatkowo (podkreslenie — SA)
moze nie uwzglednié¢ podniesionego przez dluznika zarzutu przedawnienia. Taka sytuacja moze zaistnie¢ zasadniczo



wtedy, gdy wierzyciel udowodni, ze przyczyna opdznienia w dochodzeniu roszczenia na drodze sagdowej wiagzala sie
bezposrednio z postepowaniem zobowigzanego.

Istotnie, powracajac na grunt rozpoznawanej sprawy, racje ma sad a quo, ze skorzystanie przez prokuratora ze
shuzacego mu prawa powolania sie na przedawnienie zasadniczo jest zgodne ze wspomnianymi zasadami, chyba ze w
zwiazku z wyjatkowa sytuacja wnioskodawczyni naruszaloby dajaca sie wyraznie wskazac zasade etycznego, stusznego
postepowania. W niniejszej za$ sprawie taka sytuacja nie ma miejsca, a sad doszed} do takiego zasadnego wniosku
poddajac wnikliwej analizie, w szczegolno$ci nastepujace okolicznoSci:

- zaniechania wnioskodawczyni w kontaktach z adwokatem po uprawomocnieniu sie wyroku w sprawie sygn. akt (...)
Sadu Rejonowego(...)w LE.;

- stan zdrowia syna D. w aspekcie braku podstaw do usprawiedliwienia uchybienia terminowi ustawowemu do zlozenia
przedmiotowego wniosku o odszkodowanie i zado$¢uczynienie;

- braku szczeg6lnoSci - atypowo$ci w aspekceie analizy przyczyn uchybienia terminowi, a w tym co do stanu zdrowia
wnioskodawczyni;

- podjetych dzialan procesowych w innych toczacych sie sprawach, w ktérych uczestniczyta D. W.(1);

- niewystepowania obiektywnych przeszkéd do przyjecia za uzasadnione naruszenie terminu dochodzenia wskazanych
roszczen.

W powyzszym zakresie wyprowadzone wnioski sg zasadne i w apelacji podjeto w istocie polemike z prawidlowymi
ustaleniami faktycznymi w sprawie i ich prawng oceng. Sad Okregowy poddajac analizie m. in. stan zdrowia
wnioskodawczyni odwolal sie do stosownej treéci dokumentacji lekarskiej — kart informacyjnych leczenia w
szpitalu Zakladu Karnego Nr 2 w L.. Przyznano ponadto, ze w zwigzku z jej izolacja w ramach stosowanego
tymczasowego aresztowania doszlo do zaburzen w funkcjonowaniu jej rodziny, co jest typowym skutkiem stosowania
izolacyjnego Srodka zapobiegawczego, ale nie mialy one charakteru wyjatkowego (szczegdlnego), ktéry mialby
usprawiedliwi¢ przekroczenie nastepnie rocznego terminu okreslonego w art. 555 k.p.k. Kompleksowej analizie
poddano szereg relewantnych okoliczno$ci i sad meriti oddalil wniosek wskazujac w tym zakresie prawidlowo
przepis prawa stanowiacy podstawe takiej decyzji. Wbrew stanowisku wyrazonemu w apelacji nie doszlo do obrazy
wskazanych przez pelnomocnika przepiséw postepowania. W zakresie oceny stanu zdrowia D. W.(1) sad dysponowat
wskazang dokumentacja lekarska, a nadto zaznaczyl, ze brak bylo powodéw do uznania, iz po opuszczeniu jednostki
penitencjarnej jej stan zdrowia wykluczal zachowanie przez nia wskazanego terminu dochodzenia roszczen. Sad
Okregowy nie byt tez zobligowany do szczeg6lowej oceny materiatu dowodowego pod katem zasadnos$ci zadan i ich
wysokoSci, ale zaznaczyl przy tym na wstepie swoich rozwazan, ze izolacja D. W.(1) byta niewatpliwie niestluszna, skoro
zostala ona prawomocnie uniewinniona. W pierwszej jednak kolejnoSci ustalil, Ze nie zostal zachowany ustawowy
termin warunkujacy w ogéle merytoryczne rozwazenie zasadnoSci zgloszonych zadan majatkowych i wykazal, ze
nie bylo podstaw do nieuwzglednienia podniesionego zarzutu przedawnienia - zarzutu przewidzianego prawem i
rodzacego okre$lone skutki procesowe w sprawie (oddalenie wniosku). Z tych tez wzgledéw zarzut o uchyleniu sie

przez sad I instancji od rozpoznania istoty sprawy (s. 10 apelacji) nie znalazl potwierdzenia.

Z kolei sporzadzone pisemne motywy sg kompletne i w zadnym razie nie pozostaja w sprzecznoéci z tre$cig art. 424
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. Zeznania $wiadka Z. M. poddano, co prawda krotkiej stosunkowo analizie, ale jej
wyniki podlegaja akceptacji sadu odwolawczego. Stwierdzono przede wszystkim, ze obronca udzielil jednak D. W.(1)
- w stosownym czasie - informacji o przystugujacych jej roszczeniach, i jedynie w wyniku jej nieusprawiedliwionych
obiektywnymi czynnikami, zaniechan ostatecznie nie dochowano ustawowego terminu, ktéry z woli ustawodawcy
jest przeciez stosunkowo krotki. Nie uszlo tez uwadze organu procesowego, ze i sam okres uchybienia wskazanemu
terminowi zgloszenia zagdan w oparciu o przepisy Rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego nie byl ze strony D.



W.(1) dtugi, ale rozwazania przeprowadzono wieloaspektowo i wyprowadzone wnioski sg, zdaniem sadu ad quem,
prawidlowe.

Whbrew twierdzeniom apelujacego to na osobie, ktéra wnosi o zastosowanie art. 5 k.c., w powyzszym zakresie,
spoczywa w pierwszym rzedzie obowigzek wskazania jaka to zasada wspolzycia spolecznego ma zadecydowac
o uznaniu podniesionego przez prokuratora zarzutu przedawnienia za naduzycie prawa podmiotowego. To
wnioskodawca powinien sprecyzowac zarzut i przytoczy¢ fakty te teze uzasadniajgce oraz dowody, z ktdérych fakty te
wynikajg. Dotyczy to rowniez przedstawienia jednoznacznych w tresci dokumentoéw stwierdzajacych powstanie owych
wyjatkowych zdarzen w zakresie oméwionym powyzej, w tym odnoszacych sie do stanu zdrowia wnioskodawczyni
po opuszczeniu jednostki penitencjarnej. Nie mozna ograniczy¢ stanowiska do wskazania pogorszenia sie w ogole
sytuacji zyciowej wnioskodawcy i jej najblizszych, co po wielomiesiecznym okresie tymczasowego aresztowania nie jest
czyms$ niezwyklym, a nawet jest wrecz typowym skutkiem takiego ,przejscia — przezycia”. Nalezy wykazac, ze doszlo
do powstania takich stanow, ktére wspomniany prog wyjatkowosci osiagnely. Ten za§ warunek nie zostal spelniony,
co zostalo przez sad meriti wykazane w pisemnych motywach zakwestionowanego rozstrzygniecia.

Jezeli prokurator podniesie zarzut przedawnienia, a sad ustali, iz niedotrzymanie terminu przez wnioskodawce
nie usprawiedliwiaja zadne wyjatkowe okolicznoéci, przedmiotowe zadanie odszkodowania podlega oddaleniu.
Ponadto sqd nie powinien poszukiwaé przyczyn - powodow wskazujgcych na istnienie okolicznosci
przemawiajgcych przeciwko zarzutowi przedawnienia (por. Kodeks postepowania karnego. Tom III.
Komentarz do art. 468-682, pod red. P. Hofmanskiego, Warszawa 2012, s. 500 z powolanymi tam orzeczeniami).
Z tych tez powoddéw zarzut braku inicjatywy dowodowej sadu a quo (pkt II - ppkt 2 apelacji) nie mogl przyniesé
oczekiwanych rezultatow.

Do rangi za$ wyjatkowych okolicznoéci, ktére usprawiedliwiatyby uchybienie terminowi okreslonemu w przepisie art.
555 k.p.k. mozna w szczego6lnosci zaliczyé:

- dlugotrwala oblozna chorobe,

- calkowity upadek sil powodujacy konieczno$c zapewnienia opieki osoby trzeciej w sprawach codziennej egzystencji,
- chorobe psychiczna,

- ubezwlasnowolnienie,

- dlugotrwaly pobyt za granica polaczony z niemoznoScia nawigzania kontaktu z krajem (por. m. in. wyrok SA w
Gdansku z dnia 30 sierpnia 2012 r., IT AKa 261/12, Lex nr 1236117).

Jak zaznaczono, takich szczeg6lnych okolicznosci, czyli az o takim znaczeniu - natezeniu nie stwierdzono, a tylko to
uprawnialoby do unicestwienia razgcych skutkow przedawnienia w oparciu o klauzule generalng zawartg w art. 5 k.c.
Wlaénie to zostalo uzasadnione przez Sad Okregowy.

Wnioskodawca nie moze takze tlumaczy¢ przekroczenia terminu tym, ze o nim nie wiedzial albo nie zostal
poinformowany przez sad stwierdzajacy o przystugujacych mu roszczeniach i terminie ich dochodzenia. Byloby to
usprawiedliwione tylko wowczas, gdyby zostalo wykazane, ze nastapilo bledne pouczenie o tym terminie przez organ
procesowy (prokuratora, sad), jednakze lektura akt (...)Sadu Rejonowego (...)wk.do takich wnioskéw nie prowadzi
(zar6wno w zakresie postepowania przed sadem pierwszej, jak i drugiej instancji).

W konsekwencji uwzglednienia zarzutu przedawnienia sad, jak wskazano, oddala zadanie, a poszkodowany traci
mozliwo$§¢ dochodzenia i uzyskania odszkodowania w trybie przewidzianym przez art. 552 i n. k.p.k. Na marginesie
tylko trzeba podniesc, iz przedmiotowy roczny termin jest terminem o charakterze materialnoprawnym i dlatego
nie moze by¢ przywrdcony w trybie art. 126 k.p.k., poniewaz przepis ten odnosi sie do terminéw zawitych, a nie do
terminéw przedawnienia (por. blizej P. Cioch ,,O0dpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa z tytlu niestlusznego skazania”,



Warszawa 2007, Rozdzial 3. Dochodzenie roszczen z tytutu niestusznego skazania na drodze sagdowe;j.... 3.3. Przestanki
skutecznosci dochodzenia roszczen odszkodowawczych...., 3.2.5. Termin zlozenia wniosku, s. 138 i n.).

Kierujac sie powyzszym utrzymano w mocy zaskarzony wyrok.

Kwestie kosztoéw postepowania w sprawie reguluje przepis art. 554 § 2 k.p.k.



