Sygn. akt IT AKa 67/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Krystyna Mielczarek
Sedziowie: SA Izabela Dercz

SA Jarostaw Papis (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Kamila Jarosinska

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 r. sprawy

oskarzonego z art. 280 § 2 kk; art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i in.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 31 grudnia 2012 r., sygn. akt III K 32/12

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 2 kpk i art. 624 § 1 kpk

1. uchyla orzeczenie o karze lacznej wobec oskarzonego K. S. zawarte w punkcie 11 zaskarzonego wyroku;

2. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. S. w zakresie czynu zarzucanego mu w punkeie I aktu oskarzenia
i przypisanego w wyroku w punkcie A 1, za ktory skazano go w punkcie 1 wyroku, a takze rozstrzygniecia o orzeczeniu
obowiazku naprawienia szkody na rzecz (...) w W. zawartego w punkcie 2 wyroku i w tym zakresie przekazuje sprawe
do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Kaliszu;

3. na postawie art. 91 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego K. S. kare laczng pozbawienia wolnoéci w wymiarze 3 (trzech)
lat;

4. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;
5. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za II instancje.

Sygn. akt IT AKa 67/13

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 31 grudnia 2012 r. Sad Okregowy w Kaliszu orzekl, ze K. S. jest winnym tego, ze:

A.1 w dniu 17 stycznia 2012 r. okolo godz. 16.50 w J. woj, (...), w sklepie spozywczym znajdujacym sie przy Al.
(...) dokonal rozboju na pracownicy sklepu (...) w ten sposbb, ze grozac natychmiastowym uzyciem przemocy
wobec niej poprzez wymachiwanie trzymanym w reku nozem i zadanie wydania pieniedzy, wzbudzil w A. M. obawe
natychmiastowego uzycia tego noza i uszkodzenia jej ciala w przypadku odmowy wykonania zadania a nastepnie
dokonal zaboru kwoty 300 zlotych, a ktéra to szkoda zostala pokryta przez (...) w W. oraz na szkode A. M., tj.
popekienia przestepstwa z art. 280 § 2 k.k

A.2. w dniu 17 stycznia 2012 r. w J. i C. woj. (...) wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal
srodki odurzajace w postaci 1 grama marihuany, przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi , tj. popelnienie
przestepstwa z art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz. U. z 2005 r., Nr 179,
poz. 1485 ze zm.).

A.3.wdniu 12 lutego 2012 . wJ. woj, (...) przy ulicy (...) na wysoko$ci Banku (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z D. S. dokonali rozboju na osobie T. M. w ten sposdb, ze zadajac od niego wydania pieniedzy, uzywali wobec niego
przemocy, zadajac mu uderzenia rekoma po twarzy i kopiac po ciele, czym doprowadzili go do stanu bezbronnoéci
a nastepnie zabrali mu w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki N. model (...) wartosci 400 zlotych oraz
pienigdze w kwocie 50 zlotych, wskutek czego T. M. doznal obrazen ciala w postaci sifica powieki prawego oka,
zlamania zeba 1 gornego prawego i 3 gornego prawego powodujace naruszenie czynnosci narzadu jego ciala na okres
czasu nie dtuzszy niz 7 dni, tj. popelnienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

A.4.wdniu 18 lutego 2012 r. okolo godziny 2.50 wJ., woj. (...), w parku miejskim, dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z D. S. dokonali rozboju na osobie L. W. w ten sposdb, ze zadajac od niego wydania pieniedzy, uzywali wobec niego
przemocy, zadajagc mu uderzenia piesciami po réznych czesciach ciala, a gdy przewrdcil sie kopali go i duszac za
gardlo doprowadzili do stanu bezbronno$ci a nastepnie zabrali mu w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki
N. warto$ci 100 zlotych, portfel z pieniedzmi w kwocie nie wyzszej niz 9o zlotych, dokumenty w postaci dowodu
osobistego, prawa jazdy, karte bankomatowa oraz zegarek na bransolecie marki P.-R. o warto$ci 100 zlotych, wskutek
czego L. W. doznal obrazen ciala w postaci stluczenia prawej malzowiny usznej, krwiaka powieki dolnej lewego oka,
licznych otaré¢ naskérka na glowie, sthuczenia prawej okolicy jarzmowej oraz stluczenia lewego policzka powodujace
naruszenie czynnoSci narzadu jego ciala na okres czasu nie dluzszy niz 7 dni, tj. popelienia przestepstwa z art. 280
§1kk.iart. 1578 2kk.iart. 275§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

A.5. w dniu 18 lutego 2012 r. w godzinach nocnych w okolicy dworca PKP w J. woj, (...) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z D. S. brali udzial w pobiciu W. R. w ten sposob, ze zadajac mu uderzenia pieSciami po twarzy i innych
czeSciach ciala oraz kopiac go narazili W. R. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku
okre§lonego w art. 156 § 1 k.k., czym spowodowali u niego obrazenia ciala w postaci rozleglego krwiaka prawego
oczodolhu, stluczenia nosa, krwiaka prawej okolicy czolowej zlamania 9, 10, i 11 lewego zebra, rany thuczonej lewego
tuku brwiowego i ztamania ko$ci nosa bez przemieszczenia powodujgce naruszenie czynnosci narzadu jego ciala na
okres czasu dluzszy niz 7 dni, tj. popelnienie przestepstwa z art. 158 § 1 k.k.

A.6. w nocy z dnia 11 na 12 lutego w J., woj. (...) przy ulicy (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. S. usitowali
dokona¢ kradziezy z wlamaniem do sklepu spozywczo - monopolowego, prébujac posiadanym pilnikiem otworzy¢
klodki zabezpieczajace drzwi wej$ciowe, jednakze wobec niepokonania tych zabezpieczen zamierzonego celu nie
osiagneli, czym dzialali na szkode M. 1., tj. popelienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.

A.7. w nocy z dnia 11/12 lutego 2012 r. w J. woj. (...) na ogrédkach dziatlkowych im. T. K. przy ulicy (...) dzialajac w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w krétkich odstepach czasu oraz wspolnie i w porozumieniu z D. S. usilowali
dokona¢ kradziezy z wlamaniem do altany na dzialce nr (...) oraz dwéch innych nieustalonych altan, w ten sposoéb,
ze po wylamaniu drzwi wej$ciowych weszli do §rodka, jednakze z uwagi na brak przedmiotow, ktérych kradzieza byli



zainteresowani celu swojego nie osiggneli, czym dzialali na szkode M. C., tj. popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 279 § 1 k.k. i wzw. z art. 12 k k.

- uznajac, ze przestepstwa opisane w pkt A.6. i A.7. zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw, o ktorym
mowa w art. 91 § 1 k.k.

A.8. w dniu 16 lutego 2012 r. w C. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. S. dokonali uszkodzenia
sali gimnastycznej Zespolu Szkol w C. w ten sposdb, ze farbami wykonali napisy i rysunki tzw. graffiti na Scianach
zewnetrznych tego budynku i rurach instalacji gazowej, czym spowodowali szkode w kwocie 2.823,31 zlotych na
szkode Zespotu Szkoét w C., tj. popelienia przestepstwa z art. 288 § 1 k.k.

i za to skazal go:

1. za przestepstwo opisane w punkcie A.1. sentencji wyroku na podstawie art. 280 § 2 k.k. na kare 3 lat pozbawienia
wolnoSci.

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazano oskarzonego do naprawienia w caloéci szkody wyrzadzonej powyzszym
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz uprawnionej (...) w W. kwoty 300 zlotych.

3. za przestepstwo opisane w punkcie A.2. sentencji wyroku na podstawie art. 62 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 .
o przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz. U z 2005 1., Nt 179, poz. 1485 ze zm. ) na kare 1 miesigca pozbawienia wolnoéci.

4. za przestepstwo opisane w punkcie A.3. sentencji wyroku na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. na
kare 2 lat pozbawienia wolnoSci.

5. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzano oskarzonego do uiszczenia na rzecz pokrzywdzonego T. M. kwoty 3.500
zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde.

6. za przestepstwo opisane w punkcie A.4. sentencji wyroku na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. na
kare 2 lat pozbawienia wolnoSci.

7. za przestepstwo opisane w punkcie A.5. sentencji wyroku na podstawie art. 158 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci.

8. za przestepstwo opisane w punkcie A.6. i A.7. sentencji wyroku na podstawie art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.
na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci.

9. za przestepstwo opisane w punkcie A.8. sentencji wyroku na podstawie art. 288 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

10. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzano oskarzonego do naprawienia w czesci szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego Zespotu Szkél w C. kwoty 1.411, 65 zlotych.

11. na podstawie art. 91 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. w miejsce wymierzonych kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci
orzeczono kare laczng 4 lat pozbawienia wolnoéci.

12 na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 21 lutego 2012 r. do dnia 31 grudnia 2012 r.

Opisywanym wyrokiem, na podstawie art. 415 § 1 k.p.k. zasadzono solidarnie od oskarzonych K. S. i D. S. na rzecz
pokrzywdzonego L. W. kwote 3.090 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, tytulem
odszkodowania za szkode wyrzadzona przestepstwem i zado$éuczynienie za doznang krzywde wskazujac, ze kwota 9o
zlotych stanowi odszkodowanie, natomiast kwota 3000 zlotych stanowi zado$¢uczynienie, a na rzecz pokrzywdzonego



W. R. kwote 1.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu tytulem zado$éuczynienia za
doznang przez niego krzywde (punkt C.)

Tymze wyrokiem skazany zostal takze D. S., wobec ktorego orzeczono kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci,
obejmujaca m.in. kary jednostkowe wymierzone za przestepstwa popelione wspdlnie i w porozumieniu z K. S..

Oskarzonego K. S.iD. S. zwolniono od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych, w tym od uiszczenia oplaty
i kosztow wyniklych z uwzglednienia pozwow cywilnych ( punkt D ).

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego w Kaliszu uprawomocnil sie w odniesieniu do D. S. a apelacje od tego orzeczenia
wnibst obronica oskarzonego K. S.. Adwokat A. J. zaskarzyt wyrok w czesci, tj. w zakresie orzeczenia winy w pkt A.1,
A.2, A.6., A.7., A.8 oraz w zakresie skazania K. S. co do pkt. od 1 do 4 i od 6 do 11, pkt 5. ponad kwote 1000 zlotych
oraz pkt. C w zakresie ponad zasadzona na rzecz £. W. kwote 1090 zlotych.

Obronca wyrokowi zarzucit :

1. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art. 5 § 2 kpk,
poprzez rozstrzygniecie na niekorzyéé oskarzonego K. S. istniejacych watpliwosci miedzy wygladem i cechami
charakterystycznymi sprawcy rozboju z dnia 17 stycznia 2012 r. ( zarzucanego oskarzonemu i opisanego w punkcie 1
wyroku), opisanymi przez pokrzywdzona A. M. a rzeczywistym wygladem i cechami charakterystycznymi oskarzonego
K. S. poprzez jednostronne pominiecie i zaniechanie wyjaénienia kwestii zwigzanych z leworecznoécig oskarzonego,
kolorem jego oczu ( niebieskie), wzrostem, ubiorem, posiadanym plecakiem;

2. obraze przepiséw postepowania majgcg wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., polegajacq na uznaniu
za wiarygodny material dowodowy w postaci zeznah $§wiadka A. M., oraz pominiecie przy analizie tych zeznan
szeregu zawartych w nich sprzeczno$ci oraz niesp6jnosSci wskazujacych, iz zeznania Swiadka, ktore byé moze stanowily
odzwierciedlenia faktyczne w zakresie opisu sprawcy, jednak owe cechy sprawcy opisane przez §wiadka nie dawaly
podstaw do rozpoznania osoby oskarzonego K. S. jako tegoz sprawcy rozboju, a tym samym zaniechanie rozwazenia
czy $wiadek mébgt potencjalnie sugerowaé sie, czy to doniesieniami prasowymi czy tez opiniami swojego Srodowiska,
ktore jest tozsame ze §rodowiskiem (znajomymi) samych oskarzonych, w zakresie osoby (imienia i nazwiska) ktorej
postawiono zarzut rozboju na $wiadku,

3. obraze przepisoOw postepowania majgca wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art. 366 § 1 k.p.k. poprzez
zaniechanie wyjasnienia okolicznoéci zwigzanych z dostepem $wiadka A. M. do zdjeé oskarzonego K. S. umieszczonych
na jego profilach na portalach spoleczno$ciowych i ich podobienstwa do zdjecia publikowanego w Gazecie (...), co
moglo $wiadkowi sugerowad, iz sprawca jest oskarzony K. S.;

4. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., polegajaca na uznaniu
za wiarygodny i istotny dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy material dowodowy w postaci dokonanej w dniu 14
grudnia 2012 r. czynnoéci okazania oskarzonego K. S. oraz D. S., albowiem w ocenie obrony powyzszy dowod zostat
przeprowadzony w sposob wadliwy, byl na 6wczesnym etapie postepowania sp6zniony, a tym samym nie posiada
znaczenia dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy,

5. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., polegajaca na
dowolnym i wykraczajacym poza zasade swobodnej oceny materialu dowodowy w postaci zeznan §wiadkéw P. T.,
M. S. oraz J. C. i odmoéwieniu zeznaniom tych Swiadkéw znamienia wiarygodnoSci w zakresie twierdzen dotyczacych
posiadania przez oskarzonego K. S. w dniu 17 stycznia 2012 r. plecaka czy tez obecnoéci oskarzonego w miejscu
zdarzenia (sklepie) i jego poblizu w dniu 17 stycznia 2012 r.;

6. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art. 366 § 1 k.p.k. poprzez
zaniechanie wyjasnienia okolicznoSci, o ktérych sprzecznie zeznaje $§wiadek K. O. w zakresie plci osoby, ktora widzial



na przystanku w dniu 17 stycznia 2012 r. okoto godziny 16:50 i w konsekwencji z alternatywnych wersji Swiadka w tej
kwestii, przyjecie przez Sad I instancji, ze $wiadek K. O. "na przystanku zauwazyl mezczyzne".

7. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia oraz majgcy wplyw na jego tres¢, poprzez
bezpodstawne przyjecie, ze oskarzony K. S. dopusécil sie popelienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach
2, 6, 7, 8 wyroku, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy, poza wyjasnieniami wspoloskarzonego
D. S., nie pozwala na poczynienie ustalen tej tresci,

8. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, w szczeg6lnoéci naruszenie art. 4 k.p.k.
poprzez nieuwzglednienie przy wymierzeniu kary oskarzonemu K. S. wszystkich okolicznoéci przemawiajacych na
jego korzyséc, a w szczegdlnosSci dobrej opinii w zakladzie, gdzie odbywal praktyki i wczesniejszych pozytywnych
opinii kuratora sadowego, a takze nieuwzglednienie faktu, iz oskarzony wspolpracowat z Policjg, wskazatl miejsce
pozostawienia rzeczy nalezacych do pokrzywdzonych itp.

9. razaca niewspolmiernoéé kary poprzez wymierzenie oskarzonemu K. S. surowych kar za poszczegélne stawiane mu
zarzuty, do ktorych sie przyznal, w tym w zakresie zasadzenia na rzecz T. M. tytulem zado$cuczynienia kwoty 3500 z}
oraz wymierzenie mu kary lgcznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnosci.

10. naruszenie art. 415 § 1 k.p.k. poprzez uwzglednienie pow6dztwa cywilnego wytoczonego na rzecz L. W. w calosci,
podczas gdy majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonego, zasadzona kwota, ponad kwote 1090 z} stanowi
niemozliwe do spelnienia dla oskarzonego zobowiazanie;

"Z ostroznoéci procesowej" obronca zarzucit nadto wyrokowi:

11. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na treS¢ zapadlego orzeczenia, tj. art. 14 § 1 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady skargowosci i wykroczenie poza granice oskarzenia w niniejszej sprawie, poprzez przypisanie
oskarzonemu popekienia czynu z art. 280 § 2 k.k. opisanego znamionami innymi niz zarzucany w akcie oskarzenia
czyn z tego samego art. 280 § 2 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty, w konkluzji apelacji obronca wniost o:
L. zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeci poprzez:

a) uniewinnienie oskarzonego od zarzucanej mu zbrodni i wystepkow opisanych w pkt. A1, A2, A.6, A.7, A8 skarzonego
wyroku,

b) zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci dotyczacej kar i zlagodzenia orzeczonych w stosunku do oskarzonego K. S. kar
za przestepstwa opisane w pkt A3, A4, A5 oraz kary laczne;j.

c¢) zobowigzanie oskarzonego na podst. 46 § 1 k.k. do uiszczenia na rzecz pokrzywdzonego T. M. kwoty 1000 z} tytulem
zado$Cuczynienia za doznana krzywde;

d) oddalenie powo6dztwa L. W. ponad kwote 1090 zt wraz z odsetkami od dnia wniesienia pozwu tytulem
odszkodowania i zado$¢uczynienia za doznang krzywde;

ewentualnie o:

II. uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej
instancji.

W zlozonej apelacji obronica zawarl wniosek o przeprowadzenie dowodu z dokumentu, kserokopii 2 opinii poradni
psychologiczno-pedagogicznej wydanych w stosunku do oskarzonego K. S. na okolicznoéé leworecznoéci oskarzonego.



W pi$mie procesowym z dnia 23 maja 2013 r. okreslonym przez jego autora jako uzupelnienie apelacji zlozonej
w niniejszej sprawie przez obrorice, adwokat T. J., drugi obrofica K. S. przedstawil wlasne, krytyczne stanowisko
odnoénie do prawidlowos$ci zaskarzonego orzeczenia. Zgodnie z tym stanowiskiem, ustalenia Sadu I instancji
zawarte w uzasadnieniu skarzonego wyroku sporzadzone zostaly bez dbaloéci o uwzglednienie i szczegdlowa
analize wszelkich faktéw w sprawie istotnych, bez wszechstronnej analizy logicznej zebranych dowodow, w sposob
nieprzekonywujacy oraz niezgodny ze wskazaniami wiedzy i zyciowego doSwiadczenia. Zdaniem obroncy, wnioski
ocenne Sadu wyprowadzone zostaly niezgodnie z dyrektywami prawdy ( art. 2 § 2 k.p.k.) i bezstronnoéci ( art. 4
k.p.k.), nie zostaly oparte na caloksztalcie okolicznosci ujawnionych podczas przewodu sadowego ( art. 410 k.p.k.)
wobec czego wykraczaja one poza granice ocen zakre$§lonych dyspozycja art. 7 k.p.k. Jak wynika z pisma obroncy,
dotyczy to zaréwno ustalen dotyczacych przypisanego oskarzonemu K. S. przestepstwa z art. 280 § 2 kk. co
poprzedzone zostalo przeprowadzeniem w sposéb bledny, bo z naruszeniem art. 173 § 1 k.p.k. czynno$ci okazania
osoby oskarzonego pokrzywdzonej A. M., uznaniem wiarygodnosci jej zeznan w zakresie wskazania oskarzonego
jako sprawcy rozboju, co pozostaje w sprzeczno$ci z zeznaniami pozostalych $wiadkéow, M. S. oraz J. C. i nie
uwzglednia tresci zeznan $wiadka P. T. blednie ocenionych jako niewiarygodne, jak i ustalenn odnoszacych sie do
popekienia przez oskarzonego K. S. czynéw opisanych w punktach A6, A7, i A8, ktére zdaniem obrofcy oparte
zostaly wylacznie na pomoéwieniach wspoétoskarzonego D. S., stojacych w jawnej sprzecznoéci z innymi dowodami
zgromadzonymi w przedmiotowej sprawie, sad za$ poprzestal na arbitralnym stwierdzeniu, iz z dwoch sprzecznych
wersji, wybiera wersje D. S., co nie odpowiada wymaganiom jakie kodeks postepowania naklada na sad w zakresie
uzasadnienia wyroku. Obronca, adwokat T. J. w zlozonym pi§émie zakwestionowal nadto prawidlowo$¢ rozstrzygniecia
sadu I instancji w zakresie kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu K. S. za przypisane mu przestepstwa
jak i w odniesieniu do orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci, ktére zdaniem autora pisma raza nadmierng
surowoscia, wobec ich orzeczenia bez uwzglednienia okolicznos$ci przemawiajacych na korzy$c oskarzonego i prymatu
aspektu wychowawczego oddzialywania kary orzekanej wobec sprawcy mlodocianego (art. 54 § 1 k.k.) W konkluzji
pisma obronca wyrazil przekonanie o potrzebie uchylenia wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji, wobec braku watpliwosci co do tego, ze wina i sprawstwo oskarzonego
odno$nie czyndéw wskazanych w punktach A.1, A.2, A.6, A.7 i A.8 wyroku pozostaly nieudowodnione zas wymierzone
K. S. kary jednostkowe, jak réwniez kara laczna sa razaco surowe ( pismo adwokata T. J. k. 1371-1385 ).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Wiekszo$¢ zarzutdw wywiedzionych w apelacji obroncy, argumentéow przywolanych na ich poparcie i wnioskow
koncowych na uwzglednienie nie zaslugiwalo. Co wiecej, w realich dowodowych sprawy, na tle kwestionowanego
rozstrzygniecia i treSci pisemnych motywéw zaskarzonego orzeczenia jawia sie one jako w wiekszoSci bezzasadne
w sposOb oczywisty a dotyczy to takze uwag zawartych w uzupeliajacym apelacje, piSmie drugiego z obroncéw
oskarzonego K. S.. W konsekwencji takiej oceny, nie mogly zostaé uwzglednione wnioski skarzacego o
przeprowadzenie gleboko siegajacych zmian w treSci zaskarzonego wyroku w zakresie w skardze zaproponowanym
ani tez alternatywnie zglaszanego, o uchylenie wyroku sadu I instancji w calo$ci "zaskarzonej czesci” i wydanie w
tym zakresie orzeczenia kasatoryjnego. Apelacja obroncy okazala sie jednak skuteczna o tyle, ze przeprowadzona
kontrola odwolawcza orzeczenia sadu I instancji skutkowala koniecznos$cia uchylenia zaskarzonego wyroku w czeSci
dotyczacej skazania oskarzonego K. S. za przypisang mu zbrodnie rozboju z art. 280 § 2 k.k. Analiza akt sprawy oraz
lektura pisemnych motywdw zaskarzonego wyroku w konfrontacji z zarzutami apelacji i argumentami przywolanymi
na ich poparcie nie pozostawiaja bowiem watpliwoéci, ze we wskazanej czesSci wyrok ten nie mog} sie ostac i podlegal
uchyleniu a sprawa w tym zakresie winna zosta¢ rozpoznana ponownie przez sad I instancji. Wskazane rozstrzygniecie
dotkniete jest wadami i uchybieniami prowadzacymi do wniosku, ze zapadlo ono bez nalezycie wnikliwego rozwazenia
wszystkich okoliczno$ci wynikajacych z zebranych dowoddéw, z pominieciem tych, ktére przemawia¢ moglyby za
przyjeciem wersji oskarzonego i ich powierzchowna cze$ciowo oceng, co sprawia, ze wniosek organu orzekajacego o
sprawstwie oskarzonego zaprezentowany w pisemnych motywach wyroku okazal sie by¢ stanowczo przedwczesnym.
Wypada tym samym zgodzi¢ sie takze ze stanowiskiem oskarzyciela publicznego zajetym w toku rozprawy apelacyjnej



i wskazujacym na potrzebe uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej skazania oskarzonego K. S. za
przestepstwo z art. 280 § 2 k.k.

Lektura pisemnych motywéw zaskarzonego orzeczenia nie pozostawia watpliwoSci, ze gléwnym i podstawowym
zrodlem dowodowym, w oparciu o ktére sad I instancji ustalil sprawstwo oskarzonego K. S. w zakresie czynu
popelnionego w dniu 17 stycznia 2012 r. w J., byly zeznania pokrzywdzonej A. M.. Wynika to wprost ze sformulowania
zawartego na karcie 25 uzasadnienia skarzonego wyroku zawierajacego takze informacje o podzieleniu przez sad
zeznan wymienionego §wiadka, co w konteksScie calej tresci pisemnych motywdw orzeczenia nie mozna odczytaé
inaczej, jak tylko tak, ze organ orzekajacy uznal zeznania wymienionego §wiadka za wiarygodne. Inna interpretacja
powyzszego sformulowania, do czego pochopnie sklanialoby stwierdzenie w innym miejscu uzasadnienia, ze "sad
nie podzielil zeznan §wiadka A. M." (str. 12) nie jest wlaSciwa i nie bylaby zgodna z intencja organu orzekajacego,
skoro stwierdzeniu temu towarzyszy jednocze$nie wskazanie, ze 6w "brak podzielenia" dotyczy jedynie cze$ci zeznan
pokrzywdzonej a konkretnie opisanego przez S§wiadka sposobu poslugiwania sie przez napastnika nozem. O randze
jaka sad I instancji przypisatl i nadal zeznaniom $wiadka A. M., w kontek$cie ustalen istotnych dla rozstrzygniecia,
Swiadczy takze dobitnie przywolanie w motywach wyroku tezy z orzeczenia Sadu Najwyzszego wskazujacej na
mozliwo$é (pod pewnymi warunkami) oparcia orzeczenia skazujacego na zeznaniach tylko jednego $wiadka (str.
25-26). Niezaleznie od powyzszego, wskazano takze w uzasadnieniu wyroku na te wladciwo$¢ zeznan pokrzywdzonej
A. M. jaka jest korespondowanie ich tresci z innymi zebranymi w sprawie dowodami "w czeéci, ktore sad podzielil”, w
tym z wyjaénieniami wspéloskarzonego D. S. czy posrednio z zeznaniami §wiadkow T. P. (1), M. S. i J. S.. Pomijajac
w tym miejscu kwestie braku wyrazistego rozwiniecia tak zaprezentowanego pogladu dotyczacego bezpoérednio
zachodzacej albo tez posredniej korespondencji pomiedzy zeznaniami §wiadka A. M. a innymi dowodami, jest
w realiach dowodowych przedmiotowej sprawy rzecza jasng, ze zeznania pokrzywdzonej A. M. stanowia jedyny
bezposredni dowdd na popelnienie przestepstwa zarzucanego oskarzonemu K. S. w punkcie I aktu oskarzenia.
Jego wiec ocena winna by¢ przeprowadzona wyjatkowo wnikliwie, z uwzglednieniem treéci pozostalych dowodow
i we wzajemnym ich powigzaniu i odniesieniu, tym bardziej, ze oskarzony K. S. konsekwentnie w toku calego
postepowania kwestionowat zasadno$¢ postawionego mu zarzutu. Wnioski za$ z niej wyprowadzone, powinny by¢ w
sposob jasny, przejrzysty a zarazem zgodny z regulami logiki i akceptowalny, z punktu widzenia zasad doswiadczenia
zZyciowego, zaprezentowane w pisemnych motywach zapadlego orzeczenia. Temu zadaniu, w zakresie czynu z art.
280 § 2 k.k. przypisanemu oskarzonemu K. S. sad I instancji nie sprostat. Jest tak nie dlatego, ze watpliwosci budzi
wiarygodno$¢ $wiadka w zakresie samego faktu zdarzenia, jego przebiegu czy szczegotow zwiazanych z zachowaniem
sie napastnika. Tych okoliczno$ci zdaje sie nie kwestionowa¢ skarzacy a dokonanych w tym zakresie ustalen sadu,
wlasnie w oparciu gléwnie o zeznania §wiadka A. M., nie mozna uznaé za dowolne. Punkt ciezko$ci jednak rozwazan
zwigzanych z oceng zeznan pokrzywdzonej ogniskuje sie wokdl kwestii prawidlowosci dokonanego przez A. M.
rozpoznania sprawcy rozboju w osobie oskarzonego K. S., a wiec prawidlowosci dokonanej przez nia identyfikacji
sprawcy. Wage powyzszego zagadnienia dostrzegl takze organ pierwszoinstancyjny, skoro na etapie postepowania
jurysdykecyjnego dopuszczono dowdd z procesowego okazania pokrzywdzonej zaréwno osoby oskarzonego K. S.,
jak i osoby wspoloskarzonego D. S. i to w takiej "aranzacji" ubioru i sposobu zamaskowania szalikiem czeSci
twarzy os6b okazywanych, jaka odpowiadala opisowi wygladu napastnika zawartego w relacji §wiadka. Nie sposéb
jednak nie podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze przeprowadzenie wskazanego dowodu na tym etapie postepowania
bylo spéznione, dowod ten czeSciowo przeprowadzono wadliwie, przy braku respektowania wskazan z art. 173 §
1 k.p.k. Racje ma skarzacy podnoszac, ze przeprowadzona na etapie postepowania sagdowego czynno$§é okazania
poprzedzona zostala trzykrotna obecno$cia pokrzywdzonej A. M. na rozprawie w dniach 25 wrzes$nia, 22 pazdziernika
i 26 listopada 2012 r. z zachowaniem mozliwosci przyjrzenia sie obu oskarzonym, z ktérych jednemu zarzucono
popehienie przestepstwa na szkode $wiadka i co wysoce prawdopodobne, z mozliwoScia takze uslyszenia ich glosu. W
tej sytuacji trudno uznaé, aby majaca miejsce w dniu 14 grudnia 2012 r. czynno$¢ okazania przeprowadzona zostata w
warunkach wylaczajacych sugestie, co w watpliwo$é poddaje nie tylko celowos¢ jej przeprowadzania ale i dowodowa
warto$¢ tej czynnoSci, ktorej wyniki, jak przekonuje o tym lektura pisemnych motywbéw zaskarzonego wyroku,
mialy istotne znaczenie dla przypisania oskarzonemu K. S. sprawstwa czynu z art. 280 § 2 k.k. Wbrew stanowisku
organu pierwszoinstancyjnego omawiana sytuacja procesowa nie uprawniala do formulowania kategorycznych
W swojej wymowie ocen, ze nie mogla ona mie¢ i nie miala wplywu na wynik okazania, albowiem oskarzony



okazywany byl $§wiadkowi "wsrod wielu" innych mezczyzn ubranych podobnie jak on (str. 14 uzasadnienia). Nie
jest tez do konca jasna i zrozumiala w tym kontek$cie rola i znaczenie przywolanego zapewne dla wzmocnienia
zaprezentowanego stanowiska sgdu I instancji, argumentu uplywu 18 dni pomiedzy obecno$cia §wiadka na rozprawie
a data przeprowadzenia okazania. Przeciez po uplywie takiego terminu, pokrzywdzona zidentyfikowala osobe D.
S. okazanego jej "wsrdd wielu" innych mezczyzn ubranych podobnie jak on, wlasnie, jako znanego jej z rozprawy
drugiego z oskarzonych. W tym miejscu zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacym, co do nieprawidlowosci jakich dopuszczono
sie przy przeprowadzeniu czynno$ci okazania pokrzywdzonej osoby tego oskarzonego sprowadzajacych sie w istocie
do przerwania wypowiedzi §wiadka poleceniem wydanym przez przeprowadzajacego okazanie przedstawienia sie
oskarzonego D. S. imieniem i nazwiskiem (k. 1235) Z drugiej jednak strony stanowczo odrzucié nalezy zawarta w
apelacji, a wynikajaca z uzytych w niej sformulowan sugestie, jakoby w "pierwszej kolejnosci" sSwiadkowi A. M. okazano
osobe D. S., a w toku "dalszej czynnoéci okazania" osobe oskarzonego K. S.. Whrew tej sugestii, zapisy protokotow
okazania odnotowujace czas przeprowadzonych czynno$ci jednoznacznie wskazuja, ze "w pierwszej kolejnosci"
pokrzywdzonej okazano osobe K. S., zidentyfikowanego przez nig w toku tej czynnoéci jako sprawce popelnionego na
szkode $wiadka rozboju. Uwagi powyzsze uprawniaja do przyjecia wniosku o zdecydowanym przeszacowaniu przez
sad I instancji dowodowego znaczenia czynnosci okazania pokrzywdzonej oskarzonego K. S. i jej wynikéw na tle
faktu wezeéniejszej trzykrotnej obecno$ci §wiadka A. M. na rozprawie, a zwlaszcza w kontekscie spontanicznego i
jednoznacznego wskazania w jej przebiegu oskarzonego K. S. jako sprawce zarzucanego mu przestepstwa. Trudno na
obecnym etapie postepowania calkowicie przesadzac¢ kwestie warto$ci dowodowej omawianych czynnoS$ci okazania,
zwlaszcza w aspekcie przejawianych przez pokrzywdzona zdolnoSci i umiejetnoéci w zakresie identyfikacji osob,
ocenianych na tle okoliczno$ci ujawniajacych sie z zeznan $wiadka ztozonych w przebiegu tych czynnosci. Zagadnienie
to jednak moze by¢ przedmiotem ewentualnych rozwazan i ocen sadu I instancji, nie jest za§ zadaniem sadu
odwolawczego. Stwierdzi¢ nalezy za organem orzekajacym, ze Swiadek A. M. juz w toku pierwszego przestuchania
na rozprawie w sposoéb spontaniczny i z calkowita pewnoécia wskazala K. S. jako sprawce popelnionego na jej
szkode przestepstwa rozboju. Jest to okoliczno$¢ niewatpliwie niezwykle istotna, cho¢ sama w sobie w realiach
przedmiotowej sprawy nie zwalniala sadu z obowigzku wnikliwej oceny prawidlowo$ci dokonanego przez $wiadka
rozpoznania. Obowigzek ten byl tym bardziej oczywisty, ze w przebiegu zdarzenia pokrzywdzona A. M. miala w
istotny spos6b ograniczona mozliwo$¢ zarejestrowania cech wygladu sprawcy, zwlaszcza w zakresie jego twarzy
zamaskowanej owinietym wokot glowy, az po oczy, szalikiem. W tym kontekscie istotne znaczenie ma dosy¢ wyrazna
réznica w parametrach wygladu sprawcy przekazanych przez pokrzywdzona w toku postepowania przygotowawczego,
zwlaszcza w zakresie jego wzrostu oraz koloru oczu napastnika z danymi dotyczacymi tych wlasnie elementow wygladu
oskarzonego K. S. podanymi przez niego do protokolu przestuchania podejrzanego (np. k. 34). Miedzy innymi te
wlaénie roznice skarzacy akcentuje (w odniesieniu do wzrostu - w sposob najpewniej przesadzony - bo zawyzony
w stosunku do danych przekazanych przez oskarzonego w toku Sledztwa) przeciwstawiajac sagdowej ocenie zeznan
pokrzywdzonej uznanym za wiarygodne takze w zakresie rozpoznania sprawcy, ich wlasna ocene jako relacji, ktéra
nie sposdb uznaé za konsekwentna, spojna i logiczng. Analiza akt sprawy i lektura pisemnych motywow zaskarzonego
rozstrzygniecia nie pozwala na rzetelne ustosunkowanie sie do zarzutéw sformutowanych w apelacji pod adresem
prawidlowosci oceny zeznan pokrzywdzonej w omawianej czeSci a zaskarzony wyrok w tym zakresie nie poddaje
sie pelnej kontroli instancyjnej. Ani z protokolow rozprawy, ani z uzasadnienia skarzonego wyroku nie wynika
bowiem, aby organ orzekajacy mial w polu swojego zainteresowania ewentualng réznice pomiedzy cechami wygladu
sprawcy opisanymi przez pokrzywdzona w toku postepowania przygotowawczego, w tym bezpoérednio po zdarzeniu,
a rzeczywistymi cechami wygladu oskarzonego K. S.. W zaden sposéb nie wynika bowiem z tych dokumentéw,
czy owa podkres§lana w apelacji réznica dotyczgca zwlaszcza wzrostu oraz koloru oczu napastnika opisanego przez
pokrzywdzona (170 cm, oczy ciemne, brazowe lub czarne) a cechami wygladu oskarzonego deklarowanymi przez
niego do protokotlu przestuchania w toku $ledztwa (183 cm, kolor oczu niebieski) w rzeczywistoéci zachodzi, czy
tez jest tylko r6znica "papierowa", wynikajaca z faktu bezrefleksyjnego i pozostawionego bez weryfikacji wpisania
do protokotu przestuchania danych przekazanych przez podejrzanego, co w omawianym zakresie czyniloby zarzuty
apelacji bezzasadnymi a przywolane na ich poparcie twierdzenia, golostownymi. Mimo trzykrotnego przestuchania
pokrzywdzonej bezpoérednio przed sadem, zagadnienie omawianej ewentualnej réznicy cech wygladu napastnika i
oskarzonego nie stalo sie przedmiotem zainteresowania sadu a w szczego6lnosci przedmiotem wypowiedzi §wiadka.
Nawet w toku przestuchania $wiadka na rozprawie w dniu 26 listopada 2012 r., gdy pokrzywdzona wypowiadala sie



-jak nalezy to interpretowaé- i odnosila do réznic w opisie napastnika, nie byla ona indagowana co do rzeczywistego
wygladu oskarzonego w zakresie jego wzrostu i koloru oczu w poréwnaniu do tych wlaénie cech wygladu sprawcy
rozboju przekazanych przez nia i opisanych w toku $ledztwa. Kluczowy dla oceny wiarygodnosci zeznan Swiadka A.
M. w aspekcie prawidlowosci identyfikacji sprawcy fragment pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, zawarty
na stronie 14 uzasadnienia, nie moze by¢ z powyzszych powodéw uznany za prezentujacy pelna i wnikliwg ocene
wartoSci dowodowej depozycji §wiadka. Lektura tego wlasnie fragmentu uzasadnienia nie pozostawia watpliwoSci,
ze zaprezentowana przez organ I instancji ocena wartoSci zeznan $wiadka koncentruje sie w zasadzie na mniej
lub bardziej rzeczywistych roznicach w opisie napastnika dokonywanym przez pokrzywdzona na réznych etapach
prowadzonego postepowania, pozostawiajac bez ustosunkowania sie do kwestii zasadniczej, jaka jest ewentualna
rzeczywista roéznica miedzy wygladem oskarzonego a cechami wygladu sprawcy opisywanymi przez pokrzywdzona.
Na marginesie w tym miejscu zauwazy¢ trzeba, ze z przywolanych w uzasadnieniu wyroku zeznan pokrzywdzonej
wecale nie wynika aby np. w zakresie wzrostu sprawcy §wiadek przekazywala informacje w spos6b niekonsekwentny
lub zasadniczo rozbiezny. Istota bowiem problemu nie tkwi w tym, czy wiarygodno$é $wiadka i prawidlowosc
dokonanego przez nig rozpoznania moze by¢ kwestionowana dlatego, ze bedac przestuchiwana po raz pierwszy podala,
"iz sprawca moglt mie¢ wzrost 170 em", za$ na rozprawie, "ze mogl mie¢ wzrost okolo 170 em" a w tym, czy zachodzi
rzeczywista réznica pomiedzy tak opisanymi cechami wygladu napastnika a wzrostem oskarzonego deklarowanym
przez niego na 183 cm, czy tez- jak przedstawia to skarzacy- osiagajacym 185 cm. Zignorowanie owych réznici brak ich
omowienia przez sad I instancji uwypukla sie jeszcze wyraziSciej przy uwzglednieniu barwy oczu napastnika, czyli tych
cech jego wygladu, ktére stanowily podstawe rozpoznania i identyfikacji oskarzonego przez pokrzywdzong. Sprawy
"nie zalatwia" argumentacja sadu I instancji wsparta na niewatpliwie trafnym choé¢ pozbawionym istotnej warto$ci
merytorycznej twierdzeniu, ze pokrzywdzona sprawcy "nie mierzyla i nie wazyta". Zbedno$¢ tego rodzaju argumentu
jest oczywista a jego powolanie, co najmniej niewlaéciwe z punktu widzenia celéw, jakiemu stuzyé ma sporzadzenie
uzasadnienia wyroku skazujacego, majacego m.in. w sposéb racjonalny zaprezentowac wnioski organu orzekajacego
rodzace przeciez, co oczywiste, okreSlone skutki dla osoby oskarzonej, zwigzane z przypisaniem mu odpowiedzialno$ci
prawnej. Skoro zatem slusznie zauwaza sad I instancji, ze "sprawca ubrany byl w taki sposob, ze bylo wida¢ tylko
jego oczy, brwi" to zapewne sluszny jest tez wniosek sadu, ze "nie moze dziwié, iz pokrzywdzona podala takie a
nie inne dane" (str. 14 uzasadnienia) . Z tym tylko, ze jak juz zaznaczono, dane przekazane przez pokrzywdzong
takze w zakresie koloru oczu napastnika zdaja sie istotnie odbiegaé od rzeczywistej barwy oczu oskarzonego, jezeli
za prawdziwe uzna¢ informacje przekazane przez niego do protokolow przestuchania w charakterze podejrzanego.
W tej sytuacji, nie negujac wagi dostrzezonych przez organ orzekajacy okoliczno$ci zdarzenia, w jakich przyszlo
pokrzywdzonej rejestrowa¢ wyglad sprawcy takich jak: dynamika zajscia, jego krotkotrwalo$é, postugiwanie sie
przez napastnika nozem w kontekscie stanu emocjonalnego pokrzywdzonej i jego ewentualnego wplywu na precyzje
rejestrowanych cech wygladu sprawcy a przeciwnie - doceniajac wage ich wystepowania dla oceny prawidlowosci
identyfikacji oskarzonego przez Swiadka A. M., ocene dokonang w tym zakresie i zaprezentowana w pisemnych
motywach skarzonego wyroku trudno uznaé za pelng i rzetelng. W istocie brak jest w wywodzie organu orzekajacego
jakiegokolwiek odniesienia do kwestii ewentualnych réznic w wygladzie sprawcy a oskarzonego, ich gleboko$ci
i zakresu i trudno z nich wywie$¢ wniosek czy rbznice te - jak podnosi skarzacy - rzeczywiscie zachodza, za$
zeznania §wiadka A. M. zlozone przed sadem nie prowadza do wniosku, ze byla ona w tym przedmiocie w ogole
rozpytywana. W dowodowych realiach przedmiotowej sprawy nie spelnia wymogow rzetelnego ustosunkowania sie
organu orzekajacego do omawianej kwestii, wymagajace pelnego zacytowania stwierdzenie ze str. 14 uzasadnienia
wyroku: "to natomiast, ze $wiadek stwierdzila podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym, ze sprawca
mial oczy ciemne, brazowe lub czarne nie wyklucza tego (prawdopodobnie prawidlowosSci spontanicznego
rozpoznania oskarzonego przez $wiadka na rozprawie -uwaga Sadu Apelacyjnego), gdyz $wiadek widziata te oczy
przy Swietle sztucznym a nie naturalnym". Enigmatyczno$¢ zacytowanego sformulowania, prowadzaca do oczywistych
trudnosci interpretacyjnych w zdekodowaniu rzeczywistego przekazu w nim zawartego sprawia, ze nie jest jasne czy
sad I instancji sugeruje wystepowanie rzeczywistych réznic w wygladzie oczu sprawcy opisanym przez pokrzywdzong
i wygladzie oczu oskarzonego, od sprecyzowania ktérych sie jednak powstrzymuje, czy tez, niezaleznie od ich
wystepowania i ich rozleglosci, wszelkie ewentualne rozbieznoSci usprawiedliwia w tym zakresie odmienno$cia
warunkéw os$wietlenia, w jakich "te oczy" pokrzywdzona widziala, przy czym nie jest do konca wiadomym kiedy
ten element wygladu napastnika i oskarzonego pokrzywdzona widziala w Swietle sztucznym a kiedy naturalnym.



Nawet uporczywa, kilkakrotna lektura zeznan pokrzywdzonej zlozonych w postepowaniu przygotowawczym i przed
sadem a zwlaszcza zaprotokolowanych na rozprawie w dnia 26 listopada 2012 r. (k. 1043 odwro6t), nie daje w tym
wzgledzie odpowiedzi jednoznacznej a dodatkowo zdaje sie sugerowaé istnienie innych, niz kolor oczu réznic w
opisie wygladu sprawcy dokonanym przez Swiadka A. M., bo dotyczacym elementu ich oprawy w postaci brwi. Nie
sposéb w tym miejscu pominaé milczeniem, trafnej uwagi skarzacego, ze przy czynno$ci okazania, ktére odbylo
sie na zlecenie sadu na Policji, w warunkach wlasnie sztucznego o$wietlenia, $wiadek A. M. nie potrafila okreéli¢
koloru oczu zidentyfikowanego oskarzonego, co niewatpliwie pominiete zostalo w rozwazaniach sadu I instancji, a
ktdra to okoliczno$¢ nie zasluguje na takie potraktowanie i godna jest zauwazania i skomentowania w kontekscie
wszystkich, pozostalych okoliczno$ci zwigzanych z dokonaniem przez pokrzywdzona rejestracji cech wygladu sprawcy
i opisanych przez nia w toku postepowania przygotowawczego. Nie mozna przy tym przesadzi¢ w sposob stanowczy,
czy opisana ostatnio okoliczno$¢, moze by¢ na tle pozostalych odczytana wylacznie w znaczeniu nadanym mu w
skardze apelacyjnej. Jest oczywiste, ze mimo niewatpliwie wewnetrznego przekonania pokrzywdzonej o trafnosci
dokonanego przez nig na rozprawie rozpoznania i prezentowanej przez nia w tym zakresie pewnosci, to w realiach
przedmiotowe]j sprawy, dzialania sagdu zmierza¢ winny w sposob pehliejszy, niz mialo to miejsce dotychczas, do
wyeliminowania mozliwoéci pomylki, co do identyfikacji oskarzonego, zwazywszy na zaakcentowane w apelacji, ale
przeciez, jak sie wydaje, i nie bezpodstawnie podnoszone, réznice w wygladzie sprawcy oraz cechach wygladu K. S..
Rozumowanie sadu I instancji zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie daje podstaw do przyjecia, by
tego rodzaju oczywista potrzebe procesowa organ orzekajgcy uwzglednil w stopniu wystarczajacym i w konsekwencji
podlegajacym akceptacji sadu odwolawczego. Zgodzi¢ nalezy sie takze z tymi zarzutami apelacji podniesionymi pod
adresem zaskarzonego rozstrzygniecia w zakresie przypisania oskarzonemu K. S. przestepstwa rozboju z art. 280
§ 2 k.k., ktére koncentruja sie na krytyce dokonanej przez organ pierwszoinstancyjny oceny zeznan $§wiadka P. T..
Jest to ocena, ktdra nie uwzglednia w nalezyty sposob okolicznosci wynikajacych z wzajemnego odniesienia danych
zawartych w relacji tego Swiadka oraz w zeznaniach pokrzywdzonej A. M. a dotyczacych przede wszystkim czasu w
jakim rozegralo sie zdarzenie bedace przedmiotem I zarzutu aktu oskarzenia. Zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z relacja
pokrzywdzonej, z cala pewno$cig przystapila ona do wykonywania polaczenia telefonicznego ze swiadkiem M. K.
o godzinie 16.48, co w kontekScie przeprowadzonej z nim rozmowy mialo miejsce juz po zajsciu i po opuszczeniu
przez sprawce pomieszczenia sklepu (k. 187 odwrdt). Wysnuwanie w tej sytuacji wniosku, ze §wiadek P. T., ktory
jak podal znalazt sie na przystanku autobusowym usytuowanym w poblizu sklepu o godzinie 16.45 cho¢ "moze
troszke pozniej" (k. 182 odwrdt) widzieé musial wybiegajacego ze sklepu K. S., a ponadto wskazujac, ze nie widzial
woweczas oskarzonego, Swiadomie mija sie z prawdg z powodu zamieszkiwania w tej samej co oskarzony miejscowosci,
nie moze korzysta¢ z ochrony przewidzianej w art. 7 k.p.k. Wniosek ten zupelnie ignoruje calkiem przeciez realng
mozliwo$¢ dotarcia §wiadka na przystanek juz po zdarzeniu, w czasie uniemozliwiajagcym dostrzezenie osoby sprawcy
i wyprowadzony zostal w oderwaniu od wnikliwej analizy chociazby takich elementéw przebiegu wypadkoéw jak
mozliwy do ustalenia kierunek z jakiego $wiadek doszedl do przystanku oraz kierunek, w jakim po wybiegnieciu
ze sklepu oddalil sie sprawca rozboju. Podobnie, za zbyt uproszczong i nie uwzgledniajaca wszystkich okolicznosci
zdarzenia uzna¢ nalezy zaprezentowana przez sad I instancji ocene wiarygodnoéci zeznan $wiadka L. M., ktory
dolaczyl na przystanku do oczekujacego go juz tam P. T.. Juz tylko wskazane powyzej uchybienia sadu I instancji
zasadnym czynily uwzglednienie wniosku obroricy K. S. ale takze i oskarzyciela publicznego o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czeSci dotyczacej skazania oskarzonego za czyn z art. 280 § 2 k.k. i przekazanie w tym zakresie sprawy
do ponownego rozpoznania przez sad I instancji. Skuteczno$¢ oméwionych zarzutow apelacyjnych, podniesionych w
zlozonym $rodku odwolawczym, skutkujaca wydaniem orzeczenia kasatoryjnego w odniesieniu do orzeczenia sadu I
instancji we wskazanej czeSci powoduje, ze w zaistnialej sytuacji nie ma potrzeby, jak i koniecznoSci szczegdélowego
odnoszenia sie do innych zarzutoéw zawartych w apelacji obroncy, dotyczacych skazania oskarzonego za czyn z punktu
I aktu oskarzenia. Nie ma to bowiem wplywu na rodzaj i charakter rozstrzygniecia, jakie musi by¢ wydane w sprawie
przez sad odwolawczy, a sprawa w zakresie uchylonym i tak bedzie rozpoznawana przez sad I instancji. Szczegolowe
rozwazania we wskazanym zakresie bylyby zgodnie z art. 436 k.p.k. stanowczo przedwczesne, a i bezprzedmiotowe.

Ponownie rozpoznajgc przedmiotowa sprawe w zakresie wynikajacym z rozstrzygniecia sadu odwotawczego sad
okregowy ponowi postepowanie dowodowe dazac do wyjasnienia wszelkich watpliwosci zwigzanych z czynem
zarzucanym oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia, uwzgledniajac zaznaczone powyzej rozwazania, nie



pomijajac w zadnym razie treSci zlozonej apelacji i podniesionych w niej zarzutdéw. Przeprowadzajac ponownie
postepowanie dowodowe w zakresie przestuchania Swiadkow niezbedne bedzie bardziej szczegbdlowe, niz mialo do
miejsce dotychczas, rozpytanie ich na okoliczno$ci mogace mieé istotny wplyw na ewentualne ustalenie sprawstwa
oskarzonego. Na plan pierwszy wysuwa sie potrzeba odebrania ponownie szczegélowych zeznan od pokrzywdzonej A.
M., w ktérych §wiadek winna sie ustosunkowa¢ do ewentualnych réznic pomiedzy niezmiennymi cechami wygladu
oskarzonego a tymi cechami wygladu sprawcy przestepstwa, ktére opisala w toku postepowania, ze szczegblnym
uwzglednieniem opisu napastnika przekazanego przez $wiadka w §ledztwie. Nie ulega watpliwos$ci, ze zeznania
pokrzywdzonej winny zosta¢ poddane analizie o wiele glebszej, niz zaprezentowano to w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia w kontekscie ich znaczenia dla ustalenia odpowiedzialnoéci oskarzonego K. S.. Jest tez oczywiste, ze w
przypadku wystepowania réznic w cechach wygladu sprawcy opisanego przez pokrzywdzona w Sledztwie i wygladzie
oskarzonego $wiadek A. M. winna wprost wypowiedzie¢ sie, czy r6znice te dostrzega i ewentualnie w czym upatruje
fakt ich wystepowania, w sytuacji podtrzymywania przez nia identyfikacji oskarzonego. Ocena bowiem prawidtowosci
dokonanej przez $wiadka identyfikacji uwzglednia¢ musi wlasny stosunek osoby rozpoznajacej do wystepujacych
w sposob obiektywny réznic w wygladzie osoby rozpoznawanej a cechami wygladu osoby sprawcy opisanymi
przez $wiadka przed faktem rozpoznania. Obowigzkiem sgdu, zgodnie z zasada swobodnej oceny dowoddéw (art. 7
k.p.k.) jest wnikliwe przeanalizowanie okolicznoS$ci i warunkéw spostrzegania w jakich $wiadek widziala sprawce
w czasie zdarzenia i w jakich dokonala identyfikacji oraz cech podmiotowych $wiadka dokonujgcego rozpoznania.
Przestuchanie §wiadka A. M. nie moze poming¢ takze kwestii ewentualnego wystepowania i wyrazisto$ci cechy
szczegoblnej wygladu oskarzonego, jaka jest wedlug danych przekazanych przez niego do protokotu przestuchania
podejrzanego, posiadanie blizny po ranie cietej w okolicy prawego oka. Na tle okoliczno$ci podniesionych w apelacji
obrofcy jest jasne, ze ocena prawidlowoéci rozpoznania przez pokrzywdzona K. S. uwzgledniaé winna takze kwestie
zwiazane z ubiorem sprawcy w kontekScie zeznan osob, ktére widzialy oskarzonego w dniu zdarzenia. Nie bez
znaczenia dla oceny prawidlowo$ci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych bedzie uzyskanie od $wiadka A.
M. informacji o kierunku oddalenia sie sprawcy po wybiegnieciu ze sklepu, w kontekScie ustalonego miejsca,
w jakim oskarzony dostrzezony zostal przez §wiadka J. S. i zabrany przez niego do samochodu. Informacja ta
moze mie¢ nadto znaczenie dla oceny wiarogodnosci zdyskredytowanych przez sad I instancji zeznan $wiadkow
P. T. i E. M.. W rozwazaniach swoich sad winien uwzgledni¢ takze akcentowana w skardze apelacyjnej kwestie
leworecznosci K. S. w odniesieniu do opisanego przez pokrzywdzong sposobu postugiwania sie przez sprawce nozem
iw kontekscie uzytego w apelacji sformutowania o "wylacznej leworecznos$ci" oskarzonego oraz treéci opinii z poradni
psychologiczno -pedagogicznej o zachowanej u K. S. w granicach normy, sprawnoéci manualnej przy lateryzacji
lewostronnej (k. 1236, k. 1243). Celowym i zasadnym bedzie takze, na tle uwag sadu I instancji o korespondowaniu
zeznanh pokrzywdzonej z wyja$nieniami wspodloskarzonego D. S., zweryfikowanie tych ostatnich w zakresie tozsamo$ci
miejsca zdarzenia opisywanego przez D. S. w wyja$nieniach z dnia 22 lutego 2012 r. (k. 110 odwrét) z faktycznym
miejscem zdarzenia bedacego przedmiotem zarzutu z punktu I aktu oskarzenia. Dodaé nalezy, ze w przypadku uznania
przez organ orzekajacy, ze pomiedzy zeznaniami pokrzywdzonej A. M. a depozycjami innych os6b przestuchanych
w sprawie zachodzi stosunek korespondencji posredniej lub bezposredniej, celowym bedzie wskazanie przestanek
tak wyciaggnietego wniosku, a wydaje sie to oczywiste, nie tylko z powodu akcentowania w skardze apelacyjnej
rozbiezno$ci w treSci dowodow, ktore byly podstawa przyjetego przez sad I instancji wniosku o pozostawaniu
okre$lonych dowodow wlasnie w stosunku korespondencji. Sad ponownie sprawe rozpoznajacy baczy¢ winien, by
dokonana po przeprowadzeniu dowodéw ich ocena byla kompletna i uwzgledniala rzeczywistg ich tre$c oraz zasade
wyrazong w art. 7 k.p.k. W przypadku zlozenia wniosku o sporzadzenie pisemnych motywé6w wyroku, stanowisko
swoje sad uzasadni w sposéb odpowiadajacy wymaganiom przepisu art. 424 k.p.k. Jedynie konsekwencja orzeczenia
kasatoryjnego wydanego przez sad odwolawczy w zakresie skazania oskarzonego K. S. za czyn z punktu I aktu
oskarzenia, bylo uchylenie zaskarzonego orzeczenia takze w zakresie zwigzanego z nim rozstrzygniecia o obowigzku
naprawienia szkody oraz o orzeczeniu wobec oskarzonego kary laczne;j.

Przechodzac do zarzutéw apelacji skierowanych przeciwko innym, niz wyzej omoéwione, rozstrzygnieciom zawartym
w zaskarzonym wyroku, stwierdzi¢ nalezy, ze sa one bezzasadne i z tego powodu nie podlegaly one uwzglednieniu. W
pierwszej kolejnosci jako bezpodstawng i gotostowna, odrzucié¢ nalezy forsowana w skardze apelacyjnej teze, jakoby
sprawstwo oskarzonego K. S. ustalone zostalo przez sad I instancji jedynie w oparciu o wyjaénienia wspoloskarzonego



D. S. oraz zeznania $wiadkow bedacych jego kolegami/kolezankami. W realiach przedmiotowej sprawy, nie sposéb
pomina¢ faktu, ze dokonane przez sad I instancji ustalenia dotyczace przestepstw przypisanych K. S. popelnionych
wspoélnie i w porozumieniu ze wspoloskarzonym D. S. znalazly swoje dowodowe odzwierciedlenie nie tylko w
wyjasnieniach tego ostatniego i zeznaniach jego znajomych, ale - co w kontekscie zarzutéw formutowanych w
skardze apelacyjnej wymaga zaakcentowania - w wyjaénieniach samego oskarzonego K. S., stanowigcych jednocze$nie
pomowienie drugiego z oskarzonych. Tego rodzaju korelacja pomiedzy wyjasnieniami oskarzonych zachodzi przy tym
nie tylko w odniesieniu do rozbojéw popelionych na szkode pokrzywdzonych T. M. i £. W. oraz w odniesieniu do
pobicia pokrzywdzonego W. R., a wiec w zakresie czynéw przypisanych w zaskarzonym wyroku obu oskarzonym,
prawidlowo$¢ ktorego, w odniesieniu do ustalonego sprawstwa nie jest przez obroncéw kwestionowana. Faktem jest,
ze obaj oskarzeni na r6znych etapach postepowania zajmowali zmienne stanowisko co do zasadno$ci stawianych im
zarzutow, obejmujacych miedzy innymi wymienione wyzej sprzeczne z prawem zachowania, odwolujac wyja$nienia
obcigzajace z powolaniem sie na niedozwolong presje ze strony funkcjonariuszy policji. Faktem jest jednak takze
i to, Ze na rozprawie oskarzony D. S. jednoznacznie wycofal sie z poméwien dotyczacych uzywania wobec niego
niedozwolonych metod przestuchania przez policjantéw i przyznal sie do popelnienia wszystkich zarzucanych mu
czyndéw. Zmienno$¢ i brak konsekwencji sg rownie wyraziste w odniesieniu do procesowego stanowiska oskarzonego
K. S., ktory w poczatkowej fazie rozprawy zakwestionowal zasadnoéé wszystkich stawianych mu zarzutéow,
wskazujac, ze jego wyjasnienia zlozone w Sledztwie zostaly wymuszone i zmanipulowane przez przestluchujacych
go funkcjonariuszy policji, by w jej koncowym etapie przyznac¢ sie do popelienia przestepstw popelionych na
szkode T. M., £. W. i W. R. z powolaniem sie wlanie na rzekomo wymuszone wyjasnienia z postepowania
przygotowawczego. Skarzacy, nie zauwaza, ze skladajac wyjasnienia na etapie postepowania przygotowawczego
oskarzony K. S. przedstawil okolicznoéci zdarzenia opisanego w zarzucie II aktu oskarzenia w sposéb zasadniczo
zbiezny z procesowa relacja Swiadkow J. S., T. P. (2) i M. S., za§ w odniesieniu do czynéw objetych zarzutami VIi VII
aktu oskarzenia informacje przekazane przez oskarzonego znalazly swoje odzwierciedlenie w wyja$nieniach drugiego
z oskarzonych. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze to oskarzony K. S. jako pierwszy w toku éledztwa ujawnil informacje
dotyczace usilowania wlamania do sklepu monopolowego przy ul. (...) w J., ktore tylko znalazly swoje odbicie w
odebranych pézniej wyjasnieniach D. S.. W swoich wyjasnieniach z tego etapu postepowania, opisujacych okoliczno$ci
czynoéw, do popelnienia ktorych ostatecznie takze przyznal sie na rozprawie, K. S. umniejszal na niekorzyéé drugiego z
oskarzonych wlasna role w przebiegu zdarzen odtwarzanych rowniez w oparciu o zeznania pokrzywdzonych, a mimo
niewla$ciwego postepowania przestuchujacych go policjantéw, jako przywolanego przed sagdem argumentu majacego
uzasadnic¢ i usprawiedliwi¢ odwolanie depozycji obciazajacych, nigdy, na zadnym z etapdéw postepowania nie przyznat
sie do popekienia rozboju z punktu I aktu oskarzenia czy tez do uszkodzenia budynku szkoly, co objete zostalo
zarzutem VIII. Powyzsze okoliczno$ci, ktére generalnie mial takze na uwadze sad I instancji, wymagaly podkreslenia
na tle podnoszonych w apelacji i rozwinietych w piSmie ja uzupeliajacym zarzutéw dotyczacych dokonanych przez
organ orzekajacy ustalen faktycznych, obarczonych zdaniem obroncow, btedami wynikajacymi z nieprawidlowej
oceny zebranych w sprawie dowodéw. Wbrew temu stanowisku, wnioski organu pierwszoinstancyjnego w zakresie
sprawstwa oskarzonego K. S. czynéw opisanych w punktach A2, A6, A7i A8 uznaé nalezy za prawidlowe, bo znajdujace
oparcie w zebranych dowodach ocenionych indywidualnie, przy uwzglednieniu wzajemnych odniesieni pomiedzy ich
treécia i w sposéb nie wykraczajacy poza granice zakreS§lone zasada swobodnej oceny dowodow, przez co korzystaja z
ochrony przewidzianej w art. 7 k.p.k. W kontekscie tre$ci wyjasnien obu oskarzonych skladanych na r6znych etapach
toczacego sie postepowania, nie budzi zastrzezen zglaszanych w stanowisku obrony, zaprezentowana w pisemnych
motywach skarzonego wyroku ocena depozycji D. S. i K. S., ktéra wbrew istocie tego stanowiska jest nalezycie
wnikliwa i nie budzi zastrzezen z punktu widzenia zasad logiki oraz doS§wiadczenia zyciowego. Zaznaczone wcze$niej
uwagi zwigzane z treécig wyjaénien oskarzonego K. S. i jego zmienng postawa procesowa odnoénie do zasadnoéci
zarzutéw sformulowanych w akcie oskarzenia, zdecydowanie sprzeciwiaja sie uznaniu za trafne twierdzen skarzgcego
o oparciu istotnych ustalen w sprawie jedynie na wyjasnieniach wspo6loskarzonego D. S., czy tez jedynie na tych wlaénie
wyjasnieniach i zeznaniach kolegdéw/kolezanek tego oskarzonego. Juz tylko z tego powodu, ale przeciez nie tylko,
za chybiong uznaé nalezy argumentacje obroncy zawarta w pi$émie uzupeliajacym apelacje, wsparta przywolanymi
w pi$mie judykatami i upatrujaca wadliwosé skarzonego orzeczenia w niedostatecznie wnikliwej ocenie wyjasnien
wspoloskarzonego D. S., jako dowodu z pomoéwienia bedacego jednoczesnie jedynym dowodem sprawstwa i winy
oskarzonego K. S.. Oczywistym nieporozumieniem jest przy tym - wobec rzeczywistej treéci wyjasnien oskarzonego D.



S., w konfrontacji ze zlozonymi w toku §ledztwa wyjasnieniami K. S. oraz zeznaniami jego znajomych tj. J. S., T. P. (2)
i M. S. - przydawanie im w apelacji roli jedynego dowodu, w oparciu o ktéry ustalono sprawstwo K. S. w zakresie czynu
przypisanego mu w punkcie A2 zaskarzonego wyroku. Nie jest do konca zrozumiale, przywolanie w apelacji przykladu
blednej oceny zeznan Swiadka P. T., ktérym sad I instancji odmoéwil wiarogodnosci z uwagi na znajomo$c z oskarzonym
K. S., jako argumentu podwazajacego prawidlowos¢ ustalen sadu I instancji dokonanych wylacznie w oparciu o
wyjasnienia D. S. i zeznania §wiadkéw bedacych kolegami/kolezankami tego oskarzonego, ktdrzy swa wiedze czerpali
wlasnie od niego. Zauwazy¢ nalezy, ze w aktualnym stanie sprawy przydawanie zeznaniom $wiadka P. T. rangi dowodu
wykluczajgcego sprawstwo oskarzonego K. S. w zakresie czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia jest
zdecydowanie przedwczesne nie tylko z powodu diametralnie innego stanowiska zajetego w tym wzgledzie przez sad
okregowy, a nadto jest oczywiste, ze zeznania tego $wiadka nie mogly niczego istotnego wnosi¢ do ustalen wazkich w
zakresie czynow przypisanych oskarzonemu w punktach A2, A6, A7i A8 zaskarzonego wyroku. Autor apelacji, forsujac
teze o oparciu kwestionowanych ustalen faktycznych na zeznaniach znajomych oskarzonego D. S., jednoczeénie
powstrzymal sie od wskazania konkretnych dowodoéw, ktére stuzyé mialy, zdaniem skarzacego, dokonaniu przez
sad I instancji ustalen obarczonych bltedem, co w zasadzie uniemozliwia zweryfikowanie jej trafnoéci. Z lektury za$
pisma uzupeliajacego apelacje wywnioskowaé nalezy, ze chodzi o procesowa wypowiedz §wiadka D. J. jako kolezanki
oskarzonego D. S., zeznania ktorej sa w ocenie obroncy "wtorne wzgledem jego zeznan" i jako takie nie posiadaja
istotnej warto$ci dowodowe;j. Z tak zaprezentowang oceng zeznan $wiadka D. J. co do zasady mozna sie zgodzié, gdyz
$wiadek ten - jak wynika z tresci jej procesowej relacji ale i z lektury pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku -
nie posiadala zadnej wiedzy o zachowaniach oskarzonych przypisanych im w zaskarzonym wyroku, a w rezultacie jej
zeznania nie mogly sie staé i nie staly sie podstawa ustalen istotnych dla rozstrzygniecia. Nie wiadomo wiec z jakich
powodow obronca przypisuje $wiadkowi, w sposéb odlegly od rzeczywistej tresci jego zeznan, posiadanie jakiejkolwiek
wiedzy na temat udzialu oskarzonych w zdarzeniach opisanych w punktach A6, A7 i A8 zaskarzonego wyroku, w
dodatku w wersji rzekomo przekazanej Swiadkowi przez oskarzonego D. S.. Z zeznan Swiadka wynika jedynie, ze
znany jej osobiscie oskarzony K. S. przychodzil i odwiedzat §wiadka w miejscu jej zatrudnienia, to jest w sklepie przy
ul. (...) w J., do ktérego probowano sie wlama¢, a wiedze o tym ostatnim zdarzeniu pozyskala Swiadek od swojego
pracodawcy, M. L.. Trafnie w tym fragmencie zeznan D. J. sad I instancji dopatrzy} sie zbieznoSci z procesowa relacja
Swiadka M. L., ktora w toku postepowania potwierdzila fakt usilowania wlamania do prowadzonej przezen placowki,
w sposob przy tym odpowiadajacy wyjaénieniom oskarzonego K. S., ktéry, jak to juz zaznaczono, ujawnil okoliczno$ci
zdarzenia opisanego w punkcie A6 zaskarzonego wyroku zanim uczynit to takze D. S.. Przywolanie w tym miejscu w
sposob ogoblny zeznan Swiadka M. I. jest w kontekscie zarzutow formulowanych w apelacji oraz w jej uzupelhieniu o
tyle zasadne, ze wymieniony $§wiadek w zadnej mierze nie spelnia kryteriow dowodbéw, poddanych krytycznej ocenie
obroncow. Nie jest bowiem $wiadek M. I. kolezanka zadnego z oskarzonych, podobnie jak $§wiadek M. C., co do
ktdrego brak podstaw do formulowania wnioskéw o pozostawaniu §wiadka z oskarzonymi w stosunku kolezenstwa,
a ktory wiedze o wlamaniach do altan polozonych na terenie ogrodkow dziatkowych w J., o czym wyjaéniali zar6wno
D. S. jaki K. S., posiadal bynajmniej nie z pochodzacego od oskarzonych przekazu, ale z osobistego doéwiadczenia.
Co za$ tyczy niewymienionych w skardze apelacyjnej ani w jej uzupekhieniu zeznan $wiadka M. J. to sam fakt, ze
posiadana przez nig wiedza o naruszajacych porzadek prawny zachowaniach oskarzonych pochodzila rzeczywiscie z
przekazu dokonanego przez D. S. ale takze - jak wynika to z depozycji §wiadka z rozprawy - z przekazu pochodzacego
od K. S., i w tym znaczeniu byla to wiedza wtdrna, nie czyni z tych zeznah dowodu bezwartoéciowego i pomijalnego
w procesie dokonywania ustalen istotnych dla rozstrzygniecia. Nie mozna przeciez nie zauwazy¢, ze zdecydowana
wiekszo§¢ informacji pozyskanych przez $wiadka od oskarzonych dotyczyla zdarzen i czyn6w do popekienia ktorych
K. S. ostatecznie przyznal sie przed sadem, a jego sprawstwo nie jest kwestionowane. Z uwzglednieniem tej wlasnie
okolicznos$ci zauwazy¢ nalezy, ze zeznania $wiadka M. J. w zakresie uzyskanych od obu oskarzonych informacji o
zdarzeniu opisanym w punkcie A8 zaskarzonego wyroku sa zbiezne z wyjatkowo konsekwentnymi w tym zakresie
wyjadnieniami oskarzonego D. S.. To za$, ze jako$¢ i szczegolowo$¢ zapisu monitoringu zainstalowanego na budynku
szkoly w C. nie pozwala na identyfikacje sprawcoéw uszkodzenia jej Sciany, nie podwaza wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego D. S., ze dopuscil sie tego wspélnie i w porozumieniu z oskarzonym K. S., a przeciwnie, skoro utrwalono
z uzyciem monitoringu obraz dwoch mezczyzn, to okoliczno$¢ ta poérednio wyjasnienia oskarzonego uwiarygodnia.
Reasumujgc dotychczasowe uwagi, uzna¢ nalezalo, ze wywiedziona apelacja w czesci kwestionujacej prawidlowo$c
rozstrzygniecia sadu I instancji w zakresie przypisania oskarzonemu K. S. czynéw z punktu A2, A6, A7 i A8 wyroku



jest bezzasadna. Wnioski i oceny wyprowadzone w tym przedmiocie przez organ orzekajacy uwzgledniaja catoksztalt
materialu dowodowego w sprawie zebranego, pozostajac pod ochrong art. 7 k.p.k. respektuja zasady do$wiadczenia
zyciowego i logicznego rozumowania, a stanowisko sadu zostalo dostatecznie i przekonujaco uzasadnione.

Whbrew takze przekonaniu skarzacego orzeczone w stosunku do oskarzonego K. S. jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci nie moga by¢ uznane za razaco niewspOlmiernie surowe w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Odmienne
stanowisko autora apelacji zdaje sie nie respektowaé w wystarczajacym stopniu zawartej w skardze deklaracji o
dostrzeganiu wagi i ciezaru gatunkowego przestepstw popelionych przez oskarzonego, skoro zaréwno za czyny
do popeienia ktérych K. S. przyznal sie, jak i w stosunku do pozostalych przypisanych przestepstw orzeczono
kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze réwnym lub oscylujacym wokoél dolnego zagrozenia ustawowego. Juz
tylko ta okolicznoéé sprawia, ze zawarte w apelacji, a szczegblnie obszernie rozwiniete w uzupelniajacym ja
piSmie uwagi, dotyczace istoty pojecia razacej niewspdlmiernoéci kary, potrzeby jej orzekania z uwzglednieniem
wszystkich dyrektyw wymiaru kar, prymatu wychowawczego celu kary orzekanej wobec sprawcy mlodocianego
nad innymi dyrektywami, zachowujgc w pelni swoja donioslo§¢ w wymiarze ogdlnym, nie przekladaja sie na
gruncie przedmiotowej sprawy w mozliwo$¢ podzielenia racji skarzacego co do wadliwo$ci rozstrzygniecia o karach
orzeczonych wobec oskarzonego K. S.. Jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci wymierzone oskarzonemu s3 - whrew
stanowisku obroncy - efektem prawidlowego wywazenia okolicznoSci obciazajacych i przemawiajacych na korzysé
oskarzonego, a decydujac w sprawie rozmiaru represji karnej sad I instancji mial w polu widzenia z zachowaniem
wymaganej ostrosci zaréwno przyznanie sie oskarzonego do popelnienia czeéci przypisanych mu przestepstw, jak
i wyrazong w zwiazku z tym skruche, powigzana z pisemnym, bo bez wykorzystania mozliwoéci uczynienia tego
bezposrednio na rozprawie, przeproszeniem czesci z osdb pokrzywdzonych, a takze mlody wiek oskarzonego. Nie mog}
tez sad orzekajacy w I instancji pomina¢ i tych okolicznosci zwigzanych z osoba oskarzonego oraz z okoliczno$ciami
popelionych przestepstw, ktore $wiadcza o daleko zaawansowanym procesie demoralizacji oskarzonego K. S..
Mimo mlodego wieku, oskarzony w nieodleglej przeszlosci dopuszczat sie czynéw naruszajacych porzadek prawny,
a stosowane wobec niego na mocy decyzji sadu rodzinnego i nieletnich $§rodki oddzialywania wychowawczego nie
odnioslty oczekiwanego rezultatu, wobec faktu popelnienia aktualnie, w kréotkim czasie kilku przestepstw, w tym -
jak slusznie zauwazono w apelacji - o powaznej wadze i ciezarze gatunkowym, bo zwigzanych z uzyciem przemocy
wobec pokrzywdzonych i wystapieniem po ich stronie konkretnych i dolegliwych obrazen ciala. W tej sytuacji zarzuty
apelacji dotyczace razacej surowoéci kar uznaé nalezalo za bezzasadne, a tym samym nie podlegaly uwzglednieniu
wnioski skarzacego o dokonanie zmiany zaskarzonego wyroku w postulowanym w apelacji kierunku. Zarzut razacej
niewspoétmiernoéci kary jest takze niezasadny w czeSci, w jakiej dotyczy kwot zado$éuczynienia zasagdzonych od
oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych T. M. i L. W.. Zgodnie ze stanowiskiem skarzgcego, nadmierna surowo$c
nalozonych na oskarzonego zobowiazan finansowych wiaze sie z aktualnym stanem majatkowym pozostajacego na
utrzymaniu rodzicéw oskarzonego, posiadajacego niewielkie dochody wlasne. Zgodzi¢ nalezy sie z autorem apelacji,
ze wysoko$§¢ nalozonych na oskarzonego zobowigzan finansowych w kontekscie jego aktualnego stanu majatkowego w
sposob istotny zwieksza dolegliwo$¢ wynikajaca ze skazania. Wysoko$¢ jednak zasadzonych kwot nie jest nadmierna
z punktu widzenia rozmiaru krzywd i wysokoSci szkod, jakie poniesli pokrzywdzeni, a powszechnie przyjmuje sie w
orzecznictwie, ze miarkowanie wysoko$ci zadoS¢éuczynienia do sytuacji materialnej sprawcy nie powinno mieé¢ miejsca
w przypadku wyrzadzenia szkody na osobie umyslnie. W tej sytuacji bowiem zasady wspdlzycia spolecznego tego
rodzaju miarkowaniu sie sprzeciwiaja (zob. m.in. wyrok SN z dnia 21 grudnia 1984 r. III CRN 269/84 a takze wyroki
S.A. w Szczecinie z dnia 9 stycznia 2013 r. II AKa 236/12 LEX nr 1271983, KZS 2013/4/82 i z dnia 8 listopada
2012 r. IT AKa 192/12 LEX nr 1237941). Akceptujac poglad wyrazony m.in. w powyzej przywolanych judykatach,
sad odwolawczy nie podzielil argumentacji skarzacego i nie znalazl dostatecznie uzasadnionych powodéw do zmiany
zaskarzonego orzeczenia we wskazanym w tym zakresie w apelacji kierunku.

Konsekwencja uchylenia rozstrzygniecia o karze lacznej oraz uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania w zakresie czynu z punktu I aktu oskarzenia, bylo ponowne orzeczenie kary lacznej odno$nie czynéow w
zakresie ktorych zaskarzony wyrok utrzymano w mocy. Wymierzajac ponownie kare laczng sad apelacyjny zastosowal
zasade asperacji, majac na uwadze ogblne dyrektywy wymiaru kary oraz trafnie ocenione przez sad okregowy



okolicznos$ci dotyczace bliskiego zwiazku podmiotowo-przedmiotowego laczacego czyny oskarzonemu przypisane.
Tak uksztaltowana kara laczna zapewnia nadto warunki zachowania tzw. wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku.

Z tych wzgledow sad apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej i zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za
druga instancje z powodow, ktore legly u podstaw analogicznej decyzji podjetej przez sad I instancji.



