Sygn. akt IT AKa 47/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Misiak
Sedziowie: SA Maria Wiatr (spr.)

SA Jacek Blaszczyk
Protokolant: sekr. sadowy Lukasz Szymczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2013 r.

sprawy

K. D.

o zasadzenie odszkodowania w kwocie 20.000 zl i zado$éuczynienia w kwocie 50.000 zl z tytulu niewatpliwie
nieslusznego tymczasowego aresztowania w sprawie o sygn. akt II K 194/09 Sadu Rejonowego w Leczycy

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 19 grudnia 2012 r., sygn. akt XVIII Ko 39/11

na podstawie art. 437 §1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. J. — Kancelaria Adwokacka w L. kwote 147,60 (sto czterdziesci
siedem 60/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu wnioskodawcy w
postepowaniu odwolawczym.

sygn. akt IT AKa 47/13

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lodzi, wyrokiem z dnia 19 grudnia 2012r. w sprawie XVIII Ko 39/11 oddalil wniosek K. D.
o odszkodowanie w kwocie 20.000 zlotych i zado$éuczynienie w kwocie 50.000 zlotych z tytulu niewatpliwie
nieslusznego tymczasowego aresztowania w sprawie Sadu Rejonowego w L., sygn. akt(...)oraz zasadzil od Skarbu



Panstwa na rzecz adw. M. J. z Kancelarii Adwokackiej w L. kwote 206,64 zlotych tytulem zwrotu koszto6w nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu.

Apelacje od wyroku wniosta pelnomocnik z urzedu, ktéra zarzucila obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na
tre$c zaskarzonego orzeczenia, tj. art.55284 kpk poprzez bledne uznanie, iz zaliczenie okresu niewatpliwe niestusznego
tymczasowego aresztowania na poczet innej kary, wdrozonej do wykonania p6zniej, kompensuje cierpienia zwigzane z
nieslusznym tymeczasowym aresztowaniem, a za tym idzie niezasadnym jest badanie czy szkoda i krzywda rzeczywiscie
wystapila, a jeéli tak, to w jakiej wysokos$ci.

W konkluzji skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie wniosku poprzez zasadzenie na
rzecz wnioskodawcy kwoty 70.000 zlotych tytulem odszkodowania i zado$éuczynienia za niestuszne tymczasowe
aresztowanie w sprawie o sygn. akt (...)Sadu Rejonowego w L..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest oczywiScie bezzasadna i jako taka nie mogla zosta¢ uwzgledniona.

W pierwszej kolejno$ci stwierdzi¢ nalezy, ze sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia, opart sie na catoSci
materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie, a oceniajac dowody nie naruszyl granic okreslonych trescia
przepisu art.7kpk.

W niniejszej sprawie nie sa kwestionowane nastepujace fakty:
-wnioskodawca byl tymczasowo aresztowany w okresie od dnia 21 grudnia 2007r. do dnia 31 sierpnia 2012r.;

-wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2010r. w sprawie (...)Sad Okregowy w L. zmienil wyrok Sadu Rejonowego w L. z
dnia 29 kwietnia 2010r. w sprawie (...) i uniewinnil wnioskodawce;

-postanowieniem Sadu Rejonowego w L. z dnia 29 sierpnia 2012r., utrzymanym w mocy postanowieniem Sadu
Okregowego w L. z dnia 14 listopada 2012r. caly okres tymczasowego aresztowania zostal zaliczony na podstawie
art.417 kpk na poczet orzeczonej wobec wnioskodawcy wyrokiem lgcznym kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
w sprawie Sadu Rejonowego w L., sygn. akt (...).

Wobec powyzszych ustalen nie budzi watpliwo$ci, ze tymczasowe aresztowanie stosowane wobec wnioskodawcy byto
oczywiScie niestuszne w mysl art.55284kpk, co prawidlowo ocenil sagd meriti.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, prawidlowo takze przyjat sad I instancji, ze w realiach niniejszej sprawy nie mozna
uznac¢ zasadnoS$ci wniosku o odszkodowanie i zado$éuczynienie. Sad odwolawczy podziela bowiem poglad wyrazany w
licznych orzeczeniach i w doktrynie, ze zaliczenie okresu aresztowania na podstawie art.63kk lub art.417kpk wylgcza
mozliwo$¢ zasadzenia odszkodowania w trybie przepiséw rozdz. 58 kpk [ np. postanowienie SN z dnia 15 listopada
2007r. IVKK 82/07 LEX 450805 ].

Podstawowym warunkiem zaliczenia na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej w jednej sprawie,
okresu tymczasowego aresztowania, odbytego w innej sprawie, w ktoérej zapadl m. in. wyrok uniewinniajacy, jest
roéwnoczesno$¢ toczenia sie postepowan, przy czym przez pojecie to rozumiec nalezy nie tylko rownoleglosé toczacych
sie od poczatku do konca postepowan, a wiec nie tylko ich nakladanie sie na siebie, ale rowniez kazda inna sytuacje
zazebiajacych sie czasowo postepowan, chocby przez pewien tylko okres i w jakiejkolwiek ich fazie [ np. postanowienia:
SA w Katowicach z dnia 27 wrzeénia 2006r. IT AKz 605/06 LEX nr 217009 i SA w Szczecinie z dnia 25 pazdziernika
2006r. IT AKz 336/06 LEX nr 284369 ].

Whbrew twierdzeniom skarzacej okres nieshusznie stosowanego wobec wnioskodawcy tymczasowego aresztowania nie
zostal zaliczony na poczet innej kary wdrozonej do wykonania p6zniej. Nie ulega bowiem watpliwos$ci, co wynika



wprost z treéci prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego w L. z dnia 29 sierpnia 2012r. (...), Ze postepowanie
w sprawie (...) toczylo sie rownolegle z postepowaniami wykonawczymi w sprawach (...) i (...). Okres tymczasowego
aresztowania odbytego przez oskarzonego w sprawie, w ktérej zapadl prawomocny wyrok uniewinniajacy lub
umorzono postepowanie, podlega natomiast zaliczeniu w my$l art.417 kpk takze wtedy, gdy postepowanie w pierwszej
sprawie toczylo sie w caloSci lub w czesci obok postepowania wykonawczego w drugiej z tych spraw, w zakresie
wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z twierdzeniami zawartymi w uzasadnieniu apelacji, ze moment w jakim nastapito
zaliczenie okresu nieslusznie stosowanego tymczasowego aresztowania na poczet innej kary, czy tez inicjatywa sadu
meriti w tej kwestii uzasadnia uznanie roszczen wnioskodawcy. Rzecz bowiem w tym, ze w trybie okreSlonym
w Rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego rekompensowane moga by¢ tylko szkoda i krzywda, istniejace
w chwili orzekania przez sad w przedmiocie wniosku. Jezeli do tego czasu nastgpi zrekompensowanie w innej
przewidzianej procesowo formie niestlusznie odbytej kary lub tymczasowego aresztowania, np. przez chociazby
nieprawidlowe zastosowanie art.417 kpk (tym bardziej gdy cytowany przepis zastosowano prawidlowo ) potrzeb i
mozliwo$¢ zasadzenia odszkodowania i zado$¢éuczynienia dezaktualizuje sie, a roszczenie staje sie bezprzedmiotowe
[np. postanowienie SN z dnia 8 stycznia 2008r. V KK 157/07 LEX nr 346707 ].

W tym stanie rzecz twierdzenia skarzacej, ze nie mozna uznac za ,kompensaty” zaliczenia okresu tymczasowego
aresztowania na poczet innych orzeczonych kar sa polemika z prawidlowymi ustaleniami sadu I instancji.

Sad Apelacyjny akceptujac w pelni argumentacje sadu meriti oraz tezy przytoczonych wyzej orzeczen nie znalazl
podstaw do uwzglednienia apelacji pelnomocnika wnioskodawcy.

Wobec tego, ze wnioskodawca w postepowaniu odwolawczym korzystal z pomocy pelnomocnika z urzedu, a koszty
tej pomocy nie zostaly oplacone Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika nalezne jej
wynagrodzenie zgodne z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami.



