Sygn. akt IT AKa 69/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zdzistaw Klasztorny

Sedziowie: SA Pawel Misiak

SA Krzysztof Eichstaedt (spr.)

Protokolant: sekr. sad. Maciej Uminski

przy udziale Piotra Stachurskiego, Prokuratora Prokuratury Okregowej w Lodzi delegowanego do Prokuratury
Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 18 wrze$nia 2012 r., sprawy
1) C.J.

oskarzonego z art. 258 §1 kk; art. 279 §1 kk w zw. z art. 65 kk; art. 291 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z art. 65 KKk; art.
279 §1 kk w zw. z art. 65 kk; art. 291 §1 kk w zw. z art. 65 kk; art. 286 §1 kk i art. 270 §1 kki art. 18 §2 kk w zw. z art. 270
81 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 65 kk; art. 18 §3 kk w zw. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 65 Kkk; art. 13 §1 kk w zw. z art.
280 §2 kk w zw. z art. 65 kk; art. 229 §3 kk w zw. z art. 65 Kkk; art. 18 §2 kk w zw. z art. 271 §11 3 kk w zw. z art. 65 Kkk;

2) M.J.

oskarzonego z art. 258 §1 kk; art. 18 §3 kk w zw. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 65 Kkk; art. 13 §1 kk w zw. z art. 280 §2
kk w zw. z art. 65 kKk; art. 279 §1 kk w zw. z art. 65 kk;

3) D.Z.

oskarzonego z art. 258 §1 kk; art. 13 §1 kk w zw. z art. 280 §2 kk w zw. z art. 65 Kk; art. 279 §1 kk w zw. z art. 65 kk;
art. 286 §1 kki art. 270 §1 kk i art. 18 §2 kk w zw. z art. 270 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 65 kk; art. 18 §2 kk
wzw. z art. 271 §11 3 kk w zw. z art. 65 kk; art. 229 §3 kk w zw. z art. 65 kk; art. 291 §1 kk w zw. z art. 65 kk;

4) P.W.

oskarzonego z art. 291 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z art. 65 kk; art. 291 §1 kk w zw. z art. 65 kk; art. 291 §1 kk
iart. 306 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 65 kk;

5) S.d.
oskarzonego z art. 258 §1 kk; art. 13 §1 kk w zw. z art. 280 §2 kk w zw. z art. 65 Kk; art. 279 §1 kk w zw. z art. 65 Kk;

6) M. K.



oskarzonego z art. 18 §2 kk w zw. z art. 279 §1 kk w zw. z art. 65 kk; art. 270 §1 kk w zw. z art. 65 kk; art. 229 §3 kk w
zw. z art. 65 kk; art. 291 §1 kk w zw. z art. 65 kk; art. 270 §1 kk w zw. z art. 65 kKk;

7) K. K.

oskarzonego z art. 18 §2 kk w zw. z art. 271 §11 3 kk w zw. z art. 65 Kk; art. 229 §3 kk w zw. z art. 65 Kkk; art. 291 §1 kk
w zw. z art. 65 kk; art. 286 §1 kk w zw. z art. 65 Kkk; art. 286 §1 kk w zw. z art. 12 kk;

8) D.G.

oskarzonego z art. 258 §1 kk; art. 18 §3 kk w zw. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 §1 kk; art. 270 §1 kk
w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 81 kk; art. 291 §1 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 §1 kk; art. 291 81 kk i art. 306
kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 §1 kk; art. 279 §1 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 §1 kk;
art. 306 Kkk; art. 272 kk w zw. z art. 64 §1 kk; art. 291 §1 kk i art. 306 kk w zw. z art. 11 §2 kk; art. 18 §2 kk w zw. z art.
271 811 3 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 81 kk; art. 229 §3 kk w zw. z art. 65 kk; art. 279 §1 kk; art. 272 Kkk; art.
229 §3 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 §1 kk; art. 291 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64
81 kk; art. 286 §1 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 §1 kk; art. 18 §2 kk w zw. z art. 279 §1i 3 kk w zw. z art. 65 kk w
zw. z art. 64 §1 kk; art. 263 §2 kk; art. 275 81 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 §1 kk;

9) Z.K.

oskarzonego z art. 258 §1 kk; art. 271 §11i 3 kk i art. 18 §3 kk w zw. z art. 272 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 11 §2
kk; art. 2771 8§11 3 kk w zw. z art. 65 kKk;

10) R.D.

oskarzonego z art. 271 §11 3 kk w zw. z art. 65 Kkk;

11) S.C.

oskarzonego z art. 258 §1 kk; art. 271 §11 3 kk w zw. z art. 65 Kkk;
12) G.Z.

oskarzonego z art. 18 §2 kk w zw. z art. 271 §11 3 kk w zw. z art. 65 Kk; art. 229 §3 kk w zw. z art. 65 Kkk; art. 291 §1 kk
w zw. z art. 65 kKk; art. 286 81 kk; art. 18 §3 kk w zw. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 65 Kkk;

13) A. B.

oskarzonego z art. 18 §3 kk w zw. z art. 297 §1kki art. 271 §1i 3 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. art. 65 kk;
14) W.M.

oskarzonego z art. 18 §3 kk w zw. z art. 297 §1kki art. 271 §1i 3 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. art. 65 kk;
15) K.J.

oskarzonego z art. 238 kk; art. 233 §1 kk; art. 286 §1 kk;

16) M. P.

oskarzonego z art. 291 §1 kk;

17) W. M.



oskarzonego z art. 13 §1 kk w zw. z art. 158 §1 kk;

18) J.Z.

oskarzonego z art. 286 §1 kk;

19) M. I. D.

oskarzonej z art. 286 §1 kk w zw. z art. 12 kk; art. 13 §1 kk w zw. z art. 286 §1 Kkk;

20) L. M.

oskarzonego z art. 18 §2 kk w zw. z art. 271 §11i 3 kk; art. 229 §11i 3 kk; art. 270 §1 kk; art. 291 §1 kk;
21) M. M.

oskarzonego z art. 258 §1 kk; art. 306 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 12 kk; art. 291 §1 kk i art. 306 kk w zw. z art.
65 kk; art. 306 kk; art. 263 §2 kk;

22) T.K.

oskarzonego z art. 291 §1 Kk;

23) P. M.

oskarzonego z 490. art. 18 §3 kk w zw. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 65 kk;

24) I. K.

oskarzonego z art. 291 §1 kk i art. 306 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 65 kk i w zw. z art. 64 §1 kk;
25) M. M. (2)

oskarzonego z art. 270 §1 kk w zw. z art. 65 Kk; art. 18 §3 kk w zw. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 65 Kkk; art. 291 §1 kk
w zw. z art. 65 KkKk; art. 291 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z art. 65 Kkk; art. 279 §1 kk w zw. z art. 65 kk; art. 275 §1
kk w zw. z art. 274 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 65 kk;

na skutek apelacji wniesionych przez:
+ prokuratora w odniesieniu do oskarzonych Z. K., S. C., M. P.i W. M.;
« pelnomocnika oskarzyciela positkowego w odniesieniudo C.J.,M.J.,S.J.,D.G.,G.Z.,J.Z.,P. M., . K.iM. M. (2);

+ obroncoéw oskarzonych C. J., M.J.,D.Z.,P.W.,S.J, M. K, K. K, D.G,,Z. K, R.D.,S.C.,,G. Z., A. B, M. W,
K.J.,J.Z, M.D., L. M., M. M., T. K. i M. M. (2);

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi
z dnia 21 stycznia 2011 r., sygn. akt XVIII K 93/08

na podstawie art. 437811 2 kpk, art. 438 pkt 1,2, 4 kpk, art. 43981 pkt 9 kpk, art. 632 pkt 2 kpk, art. 63682 kpk i art.
62481 kpk

I. uchyla zaskarzony wyrok w calo$ci wobec oskarzonych: L. M., T. K., M. M. (2) oraz M. P., a w stosunku do
oskarzonego P. W. w zakresie czyndw przypisanych oskarzonemu w pkt 53, 54, 55 i 56 sentencji wyroku i w tej czeSci
sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lodzi;



I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

1) w zakresie dotyczacym oskarzonego C. J. :
a)

a) uchyla orzeczenie o tacznych karach pozbawienia wolno$ci i grzywny;

b) uchyla wyrok w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 26 i w tej cze$ci sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lodzi;

¢) przyjmuje, iz oskarzony brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej opisanej w pkt 15 wyroku od marca 2000r.
do lutego 2002r. i w zwigzku z tym uchyla zaskarzony wyrok w pkt 15 w zakresie dotyczacym oskarzonego C. J. i na
podstawie art. 1781 pkt 6 kpk postepowanie karne w tej czeSci umarza, a kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa;

d) z opisow czynow przypisanych oskarzonemu w pkt 16, 17, 18, 19, 20, 21, 23, 28, 29, 30, 32 i 33 sentencji wyroku
eliminuje, iz dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, zas z podstawy prawnej skazania oraz wymiaru kary przepis
art. 65 kk i wymierza oskarzonemu nowe kary pozbawienia wolno$ci:

« za czyn przypisany w pkt 16 - 1 (jeden) rok i 6 (sze$¢) miesiecy;

« za czyn przypisany w pkt 17 - 1 (jeden) rok i 10 (dziesie¢) miesiecy;
« za czyn przypisany w pkt 18 - 1 (jeden) rok i 4 (cztery) miesiace;
 za czyn przypisany w pkt 19 - 1 (jeden) rok i 4 (cztery) miesigce;

« za czyn przypisany w pkt 20 - 10 (dziesie¢) miesiecy;

 za czyn przypisany w pkt 21 - 1 (jeden) rok i 8 (osiem) miesiecy;

« za czyn przypisany w pkt 23 - 10 (dziesie¢) miesiecy;

« za czyn przypisany w pkt 28 - 1 (jeden) rok i 4 (cztery) miesiace;

« za czyny przypisane w pkt 30 - po 1 (jeden) rok i 2 (dwa) miesiace;
« za czyn przypisany w pkt 32 - 10 (dziesie¢) miesiecy;

 za czyn przypisany w pkt 33 - 6 (sze$¢) miesiecy;
e)

e) na podstawie art. 4681 kk zasadza od oskarzonego C. J. tytulem czeSciowego naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem:

» narzecz (...) w L. kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo przypisane w pkt
22 wyroku;

+ na rzecz (...) w Z. kwote 5.000 (piec tysiecy) zlotych w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo przypisane w pkt
24 wyroku;

« narzecz (...) w P. kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo przypisane w pkt
25 wyroku;

2) w zakresie dotyczacym oskarzonego M. J.



a) wopisie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 36 sentencji wyroku przyjmuje, iz czynu tego dopuscil sie wspdlnie
iw porozumieniu z D. Z. i S. J. oraz z osobami nieustalonymi i odpowiadajacym w innym postepowaniu;

b) na podstawie art. 4681 kk zasadza od oskarzonego, tytulem cze$ciowego naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem:

« narzecz (...) w P. kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) ztotych w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo przypisane w pkt
37 wyroku;

+ na rzecz (...) w L. dwie kwoty po 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych kazda w zwiazku ze skazaniem za przestepstwa
przypisane w pkt 38 i 39 wyroku;

+ na rzecz (...) w Z. kwote 5.000 (piec tysiecy) zlotych w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo przypisane w pkt
40 wyroku;

3) w zakresie dotyczacym oskarzonego M. K. :
a) uchyla orzeczenie o lacznych karach pozbawienia wolnoéci oraz grzywnys;

b) 1z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 68 wyroku eliminuje, iz oskarzony przerobil numery
identyfikacyjne pojazdu i przyjmuje, ze oskarzony zachowaniem swoim wyczerpal dyspozycje art. 29181 kk i na
podstawie art. 29181 kk oraz art. 3382 kk orzeka wobec oskarzonego kare 1 (jeden) rok i 4 (cztery) miesiace
pozbawienia wolnoSci oraz 50 (pie¢dziesiat) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote
50 (piecdziesiat) zlotych;

¢) orzeczong wobec oskarzonego za czyn przypisany w pkt 70 wyroku kare grzywny lagodzi do 70 (siedemdziesiat)
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piec¢dziesiat) zlotych;

4) w zakresie dotyczacym oskarzonego D. Z.
a) uchyla orzeczenie o tacznych karach pozbawienia wolno$ci i grzywny;

b) uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej czynow przypisanych oskarzonemu w pkt 45, 46 i 49 sentencji wyroku
i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lodzi;

¢) przyjmuje, iz oskarzony bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej opisanej w pkt 15 wyroku w okresie czasu
od 2000r. do 25.02.2002r. i w zwigzku z tym uchyla zaskarzony wyrok w pkt 15 w zakresie dotyczacym oskarzonego
D. Z.1ina podstawie art. 1781 pkt 6 kpk postepowanie karne w tej czeSci umarza, a kosztami sgdowymi obciagza Skarb
Panistwa;

d) z opiséw czyndéw przypisanych oskarzonemu w pkt 44, 47, 48 i 50 eliminuje, iz dzialal w zorganizowanej grupie
przestepczej, zas$ z podstawy prawnej skazania oraz wymiaru kary przepis art. 65 kk, a ponadto w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt 44 przyjmuje, iz czynu tego dopuécil sie wspoélnie i w porozumieniu z M. J. i
S. J. oraz z osobami nieustalonymi i odpowiadajacym w innym postepowaniu, a nadto w odniesieniu do czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt 47 wyroku w podstawie prawnej skazania art. 1881 kk zastepuje art. 1882 kk i
wymierza oskarzonemu nowe kary pozbawienia wolnoSci oraz grzywny:

« za czyn przypisany w pkt 44 wyroku - 3 (trzy) lata pozbawienia wolnosci i 60 (sze$cdziesiat) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesiat) zlotych;

« za czyn przypisany w pkt 47 wyroku - 1 (jeden) rok pozbawienia wolnosci;

« za czyn przypisany w pkt 48 wyroku - 1 (jeden) rok pozbawienia wolnosci;



« za czyn przypisany w pkt 50 wyroku - 1 (jeden) rok pozbawienia wolnosci;
5) w zakresie dotyczacym oskarzonego K. K.
a) uchyla orzeczenie o tacznych karach pozbawienia wolno$ci i grzywny;

b) uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej czynoéw przypisanych oskarzonemu w pkt 77, 78 i 80 wyroku i w tym
zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lodzi;

6) w zakresie dotyczacym oskarzonego S. J.
a) uchyla orzeczenie o lacznej karze pozbawienia wolnosci;

b) uchyla zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczacej czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 61 wyroku i w tym zakresie
sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lodzi;

¢) uchyla zaskarzony wyrok odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 15 wyroku i na podstawie art. 1781 pkt
6 kpk postepowanie karne w tej czeSci umarza, a kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa;

d) z opisébw czynoéw przypisanych oskarzonemu w pkt 59 i 60 wyroku eliminuje, iz dzialal w zorganizowanej
grupie przestepczej, za$ z podstawy prawnej skazania oraz wymiaru kary przepis art. 65 kk., a nadto w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt 59 sentencji wyroku przyjmuje, iz czynu tego dopuscil sie wspdlnie i w porozumieniu
zD.Z.iM. J. oraz z osobami nieustalonymi i odpowiadajacym w innym postepowaniu i wymierza oskarzonemu nowe
kary pozbawienia wolnoéci oraz grzywny:

« za czyn przypisany w pkt 59 - 2 (dwa) lata i 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnosci i 80 (osiemdziesiat)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesiat) zlotych;
« za czyn przypisany w pkt 60 wyroku - 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci;
e)

e) na podstawie art. 4681 kk zasadza od oskarzonego, tytulem czeSciowego naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem na rzecz (...) w P. kwote 5.000 (pieé tysiecy) zlotych w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo, o ktérym
mowa w pkt 60 wyroku;

7) w zakresie dotyczacym oskarzonego D. G.
a) uchyla orzeczenie o lacznych karach pozbawienia wolnoéci oraz grzywny;

b) uchyla zaskarzony wyrok w zakresie dotyczacym czynéw opisanych w pkt 86, 1071 108 komparycji wyroku i w tym
zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lodzi;

¢) orzeczong wobec oskarzonego kare za czyn przypisany w pkt 15 sentencji wyroku tagodzi do 1 (jednego) roku i 7
(siedem) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

d) na podstawie art. 4681 kk zasgdza od oskarzonego D. G., tytulem czeSciowego naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem:

+ na rzecz (...) w L. kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) ztotych w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo opisane w pkt 95
komparycji wyroku;

« narzecz (...) w K. kwote 5.000 (pieé tysiecy) zlotych w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo opisane w pkt 115
komparycji wyroku;



« narzecz (...) w B. kwote 5.000 (piec tysiecy) zlotych w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo opisane w pkt 120
komparycji wyroku;

+ narzecz (...) w L. kwote 5.000 (pieé tysiecy) ztotych w zwiagzku ze skazaniem za przestepstwo opisane w pkt 135
komparycji wyroku;
e)

e) z opisu czynu, o ktorym mowa w pkt 125 komparycji wyroku, a przypisanego w pkt 95 sentencji wyroku eliminuje
zwrot ,bedac uprzednio skazanym za umys$lne przestepstwo podobne na kare pozbawienia wolnoci, w ciagu 5 lat od
odbycia kary w wymiarze przekraczajacym 6 miesiecy”;

8) w zakresie dotyczacym oskarzonego Z. K.
a) uchyla orzeczenie o lacznych karach pozbawienia wolnoéci oraz grzywny;

b) uchyla zaskarzony wyrok w zakresie dotyczacym czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 15 wyroku i na podstawie
art. 1781 pkt 6 kpk postepowanie karne w tej cze$ci umarza, a kosztami sadowymi obcigza Skarb Panistwa;

¢) z opiséw czyndw przypisanych oskarzonemu w pkt 107 i 108 wyroku eliminuje, iz dzialal w zorganizowanej grupie
przestepczej, za$ z podstawy prawnej skazania oraz wymiaru kary przepis art. 65 kk i wymierza oskarzonemu Z. K.
za kazdy z przypisanych czynéw kary po 1 (jeden) rok pozbawienia wolnoSci oraz kary grzywny po 30 (trzydziesci)
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piec¢dziesiat) zlotych;

9) w zakresie dotyczacym oskarzonego S. C.
a) uchyla orzeczenie o lacznych karach pozbawienia wolnoéci oraz grzywnys;

b) uchyla zaskarzony wyrok w zakresie dotyczacym czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 15 wyroku i na podstawie
art. 1781 pkt 6 kpk postepowanie karne w tej cze$ci umarza, a kosztami sgdowymi obcigza Skarb Panhstwa;

c) z opisdw czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt 119 wyroku eliminuje, iz dzialal w zorganizowanej grupie
przestepczej, za$ z podstawy prawnej skazania oraz wymiaru kary przepis art. 65 kk i wymierza oskarzonemu S. C.
za kazdy z przypisanych czynéw kary po 1 (jeden) rok pozbawienia wolnoSci oraz kary grzywny po 30 (trzydziesci)
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesiat) ztotych;

10) w zakresie dotyczacym oskarzonego K. J. odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 170 wyroku za
podstawe prawna skazania przyjmuje przepis art. 23381 kk

11) w zakresie dotyczacym oskarzonych P. M. i I. K. - na podstawie art. 4681 kk tytulem cze$ciowego naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem zasadza:

a) od oskarzonego P. M. na rzecz (...) w B. kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych w zwigzku ze skazaniem za czyn z pkt
490 komparycji wyroku;

b) od oskarzonego I. K. na rzecz inspektoratu PZU SA w Z. kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych w zwiazku ze skazaniem
za czyn z pkt 503 komparycji wyroku;

ITI. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

IV. apelacje obroncoéw oskarzonych: M. J., M. W., G. Z., J. Z., M. D., R. D., A. B. i M. M. uznaje za oczywiscie
bezzasadne.

V. na podstawie art. 85 kk i art. 86§ 11 2 kk wymierza kary laczne :



1. oskarzonemu C. J. 4 (cztery) lata i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 250 (dwiescie pie¢dziesiat) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 (piecdziesiat) zlotych;

2. oskarzonemu M. K. 2 (dwa) lata i 5 (pie¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 80 (osiemdziesiat) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 (pieédziesigt) ztotych;

3. oskarzonemu D. Z. 3 (trzy) lata i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. oskarzonemu K. K. 1 (jeden) rok i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 50 (piecdziesiat) stawek
dziennych, ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 50 (piecdziesiat) zlotych;

5. oskarzonemu S. J. 3 (trzy) lata i 2 (dwa) miesiace pozbawienia wolnosci;

6. oskarzonemu D. G. 3 (trzy) lata pozbawienia wolno$ci oraz 180 (sto osiemdziesiat) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 (piec¢dziesiat) zlotych;

7. oskarzonemu Z. K. 1 (jeden) rok i 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 150 (sto pieédziesiat)
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 (pieédziesiat) zlotych;

8. oskarzonemu S. C. 1 (jeden) rok i 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 100 (sto) stawek dziennych,
ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesiat) ztotych;
VI. VI.

VI. na podstawie art. 69811 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych Z. K. i S. C.
lacznych kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 4 (cztery) lata;

VII. zasadza na rzecz oskarzyciela positkowego PZU SA w W. tytulem zwrotu poniesionych kosztow zastepstwa
procesowego:

1) od oskarzonych: C. J., M. J., D. G., M. M. (2), I. K., P. M. i S. J. kwoty po 203,90 (dwiescie trzy zlote
dziewiecdziesiat groszy) - lacznie za postepowanie przed sadem 1 i II instancji;

2) od oskarzonych: G. Z. i J. Z. kwoty po 98,40 (dziewietdziesiat osiem zlotych czterdzie$ci groszy) - za
postepowanie przed sadem I instancji;

VIII. VIII.

VIII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz: adw. T. S., adw. A. L., adw. E. L., adw. M. S., adw. W. C. i W. W.
kwoty po 738 (siedemset trzydzieséci osiem) zlotych tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej
oskarzonym z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

IX. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt IT AKa 69/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 21.01.2011 r. wydanym w sprawie XVIII K 93/08 uznal nizej wymienionych
oskarzonych za winnych popelnienia przestepstw wyczerpujacych dyspozycje:

1) C.J.
a) art. 258 §1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

b) art. 291 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,



c) art. 291 §1 k.k. wzw. z art. 294 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004T.,

d) art. 29181 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
e) art. 29181 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
f) art. 29781 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

g) art. 28681 k.k., art. 27081 k.k. i art. 1882 k.k. w zw. z art. 27081 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k. w zw. z art. 65 kk. w
brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

h) art. 29181 k.k.,

i) art. 29281 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
j) art. 29181 k.k.,

k) art. 1883 k.k. w zw. z art. 28681 k.k.,

1) art. 13 81 k.k. w zw. z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004T.,

m) art. 229 §3 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
n) art. 229 §3 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

0) 18 §2 k.k. wzw. z art. 271 §11i 3 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004T.,

p) art. 29181 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
2)
2) M.J.

a) art. 258 §1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.

b) art. 18 §3 k.k. w zw. z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004 T.

c¢) art. 13 §1 k.k. wzw. z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004 T.

d) art. 291 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
e) art. 291 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
f) art. 29181 k.k.,

g) art. 1883 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004 T.,

h) art. 29181 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

3)



3) D.Z.
a) art. 258 §1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

b) art. 13 §1 k.k. wzw. z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004T.,

c) art. 297 81 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

d) art. 286 §1 k.k.iart. 270 81 k.k.1art. 18 §2 k.k. w zw. z art. 270 81 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 65 k. k. w
brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

e) art. 18 §1k.k. wzw. z art. 271 §11 3 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004T.,

f) art. 229 §3 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwit.nia 2004 r.,
g) art. 292 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k.,

h) art. 29181 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
4) P.W.

a) art. 291 §1 k.k. wzw. z art. 294 §1 k.k.,

b) art. 291 §1k.k.,

¢) art. 291 §1 k.k.iart. 306 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.,

d) art. 29181 k.k. i art. 306 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.,

5) S.J.

a) art. 258 §1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

b) art. 13 §1 k.k. wzw. z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004 T.,

c) art. 291 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
d) art. 29181 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
6) M. K.

a) art. 18 §2 k.k. wzw. z art. 279 81 k k.,

b) art. 270 §1k.k.,

¢) art. 229 §3 k.k,,

d) art. 291 §1 k.k.iart. 306 k.k. w zw. z art. 11 §2 k. k.,

e) art. 291 81 k.k,,

7) K. K.
a)



a) art. 18 82 k. k. wzw. z art. 271 811 3 k k.,

b) art. 229 §3 k.k.,

c¢) art. 291 81 k.k.,

d) art. 286 81 k.k.,

e) art. 286 §1k.k.,

8) D.G.

a) art. 258 81 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

b) art. 18 §3 k.k. w zw. z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004 r. W zw. Z art. 6481 k.k.,

c) art. 270 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. w zw. z art.
6481 k.k.,

d) art. 291 §1 k.k. wzw. z 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. w zw. z art. 6481 k.k.,
e) art. 27081 k.k. wzw. z 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. w zw. z art. 6481 k.k.,

f) art. 201 §1 k.k. i art. 306 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawg z
dnia 16 kwietnia 2004 r. w zw. z art. 6481 k.k.,

g) art. 279 81 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. w zw. z art.
6481 k.k.,

h) art. 306 k.k.,
i) art. 272 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.,
j) art. 29181 k.k., art. 306 k.k. w zw. z art. 112k k.,

k) art. 18 §2 k.k. wzw. zart. 271 §11 3 k.k. wzw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004 1. W zw. z art. 6481 k.k.,

1) art. 229 §3 k.k. w zw. z art. 65 k.k.,

m) art. 18 §3 k.k. wzw. z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004 r. w zw. z art. 6481 k.k.,

n) art. 279 §1k.k,,
o) art. 272 k.k.,

p) art. 279 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. w zw. z art.
6481 k.k.,

q) art. 291 81 k.k. wzw. z art. 294 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004 1. W zw. z art. 6481 k.k.,

r) art. 27981 k.k.,



s) art. 286 81 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. w zw. z art.
6481 k.k.,

t) art. 18 §2 k.k. wzw. z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004 1. W zw. z art. 6481 k.k.,

u) art. 263 §2 k.k.,
v) art. 275 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.,

9) Z.K.
a)

a) art. 258 §1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

b) art. 271 8§11 3 k.k. wzw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
¢) art. 271 811 3 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
10) R.D.

a) art. 2718113 k.k.

1) S.C.
a)

a) art. 258 §1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

b) art. 271 8§11 3 k.k. wzw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.
12) G.Z.

a) art.18 §2 k.k. wzw. zart. 271 §1i 3 k .k,

b) art. 229 §3 k.k.,

¢) art. 201 §1k.k.,

d) art. 18 §3 k.k. w zw. z art. 286 §1 k.k.,

13) A. B.
a)
a) art. 18 83 k.k. wzw. z art. 297 §1 k.k. i art. 271 §1i 3 k.k. wzw. z art. 11 §2 k. k. w zw. z art. 12 k.k.,

14) M. W.

a) art. 18 83 k.k. wzw. z art. 297 §1 k.k. i art. 271 §1i 3 k.k. wzw. z art. 11 §2 k. k. w zw. z art. 12 k.k.,
15) K. J.

a) art. 233 k.k,,

b) art. 286 §1 k.k.,
16)



16) J.Z.

art. 286 §1 k.k.,
17)
17) M. D.

art. 286 8§81 k.k. wzw. z art. 12 k k.,
18)
18) L. M.

a) art. 18 82 k. k. wzw. z art. 271 811 3 k k.,
b) art. 229 8§1i3kk.,
¢) art. 270 81 k.k.,

d) art. 291 81kk,,
19)
19) M. M.

a) art. 258 §1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

b) art. 306 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

c) art. 291 §1 k.k.iart. 306 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,
d) art. 306 k.k,,

e) art. 263 §2 k.k.,

20)T. K.

art. 292 k.k.,
21) 21)
21) P.M.

b) art. 27981 k.k.,
c¢) art. 18 83 k.k. wzw. z art. 286 §1 k.k.,
d) art. 29181 k.k.,

22) I. K.
a)
a) art. 291 §1k.k. iart. 306 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. i w zw. z art. 64 81 k k.,

b) art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i art. 306 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i w zw. z art. 6481 k.k.,
¢) art. 29181 k.k. w zw. z art. 6481 k k.,

23) M. M. (2)



a) art. 270 81 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

b) art. 18 §3 k.k. w zw. z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia
2004T.,

c) art. 291 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

d) art. 291 §1 k.k. wzw. z art. 204 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawg z dnia 16 kwietnia
2004T.,

e) art. 279 81 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.,

f) art. 275 §1 k.k. wzw. z art. 274 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa
z dnia 16 kwietnia 2004 r.

Tym samym wyrokiem sad meriti uniewinnil oskarzonego M. P. od popelnienia przestepstwa z art. 29181 k.k.,
natomiast wobec oskarzonego W. M. postepowanie karne dotyczace czynu zakwalifikowanego z art. 1381 k.k. w zw. z
art. 15881 k.k. sad I instancji umorzy! z uwagi na powage rzeczy osadzonej (art. 1781 pkt 7 k.p.k.).

Za przypisane przestepstwa sad meriti orzekl nastepujace kary:

1) wobec oskarzonego C. J. — kare laczng 6 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysokos$ci 300 stawek dziennych
po 50 zlotych kazda,

2) wobec oskarzonego M. J. — kare laczng 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywne w wysokoéci 150
stawek dziennych po 50 zlotych kazda,

3) wobec oskarzonego D. Z. — kare laczng 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 80
stawek dziennych po 50 zlotych kazda,

4) wobec oskarzonego P. W. — kare laczng 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
5) wobec oskarzonego S. J. — kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

6) wobec oskarzonego M. K. — kare laczng 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywne w wysokoéci 80
stawek dziennych po 50 zlotych kazda,

7) wobec oskarzonego K. K. — kare laczng 2 1at i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysokosci 50 stawek
dziennych po 50 zlotych kazda,

8) wobec oskarzonego D. G. — kare taczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokoéci 200
stawek dziennych po 50 zlotych kazda,

9) wobec oskarzonego Z. K. — kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokos$ci 150 stawek dziennych
po 50 zlotych kazda,

10) wobec oskarzonego R. D. — kare laczna roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci 40
stawek dziennych po 50 zlotych kazda,

11) wobec oskarzonego S. C. — kare laczna roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysokosci 100
stawek dziennych po 50 zlotych kazda,

12) wobec oskarzonego G. Z. — kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoci,



13) wobec oskarzonego A. B. — kare laczna roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz grzywne w wysokoéci 100
stawek dziennych po 50 zlotych kazda,

14) wobec oskarzonego M. W. — kare laczna roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysokosci 50
stawek dziennych po 50 zlotych kazda,

15) wobec oskarzonego K. J. — kare lgczna roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

16) wobec oskarzonego J. Z. — roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysokoSci 50 stawek dziennych
po 50 zlotych kazda,

17) wobec oskarzonej M. D. — 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywne w wysokoSci 20 stawek dziennych po
50 zlotych kazda,

18) wobec oskarzonego L. M. — kare laczna roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,
19) wobec oskarzonego M. M. — kare taczna roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
20) wobec oskarzonego T. K. — 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

21) wobec oskarzonego P. M. — kare laczna roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

22) wobec oskarzonego I. K. — kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysokosci 50
stawek dziennych po 50 zlotych kazda,

23) wobec oskarzonego M. M. (2) — kare lgczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne 100 stawek
dziennych po 50 zlotych kazda.

Wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci zostalo warunkowo zawieszone wobec oskarzonych: Z. K., R. D.,
S.C.,G.Z,A.B,M.W.,K.J.,J.Z, M. D., L. M., T. K. i P. M...

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli:
« prokurator w odniesieniu do oskarzonych Z. K., S. C., M. P.i W. M,;

+ pelnomocnik oskarzyciela positkowego w odniesieniu do oskarzonych C.J., M. J.,S.J.,D.G.,G. Z.,J. Z.,P. M.,
I.K.iM. M. (2);

« obroncy oskarzonych C.J.,M.J.,D.Z.,P.W.,S.J,M.K,K. K., D.G.,Z.K,R. D.,S.C,,G. Z., A. B, M. W, K.
J.,J.Z., M. D., L. M., M. M., T. K.i M. M. (2).

Prokurator zaskarzyl wyrok w stosunku do oskarzonych Z. K. i S. C. — w zakresie rozstrzygniecia o karze, natomiast
w stosunku do oskarzonych M. P. i W. M. — w caloéci i zarzucik:

1) w stosunku do oskarzonych Z. K. i S. C. obraze przepis6w prawa materialnego w postaci art. 65 §11i 2 k.k. wzw. z
art. 73 §2 k.k. polegajaca na nie oddaniu oskarzonych w okresie proby pod dozér kuratora, podczas, gdy orzeczenie
tego obowiazku jest obligatoryjne w stosunku do obu oskarzonych skazanych za przestepstwo z art. 258 §1 k.k.,

2) w stosunku do oskarzonych M. P. i W. M. obraze przepisOw postepowania karnego majaca wplyw na tre$c
orzeczenia w postaci art. 7k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajaca na nieuwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci
sprawy ujawnionych w toku postepowania karnego i bezzasadne przyjecie przez sad, ze: w stosunku do W. M.
zachodzi powaga rzeczy osadzonej, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego wskazuje
jednoznacznie, ze oskarzonemu zarzucono w akcie oskarzenia w swej istocie inne przestepstwo popelione w innym
czasie i nie zachodzi tozsamoéé¢ faktyczna zdarzen; w stosunku do M. P. brak jest jednoznacznych dowodéw na



jego sprawstwo i nieuwzglednienia w tym zakresie zeznan R. L., R. S. oraz zasad do$wiadczenia zyciowego, podczas
gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego pozwala na przyjecie, ze oskarzony migl pelna Swiadomo$¢ przyjecia
samochodu pochodzacego z kradziezy i dokonania w nim przebicia numer6w identyfikacyjnych.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej oskarzonych W.
M. i M. P. i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Lodzi do ponownego rozpoznania oraz o zmiane wyroku w
stosunku do oskarzonych Z. K. i S. C. i oddanie oskarzonych w okresie préby pod dozér kuratora.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok w czeséci dotyczacej oskarzonych: C. J., M. J., D. G., M. M. (2),
I.K,G.Z.,J.Z.,P. M., S. J.1izarzucik:

1) obraze przepisu prawa materialnego art. 46 §1 k.k. przez jego niezastosowanie polegajace na nie orzeczeniu
obowiazku naprawienia szkody w stosunku od oskarzonych:
a)

a) C.J. pomimo, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyl w piémie z dnia 5 lipca 2010 roku wniosek o
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. w wysokosci 36 090 zl.,

b) C. J. pomimo, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyt w piSmie z dnia 5 lipca 2010 roku wniosek o
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 §1 k.k. w wysoko$ci 26 000 zl.,

¢) C. J. pomimo, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyl w piSmie z dnia 5 lipca 2010 roku wniosek o
orzeczenie obowiazku naprawienia szkody na podstawie art. 46 §1 k.k. w wysokosci 64 263 zl.,

d) M. J.iS.J.pomimo, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyl w pi$émie z dnia 5 lipca 2010 roku wniosek o
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. w wysokosci 17 020 zl.,

e) M. J. pomimo, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyl w pidmie z dnia 5 lipca 2010 roku wniosek o
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 §1 k.k. w wysoko$ci 27 000 zl.,

f) M. J. pomimo, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyt w piSmie z dnia 5 lipca 2010 roku wniosek o
orzeczenie obowiazku naprawienia szkody na podstawie art. 46 §1 k.k. w wysokosci 40 500 zl.,

g) M. J. pomimo, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego zltozyt w piSmie z dnia 5 lipca 2010 roku wniosek o
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 §1 k.k. w wysoko$ci 16 400 zl.,

h) D. G. pomimo, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyl w pidmie z dnia 5 lipca 2010 roku wniosek o
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 §1 k.k. w wysoko$ci 35 483, 72 zt.,

i) D. G.i M. M. pomimo, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyt w pi$émie z dnia 5 lipca 2010 roku wniosek
o orzeczenie obowiazku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. w wysokoéci 50 000 zl.,

j) D. G.iP. M. pomimo, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyl w pi$émie z dnia 5 lipca 2010 roku wniosek
o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 §1 k.k. w wysoko$ci 35 200 zl.,

k) D. G. pomimo, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyl w pismie z dnia 5 lipca 2010 roku wniosek o
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 §1 k.k. w wysokoS$ci 26 900 zlotych od J. Z. oraz G.
7.iD.G.,

) I. K. pomimo, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego zlozyt w piSmie z dnia 5 lipca 2010 roku wniosek o
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 §1 k.k. w wysoko$ci 70 300 zl.,

2) obraze przepisu prawa procesowego art. 627 k.p.k. przez nie orzeczenie o zwrocie kosztéw zastepstwa
adwokackiego od: C. J.,. M. J., D. G.,, M. M. (2), I. K., G. Z., J. Z., P. M., S. J. wedlug norm przepisanych na rzecz



oskarzyciela positkowego w sytuacji, gdy wobec zlozenia wniosku przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego koszty
te winny by¢ zasadzone,

3) obraze .przepis6w prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 424 §1 pkt 1 k.p.k.
w zakresie uniewinnienia oskarzonego G. Z. od czynu zarzuconego mu w punkcie 356 aktu oskarzenia w punkcie 127
wyroku, poprzez nie wskazanie jakie fakty sad uznal za udowodnione oraz jakie fakty sad uznal za nie udowodnione, a
takze nie wskazanie dlaczego opart sie na dowodach korzystnych dla oskarzonego i nie wskazaniu dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych, co w chwili obecnej znacznie utrudnia przeSledzenie toku rozumowania sgdu I instancji i
kontrole instancyjna zapadlego orzeczenia.

Podnoszac powyzsze pelnomocnik wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej:
a)
a) orzeczenia obowiazku naprawienia szkody na rzecz (...) w W., tak jak zostalo to wskazane w zarzutach 1): a, b, c,

d,e, f, g, h,1,j,k,1czyli:

« od C. J. wzwigzku z przypisanym mu czynem w punkcie 22 wyroku o orzeczenie od niego obowigzku naprawienia
szkody w wysoko$ci 36 090 zlotych,

« od C. J. wzwigzku z przypisanym mu czynem w punkcie 24 wyroku o orzeczenie od niego obowigzku naprawienia
szkody w wysokoéci 26 000 zlotych,

+ od C. J. wzwiazku z przypisanym mu czynem w punkcie 25 wyroku o orzeczenie od niego obowigzku naprawienia
szkody w wysokosci 64 263 zlotych,

« od M. J.i8S.J. wzwiazku z przypisanymi im czynami w punkcie 37 wyroku o orzeczenie od nich obowiazku
naprawienia szkody w wysokoSci 17 200 zlotych,

« od M. J. wzwigzku z przypisanym mu czynem w punkcie 38 wyroku o orzeczenie od niego obowigzku naprawienia
szkody w wysokoéci 27 000 zlotych,

+ od M. J. w zwiagzku z przypisanym mu czynem w punkcie 39 wyroku o orzeczenie od niego obowigzku naprawienia
szkody w wysoko$ci 40 500 zlotych,

« od M. J. wzwigzku z przypisanym mu czynem w punkcie 40 wyroku o orzeczenie od niego obowigzku naprawienia
szkody w wysokoéci 16 400 zlotych

« od D. G. w zwigzku z przypisanym mu czynem w punkcie 86 wyroku o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody
w wysokoSci 35 483, 72 zlotych,

« od D. G.iM. M. (2) w zwiazku z przypisanymi im czynami w punktach 86 i 225 wyroku o orzeczenie obowiazku
naprawienia szkody w wysokoSci 50 000 zlotych,

« od D. G. i P. M. w zwiazku przypisanymi im czynami w punktach 96 i 207 wyroku o orzeczenie obowiazku
naprawienia szkody w wysokoSci 35 200 zlotych,

« od 1. K. w zwigzku z przypisanym mu czynem w punkcie 219 wyroku o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody
w wysokoSci 70 300 zlotych,

« za$ co do zarzutu 11) pelnomocnik wnosi o orzeczenie obowiazku naprawienia szkody w wysokosci 6 900 zlotych
(z uwagi na zasadzone naprawienie szkody na podstawie artykulu 72 §2 k.k. wobec J. Z. oraz G. Z.),

2) zasadzenie na podstawie artykulu 627 k.p.k. kosztéw zastepstwa adwokackiego od: C. J., M. J., D. G., M. M. (2), L.
K, G.Z.,J. Z.,P. M., S. J. wedlug norm przepisanych na rzecz oskarzyciela positkowego (...) w W.,



3) uchylenie zaskarzonego wyroku odnosnie G. Z. w zakresie rozstrzygniecia o uniewinnieniu w punkcie 126 wyroku
od czynu zarzuconego oskarzenemu w punkcie 356 aktu oskarzenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji

Ponadto pelnomocnik wniost o zasgdzenie kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych na rzecz
oskarzyciela positkowego (...) w W. za postepowanie przed Sadem II instancji od: C. J., M. J., D. G.,, M. M. (2), . K,,
G.Z.,J.7.,P.M,,S. J..

Obronca oskarzonego C. J. zaskarzyl wyrok w caloSci w zakresie pkt 15, 16, 17, 18, 19, 22, 23, 24, 25, 26, 28, 29, 30,
32, 33 i zarzucik:

1) obraze przepisOw prawa procesowego art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. co mialo wplyw
na tres$¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez catkowicie dowolng ocene materialu dowodowego, przyjecie istniejacych
watpliwoéci na niekorzysé¢ oskarzonego oraz wybiorcze potraktowanie materialu dowodowego,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia wyrazajacy sie w uznaniu oskarzonego
za winnego zarzucanych mu przestepstw w sytuacji, gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego w postaci
wyjasnien oskarzonego, wyjasnien wspdtoskarzonych oraz zeznan swiadkow z wylaczeniem R. L. prowadzi do wniosku
przeciwnego.

Podnoszac powyzsze obronca wnosik:
1)

1) o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich wymienionych wyzej czynow,

ewentualnie
2)

2) o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonych M. J. i M. K. zaskarzyt wyrok w zakresie rozstrzygniecia dotyczacego w/w oskarzonych w czesci
dotyczacej uznania oskarzonych za winnych przypisanych im czynéw zabronionych i zarzucitl:

1) obraze przepiséw postepowania karnego majaca wplyw na tre§¢ wyroku, a mianowicie:
a)

a) art. 4 k.p.k,, art. 7k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. polegajacag na tym, ze sad okregowy nie odniost sie w spos6b
wyczerpujacy do relewantnych w sprawie - ujawnionych w toku rozprawy gléwnej - okolicznoéci, nie odnoszac sie w
zasadniczej czeSci pisemnych motywéw wyroku do tego, jak ocenil poszczegolne dowody, w szczegoélnoéci dlaczego
opart sie na jednych dowodach, w szczeg6lnoéci wyjasnieniach i zeznaniach R. L., nie uznajac dowodoéw przeciwnych
- jak wyjaénien oskarzonych M. J. i M. K., jak rowniez nie biorgc pod uwage okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$c
oskarzonych, a zwiazanych z rzeczywistymi motywami nieprawdziwych wyjasnien sktadanych przez pomawiajacego
ich R. L., co odbylo sie z razacym naruszeniem zasady swobodnej oceny dowoddéw, a w zakresie przestepstwa rozboju
przypisanego oskarzonemu M. J. dlaczego oparl sie na zeznaniach swiadka P. K., w sytuacji gdy zachodza powazne
watpliwosci, co do prawidlowosci przeprowadzenia czynno$ci okazania, ktére mogly mie¢ wplyw na zeznania swiadka
w czedci dotyczacej uczestniczenia przez oskarzonego J. w zdarzeniu,

b) art. 413 §2 pkt 1 kp.k. w zw. z art. 332 §1 pkt 2 k.p.k. polegajaca na pominieciu w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu M. J. danych osobowych wspoélsprawcéw - co najmniej dwdch osob fizycznych rzekomo
wspoldzialajacych razem z nim w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, co powoduje, Ze opis czynu przypisanego
oskarzonemu operujacy terminem ,,dzialal wspoélnie i w porozumieniu z R. L. i innymi osobami” jest niepelny i nie
odpowiada wymogom zastosowanego przepisu prawa materialnego,



2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajacy na nietrafnym i dowolnym przyjeciu sprawstwa i winy oskarzonych w zakresie przypisanych im czynéow
zabronionego w sytuacji, gdy caloksztalt materialu dowodowego poddany prawidlowej ocenie nie daje podstaw do
przyjecia tak daleko idacych wnioskow (pewno$ci stwierdzen, co do winy) i przyjecia takich ustalen faktycznych.

Podnoszac powyzsze obronca wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonych od zarzucanych
im czynéw zabronionych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

Obronca oskarzonych D. Z., K. K., G. Z., J. Z. i M. D. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej oskarzonych:

1) D. Z. - w zakresie czynow przypisanych oskarzonemu w pkt 15, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50 (zarzuconych w pkt 39,
40, 41, 42, 43, 44, 46 1 47) oraz pkt 52 i 230 wyroku - w caloSci,

2) K. K. - w zakresie czynow przypisanych oskarzonemu w pkt 77, 78, 79, 80, 81 (zarzuconych w pkt 73, 76, 77, 78,
79, 80) oraz pkt 83 wyrobu - w caltoéci,

3) G. Z. - w zakresie czyn6w przypisanych w pkt 124, 125, 126, 128 (zarzuconych w pkt 353, 354, 355 i 357) oraz pkt
129-132 wyroku - w calosci,

4) J.Z. - w zakresie czynu przypisanego w pkt 184 (zarzuconego w pkt 450) oraz pkt 185-187 wyroku - w calosci,
5) M. D. - w zakresie czynu przypisanego w pkt 188 (zarzuconego w pkt 451) oraz pkt 190-191 wyroku - w calo$ci.

1 zarzucil:
l.

I. wzakresie czynoéw przypisanych oskarzonemu D. Z.:
1) naruszenie przepisOw postepowania, majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:

1) art. 4i7k.p.k. wzw. zart. 410 k.p.k.1iart. 424 §1 pkt 1 k.p.k. - poprzez dowolng ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu D. Z. w pkt 44 wyroku, w tym w szczegblnosci w postaci
wyjaénien oskarzonego D. Z. i bezzasadne odmoéwienie im przymiotu wiarygodnosci oraz dowodu z zeznan $wiadka
P. K. w kontekscie przeprowadzonej z jego udzialem czynnosci okazania osoby oskarzonego, a w konsekwencji btedne
uznanie, iz oskarzony dopuscil sie czynu penalizowanego trescia art. 280 §1 k.k.,

2) art. 417 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 §1 k.p.k. - poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materiatu
dowodowego w zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu D. Z. w pkt 15 oraz w pkt 45-50 wyroku w postaci
wyjasnien oskarzonego D. Z. oraz wyjasnien i zeznan §wiadka R. L., bedacych co nalezy podkreslié dowodem z
tzw. pomowienia, ktory winien byé przez sad oceniony niezwykle rozwaznie i wnikliwie, a ktérym to wymogom sad
okregowy wydajac skarzone rozstrzygniecie nie sprostal, dokonujac li tylko zbiorczej oceny tego dowodu, jednoczesnie
pozostawiajac poza swoimi rozwazaniami istotne okoliczno$ci, ktore wplywaly w sposéb bezpoéredni na ocene
wyjasnien i zeznan R. L. i warto§¢ dowodowa przekazywanych przez niego relacji,

a takze niezaleznie od w/w zarzutow:
2) 2)

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tresc,
a polegajacy na uznaniu, iz spelnione zostaly wszystkie przeslanki relewantne w $wietle treéci art. 258 §1 k.k. do
przyjecia istnienia zorganizowanej grupy przestepczej, o jakiej mowa w w/w przepisie, a nadto, iz oskarzony D. Z.
bral w niej udzial oraz, ze zachowan przypisanych oskarzonemu w pkt 44-50 dopuscil sie w ramach takiej konstrukeji
prawnej - podczas, gdy z jednej strony brak bylo trwalej struktury organizacyjnej istotnej dla jej bytu, wspdlnego z



gory ustalonego celu jej dzialania, wyodrebnionego osrodka decyzyjnego, czy tez hierarchii powiazan, z drugiej zas z
zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynikalo nadto, aby oskarzony D. Z. w ramach takiej struktury pelnit
zindywidualizowang role, akceptowal wspdlny jej cel, posiadat wiezi organizacyjne oraz powigzania socjologiczno-
psychologiczne zjej czlonkami, a w konsekwencji zachowanie oskarzonego mogto by¢ oceniane jedynie na plaszczyZnie
formy zjawiskowej ,,zwyklego” wspolsprawstwa,

a nadto:
3)3)

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tres¢,
a polegajacy na uznaniu, iz oskarzony D. Z. zachowan przypisanych w pkt 44, 45 i 49 dopuécil sie w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej przypisanej oskarzonemu w pkt 15 wyroku, w sytuacji gdy z ustalonego przez sad
stanu faktycznego oraz z opisu czynu z pkt 15 wyroku wynikato wprost, iz celem takiej grupy (niezaleznie od wezeéniej
podniesionego zarzutu dotyczacego istnienia w realiach niniejszej sprawy takiej struktury) nie bylo popelnianie
przestepstw, ktore zostaly przypisane oskarzonemu D. Z. w w/w pkt sentencji wyroku, a nadto by mialy one zwiazek z
jej funkcjonowaniem,. co w konsekwencji powodowalo, iz brak byto podstaw do przyjecia, ze oskarzony D. Z. dopuscil
sie ich w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,

a takze w zakresie czynow przy pisanych oskarzonemu w pkt. 47 i 48 wyroku:
4) 4)

4) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia i majacy wpltyw na jego tresc, a
polegajacy na uznaniu, iz oskarzony D. Z. zachowaniami przypisanymi oskarzonemu w pkt. 47 i 48 wyroku wypelnit
dyspozycje art. 229 §3 k.k. i podzegania do czynu penalizowanego trescia art. 271 §3 k.k., podczas gdy z tresci
uzasadnienia skarzonego wyroku wynikato jedynie, iz oskarzony D. Z. dzialal umyslnie, bez jednoczesnego wskazania
przez sad na postaé tego zamiaru, tymczasem za$ w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego (w tym przy
uwzglednieniu przyjetej przez sad w tym zakresie konstrukeji wspoélsprawstwa) brak bylo podstaw do uznania, iz
oskarzony D. Z. dzialal w tym zakresie z zamiarem bezpoSrednim, a kt6ra to posta¢ zamiaru stanowi warunek sine qua
non do przypisania oskarzonemu, tak zaréwno czynu z art. 229 §3 k.k., jak i podzegania do czynu z art. 271 §3 k.k.,

a takze niezaleznie od w/w zarzutow:
5) 9)

5) razaca niewspolmiernosé (surowosé) kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierzonych oskarzonemu D. Z.,
wynikajacg z braku nalezytego rozwazenia przez sad wszystkich okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kar orzekanych
za poszczegdlne czyny wobec oskarzonego D. Z., w tym przede wszystkim faktu jego uprzedniej niekaralno$ci oraz
znacznego uplywu czasu od popelnienia czyndw przypisanych oskarzonemu do daty wyrokowania, a nadto blednego
rozwazenia przez sad okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kary lacznej za wszystkie zbiegajace sie przestepstwa,
przemawiajacych w ocenie sadu za odstgpieniem od zastosowania zasady pelnej absorpcji.

II. w zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu K. K. w pkt 771 78 wyroku:

naruszenie przepisow postepowania, majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie: art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. - poprzez dowolna ocene zebranego, w sprawie materialu dowodowego,
w szczegolnos$ci w postaci wyjasnienn oskarzonego K. K., w zakresie w jakim sad odméwil wiary twierdzeniom
oskarzonego, w ktorych wskazywal, iz nie mial §wiadomosci co do tego, ze oskarzony D. G. przeprowadza odprawy
celne pojazdow wreczajac korzySci majatkowe funkcjonariuszom celnym oraz, ze osoba z ktora przyjechal na jego
posesje byl rzeczoznawca samochodowy, a takze bledna ocene w tym kontek$cie wyjasnien D. G. oraz wyjasnien i
zeznan R. L.,

III. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu K. K. w pkt 80 wyroku:



blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tresc, a
polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony K. K. czynem zarzuconym oskarzonemu w pkt 79 aktu oskarzenia (przypisanym
w pkt 80 sentencji wyroku) wypehil dyspozycje art. 286 §1 k.k. - podczas gdy z zebranego w sprawie materialu
dowodowego wynikalo, iz kredyt w kwocie 20.305 zl udzielony B. Z. byt splacany, a zatem brak bylo mozliwosci
przypisania oskarzonemu dzialania z winy umys$lnej w postaci zamiaru bezposredniego kierunkowego wymaganego
treécig art. 286 §1 k.k., a mozliwe bylo co najwyzej uznanie, iz oskarzony udzielil pomocy do czynu penalizowanego
trescia art. 297 §1 k.k.,

V.
IV. w zakresie czyndw przypisanych oskarzonemu K. K. i M. D. w pkt 81 i 188 wyroku:

naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na treéc rozstrzygniecia, a mianowicie: art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. poprzez dowolng ocene wyjasnien oskarzonego K. K. oraz M. D. w
zakresie, w jakim sad odmowil wiary twierdzeniom oskarzonych, w ktérych oboje oskarzeni podawali, ze oskarzona
M. D. zostala rzeczywiScie zatrudniona w firmie (...) Sp. z 0.0. i miala by¢ akwizytorem, zas pracowala krétko, z uwagi
na problemy zdrowotne i przyjecie, iz zatrudnienie oskarzonej M. D. mialo charakter fikcyjny,

V.
V. w zakresie czynéw przypisanych oskarzonym J. Z. i G. Z. w pkt 128 i 184 wyroku:

1) naruszenie przepisOw postepowania, majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie: art. 4 k.p.k.iart. 7k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. - poprzez dowolna analize zebranego w sprawie materialu dowodowego,
w tym w szczegblnoSci wyjasnien oskarzonych G. Z. oraz J. Z., w ktorych G. Z. zaprzeczal aby w jakikolwiek sposéb
ustalal wspolnie z R. L. popehienie przestepstwa kradziezy pojazdu marki T. (...), za$ J. Z. stwierdzil, iz samoch6d
ten rzeczywiscie zostal mu skradziony,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tresé, a
polegajacy na uznaniu, iz oskarzony J. Z. dopusScil sie przestepstwa oszustwa na szkode (...), zas G. Z. udzielit pomocy
do tego czynu podczas, gdy przy prawidlowej ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym analizie
wartoSci dowodowej relacji przedstawionej przez oskarzonych G. Z. oraz J. Z., brak bylo podstaw do takiej oceny,

VI. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu G. Z.; w pkt 124 wyroku:

1) naruszenie przepis6w postepowania, majace wplyw na tresé rozstrzygniecia, a mianowicie: art. 4 k.p.k.iart. 7k.p.k.
wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. - poprzez dowolng analize zebranego w sprawie materialtu dowodowego
w postaci wyjaénien oskarzonego G. Z., w zakresie, w jakim sad odmoéwil wiary twierdzeniom oskarzonego, iz nie mial
on $wiadomos$ci wreczania korzy$ci majatkowej w celu sklonienia osoby pelniacej funkcje publiczna do naruszenia
przepisow prawa, podczas gdy prawidlowa ocena zebranego materialu dowodowego, w tym réwniez zeznan R. L.,
prowadzi do stwierdzenia, iz oskarzony G. Z. nie mial §wiadomo$ci w zakresie przypisanego mu czynu,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tresc, a
polegajacy na uznaniu, iz oskarzony G. Z. dopuscil sie przestepstwa podzegania do po$wiadczenia nieprawdy, podczas
gdy przy prawidlowej ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym analizie warto$ci dowodowej relacji
przedstawionej przez oskarzonego G. Z. oraz przy prawidlowej ocenie informacji zen pltynacych, brak bylo podstaw
do takiej oceny,

VII. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu G. Z. w pkt 125 sentencji wyroku:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego treéé, a
polegajacy na uznaniu, iz oskarzony G. Z. dopuscil sie czynu przypisanego mu w pkt 125 sentencji wyroku, podczas
gdy przy prawidlowej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, w tym w szczeg6lnoéci warto$ci dowodowej
wyjasnien G. Z., nie wynikalo, aby oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu z R. L..



VIIIL.

VIII. w zakresie czynu przypisanego G. Z. w pkt 126 sentencji wyroku: naruszenie przepisdw postepowania majace
wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:

1)

1) art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. - poprzez dowolna analize zebranego
w sprawie materialu dowodowego w postaci wyjasnien oskarzonego G. Z. w zakresie, w jakim sad odméwil wiary
twierdzeniom oskarzonego, iz, nigdy nie nabywal samochodu od R. L., a takze nie przerabial jakichkolwiek numerow
identyfikacyjnych silnika wraz z M. M., co w konsekwencji powodowalo, iz przy prawidlowej ocenie zebranego
materialu dowodowego, brak bylo podstaw do uznania, iz oskarzony G. Z. dopuscil sie zarzucanego mu czynu,

2) art. 410 k.p.k. i art. 424 81 k.p.k. - poprzez brak zawarcia w treéci uzasadnienia skarzonego rozstrzygniecia
powoddw, dla ktérych sad odmowil wiary wyjaénieniom oskarzonego G. Z. i ograniczenie rozwazan w tym zakresie
jedynie do stwierdzenia w spos6b ogolny, iz oskarzony mial Swiadomos$¢ nielegalnego pochodzenia samochodu.

Podnoszac powyzsze obronca oskarzonych wnosil o: zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez: uniewinnienie
oskarzonych D. Z., G. Z., J. Z. i M. D. od przypisanych im czynoéw, uchylenie rozstrzygniecia w zakresie kary lacznej
orzeczonej wobec oskarzonego K. K., uniewinnienie oskarzonego K. K. od czynéw przypisanych w pkt 77, 78 i 81
wyroku, uznanie w miejsce czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 80 wyroku, iz oskarzony udzielil pomocy do
czynu z art. 297 §1 k.k. i zlagodzenie orzeczonej kary, wymierzenie 'za czyny przypisane oskarzonemu K. K. w pkt
79 1 80 wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania - ewentualnie o:
zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej oskarzonego D. Z., poprzez: uchylenie rozstrzygniecia w zakresie
kary lgcznej orzeczonej wobec oskarzonego D. Z., uniewinnienie oskarzonego od czynu przypisanego w pkt. 15
wyroku oraz wyeliminowanie z opisow czyndw przypisanych oskarzonemu w pkt 44-50 sformutowania ,,w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej przypisanej oskarzonemu w pkt 15 wyroku” oraz z podstawy wymiaru kary art. 65
81 k.k. i zlagodzenie kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierzonych za poszczegolne czyny, orzeczenie kary
lacznej pozbawienia wolnoéci na zasadzie pelnej absorpcji - ewentualnie o: uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonych P. W. i M. W. zaskarzyl wyrok na korzy$¢ oskarzonego P. W. w calo$ci co do winy w zakresie
skazania go w punktach 53, 54, 55 i 56 wyroku, a takze na korzy$¢ oskarzonego M. W. w calo$ci co do winy w zakresie
skazania go w punkcie 156 wyroku z czyny opisane w punktach 413, 414 i 415 aktu oskarzenia i zarzucik:

1) obraze przepisbw prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre§é¢ rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, a
mianowicie:

a)

a) art. 282 k.p.k.,art. 4 k.p.k., art. 5 §2 k.p.k., art. 7k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. poprzez dokonanie analizy
zgromadzonego materialu dowodowego w szczego6lnosci wyjasnien i zeznan wspdloskarzonego R. L. z przekroczeniem
granic swobodnej jego oceny, przy jednoczesnym rozstrzygnieciu wystepujacych watpliwoéci na niekorzysé obydwu
oskarzonych oraz pozostawianiem poza ocena czesSci dowoddow, ktore obiektywny sad winien przeprowadzic z urzedu,
zwlaszcza gdy dotychczasowe ustalenia poczynione na podstawie opinii biegltego budzily powazne watpliwos$ci co do
trafnosci jego wnioskow,

b) art. 4k.p.k,, art. 7k.p.k., art. 167k.p.k., art. 367 §1 k.p.k.iart. 410 k.p.k. poprzez zaniechanie dopuszczenia dowodu z
opinii wnioskowanego na rozprawie biegtego z dziedziny mechanoskopii w sytuacji, gdy dotychczasowe opinie roéznilty
sie zasadniczo co do wnioskéw konicowych, a przedkladane w toku rozprawy dokumenty wskazywaly nadto na ich
blednosé,

c) art. 2 §2 k.p.k., art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez wadliwg ocene zeznan $wiadkéw J. O., B.
0., U. Z. oraz wyjaénien D. G., a to w nastepstwie poczynienia ustalen wylacznie o zeznania §wiadka R. L.,



2) blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tres¢, a
polegajacy na przyjeciu za trafny pogladu, ze sporzadzona miedzy stronami umowa o charakterze cywilno-prawnym,
jaka jest umowa komisu, obliguje kazdorazowo komisanta do przyjecia i fizycznego przechowywania na terenie
przedsiebiorstwa przedmiotu umowy, podczas gdy obowiazek taki nie wynika z norm regulujacych to zagadnienie.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnosil o uniewinnienie oskarzonych P. W. i M. W. od popehienia przypisanych
im wyrokiem czynow.

Obronca oskarzonego S. J. zaskarzyl wyrok w caloSci, poza punktami 62 i 223, zarzucajac:

1) naruszenie prawa procesowego, ktore mialo wplyw na tre$é wyroku, j. art. 4 k.p.k., art. 5 §2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 410 k.p.k.iart. 424 k.p.k.

a)

a) odno$nie przypisanego czynu z punktu 15 wyroku, przez niezasadne odmoéwienie wiarygodnosSci wyja$nieniom
oskarzonego S. J., Ze nie mial on §wiadomo4ci istnienia zorganizowanej grupy przestepczej, a zatem nie uczestniczyl
w zadnej formie w jej strukturach i nie wykonywal zadnych czynnosci na czyjes$ polecenia,

b) odnosnie przypisanego czynu z punktu 59 wyroku, przez niezasadne odmoéwienie wiary wyja$nieniom oskarzonego
S. J., ktory zaprzecza co do swego rzekomego udzialu polegajacego na pobiciu P. K. i usilowaniu zaboru w celu
przywlaszczenia samochodu osobowego marki M.,

¢) odnoénie przypisanych czynéw z punktéw 60 i 61 wyroku, przez niezasadne odmoéwienie wiary wyjasnieniom
oskarzonego S. J., ktory zaprzeczal dopuszczeniu sie w jakiejkolwiek formie umysSlnego paserstwa samochodéw: F.

(.)iIV. (),

2) naruszenie zasad swobodnej oceny dowodow przez uznanie sprawstwa oskarzonego S. J. co do przypisanych mu
czynow w oparciu o zeznania R. L.i P. K.,

3) niezasadnym odmoéwieniu wiary wyjasnieniom M. J., potwierdzajacych wyjasnienia S. J. odno$nie czynéw z
punktéow 60 i 61 wyroku,

4) rozstrzygnieciu ujawnionych w materiale dowodowym watpliwoéci co do przypisanych S. J. czynéw, na jego
niekorzys$c,

5) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony S. J. dopuscit sie przypisanych mu czynéw, pomimo ze material
dowodowy zebrany w sprawie nie pozwala na uznanie go za winnego ich popelnienia,

6) alternatywnie obronca podniost zarzut razacej surowos$ci kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za poszczeg6lne
czyny, jak i kary lacznej.

Podnoszac powyzsze obronica wnosit:
1) o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia przypisanych mu czynéw,

2) ewentualnie o znaczne zlagodzenie orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci za poszczeg6lne czyny, jak i kary lacznej
— majac na uwadze okres tymczasowego aresztowania odbytego do sprawy przez oskarzonego, pozwalajacego uznac,
ze odbyl on w calosSci zlagodzona przez sad kare pozbawienia wolno$ci.

Obronca oskarzonego D. G. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego i zarzucik:

1) obraze przepisOw prawa materialnego - pkt 15 wyroku - art. 258 §1 k.k., wobec uznania, ze oskarzony D. G. swoim
zachowaniem wypekil znamiona czynu z art. 258 §1 k.k., podczas gdy w sprawie nie zebrano dostatecznych dowodéw



istnienia zorganizowane] grupy lub zwiazku przestepczego, a wykazano co najwyzej wspoéldzialanie przestepcze
sprawcow,

2) obraze przepisdéw prawa materialnego - art. 60 §3 k.k. z powodu nie zastosowania wobec oskarzonego D. G.
instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary pomimo wypelnienia przez oskarzonego przestanek obligujacych sad do
zastosowania przedmiotowej instytucji,

3) obraze przepisbw postepowania majaca wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia w punktach 85, 94, 65 i 103 wyroku, a
mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5 §2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k., poprzez dowolna a nie swobodna
ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegolno$ci wyjasnien oskarzonego i wspoloskarzonych S.
C., Z. K., opinii rzeczoznawcow oraz §wiadkoéw R. L. i P. G. przy jednoczesnym pomijaniu tej cze$ci wyjasnien i zeznan
R. L.iP. G, z ktérych wynika brak $wiadomosci D. G. w kwestii wreczania korzysci rzeczoznawcom i celnikowi przez
R. L,

4) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w punktach 85, 94, 65 i 103 wyroku polegajacy
na przyjeciu winy oskarzonego, podczas gdy dowody zebrane w sprawie wskazuja, ze oskarzony nie mial $wiadomoéci
ewentualnego popelniania przestepstw przez innych sprawcow,

5) razacej niewspolmiernoSci kary, zwlaszcza kary wymierzonej za czyn z art. 258 §1 k.k.
Podnoszac powyzsze obronca wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1) uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynéw przypisanych mu w pkt: 94, 951 103 oraz w pkt 15 i 85 wyroku
oraz wyeliminowanie z opiséw pozostalych czynéw przypisanych oskarzonemu kwalifikacji z art. 258 §1 k.k. i art. 65
kk.,

2) zastosowanie wobec oskarzonego instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary przewidzianej w art. 60 §3 k.k.,

3) w razie nieuwzglednienia wniosku z punktu poprzedzajacego, obnizenie kar jednostkowych oraz kary lacznej
pozbawienia wolno$ci i grzywny i warunkowe zawieszenie wykonania lacznej kary pozbawienia wolnosci,

4) ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.
Obronca oskarzonego Z. K. zaskarzyt wyrok na korzy$¢ wobec oskarzonego, co do punktow 107, 108, 110-113 i zarzucik:

1) obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w szczego6lnos$ci art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k., art.
6 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 k.p.k. przez dowolna, a nie swobodng ocene dowodow, polegajgca
zwlaszcza na:

a)

a) calkowitej negacji wyjasnien oskarzonego Z. K. z postepowania sadowego, uznaniu ich za niewiarygodne i
nieprawdziwe, cho¢ znajduja potwierdzenie w innych dowodach osobowych i dokumentach,

b) niemal apriorycznym uznaniu, ze wszystkie zeznania (a wcze$niej wyjasnienia) R. L. cechuje rzetelno$é, szczerosé
i ze informacje w nich zawarte opowiadajg prawdzie w sytuacji, kiedy depozycje te w wielu momentach s3 sprzeczne
wewnetrznie, jak i z zeznaniami m.in. §w. M. L., P. G,, J. O., C. D, A. K,, U. Z., K. G. oraz wyja$nieniami niemal
wszystkich oskarzonych,

¢) niezasadnym dezawuowaniu wyjasnien pozostalych oskarzonych w tych fragmentach, kiedy ich wyja$nienia
pozostaja w sprzecznoSci z relacjami R. L.,



d) niepelnej ocenie materialu dowodowego poprzez calkowite pominiecie oceny zeznan celnika P. G., bardzo waznego
Swiadka, ktory w swoich zeznaniach podal szereg okolicznosci potwierdzajacych wyjaénienia Z. K. i podwazajacych
slowa R. L., na podstawie ktorego depozycji sad ustala niemal caly stan faktyczny sprawy,

e) nietrafnym uznaniu, ze Z. K. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej mimo, iz z materialu dowodowego,
w tym z zeznan R. L., nie wynika by taka zorganizowana grupa przestepcza kiedykolwiek istniala, a jesli nawet, to
oskarzony nie mial §wiadomo$¢ jej istnienia i nie bral w niej udzialu,

f) nie wziecie pod uwage, podczas oceny wiarygodnosSci zeznan R. L. takich okolicznosci, jak: uprzednia jego
dwukrotna karalno$¢ za czyn z art. 233 §1 k.k. i dwukrotna za czyn z art. 238 k.k., wielokrotne oszustwa, w tym lekarzy
psychiatréow w celu uzyskania korzystnych dla siebie opinii psychiatrycznych, co winno mie¢ istotny wplyw na ocene
tego zrodlta dowodowego,

g) calkowitemu odmoéwieniu wiary wyjasnieniom wspoéloskarzonych: D. G., C. J., D. Z., P. W. w zakresie w
jakim kategorycznie zaprzeczali by udzielali korzySci majatkowych rzeczoznawcy K. za wydawanie przez niego ocen
technicznych ich samochodéw uznajac, ze nie zasluguja one na wiare, albowiem sg one sprzeczne z dowodem z zeznan
R. L,

h) calkowitemu daniu wiary jednocze$nie zeznaniom R. L. i §wiadkow M. L., U. Z., A. K. czy K. G. w sytuacji, gdy
zeznania tych ostatnich zaprzeczaja wprost relacjom przedstawionym przez ,,malego §wiadka koronnego”,

i) braku korelacji miedzy tymi samymi zarzutami postawionym wspéldzialajacym w dokonaniu czynu zabronionego,

j) niewyjasnieniu réznic pomiedzy stopniem uszkodzen szeregu samochodéw wskazywanych przez R. L., a
dokumentem w postaci oceny technicznej uszkodzen i brakéw w pojezdzie sporzadzonym przez oskarzonego K.
(przedtozonym do odprawy celnej),

k) wyjatkowo wybiérczym i stronniczym przywolaniem fragmentéw dowodéw na poparcie przyjetego stanu
faktycznego i to zaréwno w odniesieniu do osobowych zrédel dowodowych, jak i dokumentow, mimo przeprowadzenia
tych dowodow w caloéci, co przy wnikliwej ocenie caloSci tych dowodéw jednoznacznie wyklucza teze o sprawstwie
i winie oskarzonego,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tre$c, polegajacy na:
a) ustaleniu, iz Z. K. byl bieglym rzeczoznawca samochodowym, w sytuacji gdy nigdy funkcji biegtego nie pehnil,

b) ustaleniu, iz ocena techniczna o stanie pojazdu byla niezbednym dokumentem potrzebnym do odprawy celnej,
w sytuacji gdy taki dokument podczas procedury odprawy celnej jest dowodem positkowym, fakultatywnym,
przeprowadzanym na zlecenie organu celnego,

¢) ustaleniu, iz powyzej progu 70% uszkodzen i brakoéw w pojezdzie uznawany byt on za odpad w sytuacji, gdy zaden
przepis prawa takiego progu nie ustalal oraz zaprzeczaja temu przestuchani celnicy,

d) mylnym zalozeniu (jak na str. 192 uzasad. wyr.), Ze oceny techniczne nie moga stanowi¢ dowodu na ich rzetelnos¢,
gdyz nie mozna w chwili obecnej ustali¢ czy stan pojazdu w momencie jego ogledzin byl tozsamy z opisem w
ocenie technicznej, w sytuacji gdy stan techniczny kazdego ze 100 sprowadzonych przez siebie samochodéw R. L.
drobiazgowo opisal (stad same jego depozycje zajmuja 3 tomy akt), co pozwala na poréwnanie ich stanu z opisem
zawartym w ocenie technicznej,

e) mylnym zalozeniu (jak na str. 193 uzasad. wyr.), iz sprawdzenie ocen technicznych wydanych przez K. przez
specjalistyczny program (...) nie pozwala na ustalenie czy istotnie stopien uszkodzen pojazdu wyliczony w ocenie
technicznej zostal zawyzony badz zanizony w relacji do rzeczywistego stanu technicznego samochodu, podczas gdy



poréwnanie wynikow z oceny technicznej i programu (...) pozwala na ustalenie czy doszto do zawyzenia lub zanizenia
stopnia uszkodzenia pojazdu,

f) oparciu ustalen faktycznych dotyczacych zarzutéw postawionych Z. K. wylacznie w oparciu o wyjasnienia R. L. w
sytuacji, kiedy szereg innych dowodéw (zwlaszcza oceny uszkodzeni i brakdow w pojezdzie oraz wydruki z programu
(...)), przeczy tezie o sprawstwie i winie oskarzonego w zakresie postawionych mu zarzutow.

Podnoszac powyzsze obronca wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w
Lodzi do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego R. D. zaskarzyt wyrok wobec oskarzonego, w czeéci — co do zarzutow z punktéw 338 i 339 i
zarzucik:

1) obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie przepisu art. 410 k.p.k. przez
oparcie ustalen faktycznych na jedynym dowodzie przeprowadzonym w postepowaniu i jedynym powolanym w
uzasadnieniu wyroku, to jest zeznaniach R. L.; przyjecie do ustalen faktycznych wyroku, ustalen nie majacych oparcia
w jakichkolwiek dowodach przeprowadzonych w postepowaniu i ujawnionych w nim, tj. rzekomo wytworzonych
przez oskarzonego i materialnie istniejacych, a nazywanych w zarzutach aktu oskarzenia za$wiadczeniami o
dopuszczeniu pojazdu do ruchu na terenie RP; istnieniu tych dokumentéw autorstwa oskarzonego w postepowaniu
administracyjnym majgcym na celu rejestracje pojazdow,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacych wplyw na jego tre$¢, wyrazajacych
sie brakiem przeprowadzenia mozliwych do przeprowadzenia dowodéw powodujacych kontrole zeznan $wiadka R.
L., przez zazadanie dokumentacji ze Starostwa Powiatowego w T., ktora rzekomo zostala wytworzona przez R. D. i
ktoéra rzekomo postuzyla do rejestracji pojazdow, wskazanych w zarzutach 338 i 339; przez ustalenie czy w zwigzku z
dokonaniem rzekomego przegladu pojazdow stacja diagnostyczna (...) przyjela obowiazkowa oplate administracyjna
w kwocie po 200,00 z} i odprowadzila ja zgodnie z obowiazujaca procedura na rzecz Starostwa Powiatowego w T.;
zazgdanie dokumentacji stacji diagnostycznej (...), dokumentacji rejestracyjnej przegladu pojazddéw wymienionych w
zarzutach 338, 339, badz twardych dyskow z rejestracja przegladow i przyjeciem optlat za przeglad,

3) obraze przepisow prawa materialnego — art. 271 §3 k.k. — przez bledne kwalifikowanie przyjecia oplaty
obowigzkowej za przeglad pojazdu i odprowadzenie jej na rzecz starostwa powiatowego, jako zachowania z checi
osiagniecia korzySci majatkowej i wyczerpujacego znamie kwalifikowane, opisane w tym przepisie.

W oparciu o powyzsze obronca wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez sad pierwszej instancji.

Obronca oskarzonego S. C. zaskarzyl wyrok sadu meriti w caloSci na korzy$c¢ oskarzonego i zarzucil obraze przepisow
postepowania — art. 4 k.p.k., art. 5 §2 k.p.k., 7k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 §1 k.p.k. — z powodu jednostronnej oceny
dowodow wylgcznie w oparciu o zeznania §wiadka R. L., z pominieciem i nie oméwieniem wszystkich tych dowodéw,
ktore nie potwierdzaja zeznan tego §wiadka i przecza tezom oskarzenia.

Podnoszac powyzsze obronca wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od dokonania
zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie o uchylenie w tej czeSci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonego K. J. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego i zarzucil:

1) obraze przepisow postepowania karnego majacego wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 4 k.p.k., art. 5 §1i 2 k.p.k., art. 7
k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodng ocene dowoddéw polegajaca w szczegolnoscei na:
a)

a) uznaniu wyja$nien oskarzonego za niewiarygodne w sytuacji gdy sa spdjne, logiczne i konsekwentne,



b) danie waloru wiarygodno$ci niekonsekwentnym i niespdjnym zeznaniom §wiadkéow: R. L. i M. M. (6), ktore to
zeznania nie zostaly potwierdzone innym pelnowarto$ciowym materialem procesowym,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a polegajacy na uznaniu sprawstwa i winy
oskarzonego, w sytuacji gdy prawidlowa i kompleksowa ocena zebranego materialu dowodowego na taki poglad nie
pozwala.

Podnoszac powyzsze obronca wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do sadu I instancji w celu ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego L. M. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego w calosci (pkt 192, pkt 193, pkt 194, pkt
195, pkt 196 i pkt 197 wyroku) i zarzucit:

I. w odniesieniu do czynu opisanego w pkt 471 komparycji oraz pkt 192 czeéci dyspozytywnej wyroku:

1) majacy wplyw na jego tre$¢ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe przy jego ferowaniu, polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzony L. M. bral jakikolwiek udzial w naklanianiu rzeczoznawcy samochodowego R. M. do wydania
nie odpowiadajacej stanowi faktycznemu opinii dotyczacej samochodu M. (...) w zamian za udzielenie korzysci
majatkowej w kwocie 300 zl. - w sytuacji, gdy wszystkie formalnoéci zwigzane z przedmiotowym samochodem w
tym kontakty z w/w rzeczoznawca mialy miejsce bez udzialu oskarzonego i on sam w zaden spos6b nie wplywal na
czynnosci zwigzane z wydaniem opinii,

2) naruszenie prawa procesowego, majace wplyw na jego tre$¢, mianowicie art. 410 k.p.k. w zwigzku z art. 424 §l
i 2 k.p.k. przez lakoniczne przywolanie zeznan R. L. i J. O. na dowdd winy oskarzonego L. M. bez zwazenia, iz ich
zeznania byly nie tylko sprzeczne ze soba, ale i sprzeczne, wewnetrznie, a to nakazywalo ich wnikliwe i wszechstronne
rozwazenie w obliczu konsekwentnego nieprzyznawania sie do winy oskarzonego L. M.,

II. w odniesieniu do czynu opisanego w pkt 472 komparycji oraz pkt 193 wyroku:
1)

1) majacy wplyw na jego tre$¢ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe przy jego ferowaniu, polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzony w dniu 7.07.1999 r. dzialajac wspdlnie, z J. O. wreczyl korzy$¢ majatkowa w kwocie 300 zt
funkcjonariuszowi Urzedu Celnego w S. C. D. w sytuacji, gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynikato,
iz L. M. nie brat udzialu w czynnosSciach odprawy, stad nie sposdb bylo mu przypisa¢ udzialu w korumpowaniu
funkcjonariusza publicznego,

2) naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ wyroku mianowicie art. 7 k.p.k. w zwiazku z art. 410
k.p.k. i art. 424 8§11 2 k.p.k. przez wybidrczg i jednostronna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego w
szczegoblnosci zeznan Swiadka J. O., w sytuacji gdy zeznania tego $wiadka dotkniete byly sprzeczno$ciami i swoiécie
ewoluowaly w r6znych postepowaniach i jako takie nie powinny stanowié podstawy do budowania odpowiedzialnoéci
oskarzonego L. M.;

III. w odniesieniu do czynu opisanego w pkt 473 komparycji oraz pkt 194 wyroku:

1) majacy wplyw na jego tre$¢ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe przy jego ferowaniu, polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzony L. M. w dniu 7.07.1999 r. postuzy! sie jako autentycznymi podrobionymi dokumentami
w postaci dunskiego dowodu rejestracyjnego, duniskiej faktury zakupowej oraz za§wiadczenia stwierdzajacego jego
zameldowanie w Z. w sytuacji, gdy dokumenty te nie byty dokumentami podrobionymi w szczego6lnoéci gdy sie zwazy,
iz zaswiadczenie o zameldowaniu bylo dokumentem autentycznym, fakt otrzymania faktury dunskiej przy legalnym
zakupie karoserii na ,,szrocie” w Danii wynikal zaréwno z wyjaénien L. M. jak tez z zeznan R. L. oraz J. O., za§ w
odniesieniu do dunskiego dowodu rejestracyjnego mowa byla wylacznie o kserokopii dokumentu,



2) naruszenie prawa procesowego majace wplyw na jego treS¢ mianowicie art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k. i art.
424 811 2 k.p.k. przez zaniechanie rozwazenia roli i zakresu udzialu oskarzonego L. M. podczas zakupu karoserii w
D., mozliwo$ci weryfikacji otrzymanych dokumentéw zakupowych samochodu, znajomo$ci zasad i regul nabywania,
clenia, dokumentowania oraz §wiadomego uczestniczenia w odprawie celnej samochodu w obliczu jednorazowego
jego wyjazdu po samochdd za granice, braku znajomo$ci jezyka, ktore to okolicznosci wskazywaly, iz L. M. jedynie
fizycznie i finansowo uczestniczyl w czynno$ciach odprawy, za$ caly proces odprawy celnej samochodu odbywat sie
bez jego udziahy,

VI. w odniesieniu do czynu opisanego w pkt 474 komparycji oraz pkt 195 wyroku:

1) majacy wplyw na jego tre$¢ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe przy jego ferowaniu polegajacy
na przyjeciu, iz zebrane w sprawie dowody pozwalaja, na przyjecie-paserstwa umy$lnego po stronie oskarzonego w
zwigzku z nabyciem przez niego samochodu marki M. (...) w sytuacji, gdy:

a)

a) zzeznan R. L. oraz J. O. jednoznacznie wynikalo, iz przedmiotowy samochod zostal zakupiony na dunskim ,,szrocie”
legalnie i na zakupiony samochéd dla L. M. sprzedawca wystawil rachunek i jedynie w odniesieniu do dunskiego
dowodu rejestracyjnego byla mowa o kserokopii dokumentu,

b) zwyjaénien oskarzonego L. M. jednoznacznie i konsekwentnie wynikalo, iz przedmiotowy samocho6d nabyl legalnie,

c) obszar prawego nadkola, gdzie biegly stwierdzil naprawy blacharskie i w obrebie ktorego znajdowal sie nr nadwozia,
byl obszarem uszkodzonym i opisanym w opinii przy odprawie celnej, jak tez o naprawie tego obszaru nadkola
zeznawal $wiadek K. B.,

d) silnik przedmiotowego samochodu zostal nabyty przez oskarzonego od firmy (...) ul. (...), (...)-(...) R.1jak wynika
z dokumentu odprawy celnej silnika z dnia 24.08.2000 r. byl on bez numeru serii - na dowdd czego w sprawie
przedlozono dokument nabycia w/w silnika,

e) opinia bieglego A. M. z dnia 1.02.2007 w sprawie VI Ds. 50/05 jak i ustna opinia z rozprawy nie odpowiedziala na
pytanie o metodologie badan poréwnawczych pola numerowego samochodu z blacha karoserii samochodu M. (...),

f) nie dokonano w sprawie identyfikacji samochodu objetego badaniem przez bieglego pod katem czy w ogole ten
samochod pochodzit z przestepstwa, przyjmujac domniemanie niedopuszczalne w prawie karnym;

2) majace wplyw na tre$¢ wyroku naruszenie prawa procesowego, mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. art. 410 k.p.k. przez
przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw wynikajacej z nadania opinii A. M. waloru dowodu przesadzajacego
o zasadnoSci zarzutu paserstwa bez dokonania identyfikacji samochodu, ktéra by pozwolila ocenic¢ czy w istocie nabyty
przez oskarzonego samochdd pochodzil z przestepstwa, a nadto:

a) a)

a) przez pominiecie w uzasadnieniu zeznan Swiadkéw uczestniczacych w sprowadzeniu samochodu M. (...), tj. G. O.,
a takze Swiadkow zgloszonych przez obrone, tj. P. W. od ktorego L. M. kupil silnik bez numer6w oraz skrzynie biegow,
a takze M. R. od ktoérego L. M. kupil pozostale czesci niezbedne do naprawy pojazdu,

b) przez dokonanie sprzecznego ustalenia w uzasadnieniu poprzez przyjecie jako wiarygodne zeznan Swiadka K. B. a
jednoczes$nie ustalenie, ze nastapilo wstawienie calego elementu blachy z nr VIN z innego pojazdu w M. (...),

c) przez niepowolanie innego bieglego z zakresu mechanoskopii w celu dokonania oceny legalnosci pochodzenia
samochodu M. (...) w zwigzku z niepelng i niesp6jna opinig bieglego M. wydana na potrzeby niniejszej sprawy.



Wskazujac na powyzsze obronca wnosil o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronica oskarzonego T. K. zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzysé oskarzonego i zarzucil:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ wyroku poprzez
wyrazenie blednego pogladu, iz dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie okolicznosci sg
wystarczajace do uznania za udowodniony faktu popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu, co w
konsekwencji spowodowalo jego skazanie, podczas gdy te dowody i okoliczno$ci, a zwlaszcza blednie ocenione przez
sad dowody, rozwazone we wzajemnym powigzaniu, prowadza do jednoznacznego wniosku, ze oskarzony nie popenit
zarzucanego mu przestepstwa,

2) razacg niewspotmierno$é kary wymierzonej T. K., polegajacg na niezastosowaniu wobec oskarzonego warunkowego
umorzenia postepowania, mimo zaistnienia ku temu wszystkich przestanek, w szczego6lnosci sposobu zachowania
sie oskarzonego, jego wlasciwo$ci i warunkéw osobistych, sposobu zycia przed popelieniem przestepstwa,
powodujacych ze czyn oskarzonego nie cechuje sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwoSci, a tym samym w
sprawie zachodza przeslanki uzasadniajace zastosowanie ponizej wymienionego $rodka probacyjnego w postaci
warunkowego umorzenia postepowania, dlatego tez wymierzona kara jest nadmiernie dolegliwa i nie spelnia
swoich ustawowych wymogdéw zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do oskarzonego, a takze w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Podnoszac powyzsze obronca wnosil o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastosowanie
wobec oskarzonego §rodka zwigzanego z poddaniem sprawcy probie w postaci warunkowego umorzenia postepowania
karnego.

Obronca oskarzonego M. M. (2) zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej w/w i zarzucil obraze przepisow postepowania,
ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, w szczegblnoSci:

1) art. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. poprzez zaniechanie dokonania oceny dowodu z wyjaénien
oskarzonego M. M. (2) i niewskazanie w tresci uzasadnienia w jakiej mierze sad oparl sie na tym dowodzie, a w
jakiej odméwil mu wiarygodnosci, co w konsekwencji uniemozliwia dokonanie kontroli instancyjnej rozstrzygniecia
w zakresie zarzutow dotyczacych oskarzonego,

2) art. 413 §2 k.p.k. poprzez wewnetrzng sprzeczno$¢ zawarta w pkt 226 wyroku polegajaca na przypisaniu
oskarzonemu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 291 §1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. w zw. z art. 286 §1 k.k. w zw.
z art. 65 k.k.,

3) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 &1 pkt 1 k.p.k. poprzez uznanie za wiarygodne wyjasnien D. G. w
zakresie w jakim sg one sprzeczne z wyjasnieniami M. M. (2), podczas gdy w uzasadnieniu skarzonego wyroku sad
nie wskazal powodéw , dla ktérych to wyjasnienia D. G. a nie M. M. (2) uznat za wiarygodne i przyjat za podstawe
ustalen faktycznych,

4) art. 7k.p.k. wzw. zart. 410 k.p.k.iart. 424 §1 pkt 1 k.p.k. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu podstawy faktycznej
czynu przypisanego w pkt 226 wyroku, tj. niewskazanie konkretnych zachowan oskarzonego, ktore wypelnialyby
znamiona czynu z art. 291 §1 k.k., co w konsekwencji powoduje, iz zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie w tym zakresie
kontroli instancyjnej;

5) art. 424 81 pkt 1 k.p.k. poprzez sprzeczno$¢ pomiedzy treécia wyroku a jego uzasadnieniem polegajaca na
przypisaniu w pkt 225 wyroku czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt 516 aktu oskarzenia (paserstwa samochodu
M. (...) nr rej. (...)), podczas gdy tres¢ uzasadnienia wskazuje na to, iz oskarzony w ogole nie bral udzialu w tym
przestepstwie.



Podnoszac powyzsze obronca wnosil o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zuwaginato, iz zaré6wno oskarzeni A. B.oraz M. M. jakiich obroncy, nie zlozyli wnioskéw o sporzadzenie uzasadnienia
wyroku, a apelacje ich zostaly uznane za oczywiScie bezzasadne, niniejsze uzasadnienie nie odnosi sie bezposrednio
do zarzutéw zawartych w pisemnych §rodkach odwolawczych dotyczacych w/wym. (argument wynikajacy z art. 45782
k.p.k.).

Whiesione przez strony $rodki odwolawcze zastlugiwaly cze$ciowo na uwzglednienie, w zakresie o jakim mowa bedzie
ponizej.

Odnoszac sie ogolnie do Srodkéw odwolawcezych wniesionych przez obroncéw oskarzonych odnotowaé nalezy, iz osig
zarzutow apelacyjnych bylo przede wszystkim kwestionowanie przez obrone wiarygodnosci zeznan R. L. oraz faktu
istnienia zorganizowanej grupy przestepczej.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, wbrew sugestiom wynikajacym z apelacji obroncéw oskarzonych,
jednoznacznie wskazuje na to, iz sad meriti co do zasady prawidlowo ocenil zeznania R. L., nadajac im walor
wiarygodno$ci. Dostrzec nalezy bowiem, iz zeznania te w odniesieniu do wielu zarzucanych czynéw poszczegolnym
oskarzonym znajdujg potwierdzenie nie tylko w osobowych Zrédtach dowodowych, ale takze, co jest bardzo istotne, w
dokumentach. Na okoliczno$ci te zasadnie zwracal uwage sad I instancji, dokonujac oceny zeznan tego $wiadka. Warto
w tym miejscu wskazac, co staraja sie ze zrozumialych powod6w nie dostrzegaé obroncy oskarzonych, kwestionujacy
wiarygodno$¢ tego zréodla dowodowego, iz depozycje R. L. znalazly w znacznej mierze potwierdzenie w innych
przeprowadzonych w trakcie przewodu sadowego dowodach, w tym przede wszystkim wyjasnieniach: D. G., P. M.,
M. M., M. A., B. Z., Z. K. i innych, a takze zeznaniach swiadkow: M. M. (6), cze$ciowo A. J., J. P., U. Z. i innych, a
takze we wnioskach opinii mechanoskopijnych wskazujacych, ze w opisanych przez R. L. pojazdach mechanicznych
faktycznie doszlo do ingerencji w pola numerowe. Zalaczona do akt sprawy dokumentacja dotyczaca poszczegolnych
samochodéw wskazuje takze na udzial poszczegbdlnych oséb, o ktérych w swoich zeznaniach i roli, jakiej odegrali,
wspominal R. L.. Chodzi tutaj przede wszystkim o rzeczoznawcéw sporzadzajacych opinie dotyczace samochodow
oraz celnikéw dokonujgcych odpraw celnych.

Jak slusznie podniost to sad I instancji, nie zasluguja na uwzglednienie pojawiajace sie sugestie, jakoby R.
L.wyrazajac wole wspdlpracy z organami Scigania, zostal przez nie wyposazony w dane dotyczace skradzionych
wezedniej samochodow oraz szczegoly identyfikujace samochody, ktérych to nauczyl sie i stad wziela sie jego tak
dokladna wiedza na temat poszczegélnych zdarzen. Z lektury akt wynika, iz w trakcie przewodu sadowego R. L.
byl bardzo dokladnie przestuchiwany na wielu terminach rozpraw. Tak dlugi kontakt sadu meriti z osobowym
zroédlem dowodowym niewatpliwe sprzyja realizacji zasady bezpos$rednio$ci i pozwala sadowi dokonaé rzetelnej oceny
wiarygodno$ci zeznan takiego Swiadka. Znamienne jest takze to, iz sad meriti w trakcie wielogodzinnych przestuchan
R. L. na rozprawach dostrzeg}, iz §wiadek nie poslugiwatl sie zadnymi notatkami i zapiskami, skladajac spontaniczne
zeznania, co niewatpliwie S$wiadczy o dobrej pamieci R. L.. OczywiScie uplyw czasu oraz szeroki zakres przestepczej
dzialalnoSci w/wym. sprawia, iz w niektérych wypadkach zeznania jego sa malo dokladne lub pojawiaja sie drobne
sprzecznoéci. Te wladnie drobne sprzecznosci, ktore w kontekscie caloksztaltu materialtu dowodowego nie moga
mie¢ ujemnego wplywu na wiarygodnos¢ R. L., byly bardzo skrupulatnie wychwycone przez obroficéw oskarzonych
i podnoszone w §rodkach odwolawczych. Warto jednak wskazaé, iz w sytuacji gdyby depozycje R. L. stanowily lekcje
wyuczona, to z pewnoscia sprzecznosci i odmiennoéci nie pojawialyby sie w jego zeznaniach. Przyznaé nalezy takze
racje sadowi okregowemu, a co przemawia za wiarygodnoScia zeznan R. L., iz ich tre$¢ wcale nie wskazuje na to, iz
stara sie on przedstawi¢ siebie w korzystniejszym $wietle, albowiem przedstawia szereg informacji na swdj temat i
swojego niewlaSciwego zachowaniach, nie umniejszajac jednoczeénie swojej roli w przestepczym procederze.



Niewatpliwie trafnie podnosi takze sad I instancji wskazujac, iz nie zasluguja na akceptacje twierdzenia, iz w interesie
R. L. jest przedstawienie jak najwiekszej liczby przestepstw i pomdwienie jak najwiekszej liczny osbéb. Oczywiste
jest bowiem, iz w takiej sytuacji R. L. dokonywalby samooskarzenia i narazalby siebie na postawienie mu wiekszej
ilosci zarzutéw, a w konsekwencji takze wymierzenie surowszej kary. Aby bowiem skorzysta¢ z nadzwyczajnego
zlagodzenia kary przewidzianego przepisem art. 6083 k.k. wystarczajace jest przedstawienie okolicznosci kilku
przestepstw popelionych we wspdldzialaniu z innymi osobami, o ktérych organy Scigania nie mialy wiedzy. Nie
bylo konieczne opisywanie az tak duzej ich liczby. W tym stanie rzeczy, jak slusznie podnosi to sad I instancji,
jedynym racjonalnym wytlumaczeniem tej okoliczno$ci, o czym zreszta mowil R. L., byla che¢ zerwania z przestepcza
przeszloScia i rozpoczecie uczciwego zycia, zwlaszeza iz przewod sagdowy nie dostarczyt dowoddw na obalenie tej tezy.

Kilka stow komentarza pos$wieci¢ nalezy takze formulowanym przez obroficow oskarzonych zarzutéw
sprowadzajacych sie w konkluzji do niezasadnego przyjecia przez sad meritii, iz poszczeg6lni oskarzeni przypisanych
im przestepstw dopuscili sie w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, zwlaszcza iz nie zostala ustalona osoba,
ktorej przypisany zostalby przymiot kierowania zorganizowana grupg przestepcza w rozumieniu przepisu art. 25883
k.k.

Na wstepie niniejszych rozwazan warto odnotowaé, iz przestepstwo w przypadku gdy w jego popelnieniu bierze udzial
wiecej niz jedna osoba, moze by¢ popelnione w ramach wspolsprawstwa, sprawstwa kierowniczego, zorganizowanej
grupy przestepczej i zwigzku przestepczego, z tym tylko iz zorganizowana grupe przestepcza oraz zwigzek przestepczy
tworza co najmniej trzy osoby.

Do przyjecia wspoélsprawstwa nie jest konieczne, aby kazda z os6b dzialajacych w porozumieniu realizowala niejako
wlasnorecznie znamie czynu zabronionego, zwane w teorii prawa czynnoScia czasownikowa (w danym wypadku:
»Zabija”), lecz wystarcza, ze osoba taka - dazac do realizacji zaplanowanego wspdélnie czynu - dziala w ramach
uzgodnionego podzialu rol, ulatwiajac co najmniej bezpo$redniemu sprawcy wykonanie wspoélnie zamierzonego celu
(tak: wyrok SN z dnia 19 czerwca 1978r., I KR 120/78, OSNKW 1978r., z. 10, poz. 110).

Sprawcg kierowniczym jest natomiast ten, kto kieruje wykonaniem czynu zabronionego przez inng osobe lub osoby
mu podlegle. Przyjmuje sie zgodnie, ze do wypelienia warunkéw sprawstwa kierowniczego niezbedne jest faktyczne
panowanie nad realizacja przestepstwa, tj. mozliwo$¢ podejmowania decyzji co do jego podjecia, prowadzenia,
przerwania lub zmiany (zobacz takze wyrok SN z dnia 30 maja 1975 r., Rw 204/75, OSNKW 1975, z. 8, poz. 115, a
takze wyrok SA w Krakowie z dnia 27 lutego 2003 r., IT AKa 362/02, KZS 2003, z. 5, poz. 36).

Zorganizowang grupe przestepcza tworza co najmniej trzy osoby, ktorych celem jest popeklienie okre$lonych
przestepstw. Zwiazek przestepczy cechuje natomiast wyzszy stopien organizacji anizeli zorganizowana grupe. Cechami
zwiazku sa trwale formy organizacyjne, oznaczone kierownictwo oraz okre$lona dyscyplina czlonkéw (zobacz: wyrok
SN z 27 pazdziernika 1995 r., III KRN 122/95, Prok. i Pr. 1996, nr 5, poz. 5).

W doktrynie zasadnie podnosi sie konieczno§¢ zachowania ostrozno$ci odno$nie wprowadzenia definicji grupy
zorganizowanej do Kodeksu karnego, a to w szczego6lnosci, ze wzgledu na ewolucyjnos$é zjawiska, jakim jest
zorganizowana grupa przestepcza (zobacz: Z. Rau, Przestepczo$é zorganizowana w Polsce i jej zwalczanie, Krakow

2002, s. 39-53).

Niezaleznie od argumentéw przytoczonych przez sad meriti na poparcie istnienia zorganizowanej grupy przestepczej
wspomnieé nalezy, iz nie jest wymagana jaka$ specjalna wewnetrzna struktura organizacyjna grupy przestepczej, jak
rowniez nie jest wymagany jej niezmienny sklad. Czlonkowie grupy moga popelniac przestepstwa w roznych ukladach
personalnych. Niemniej jednak musi je laczy¢ wspdlna cheé popeliania przestepstw, jak i gotowo$¢ do takich dzialan
na rzecz grupy, ktére moga ulatwi¢ popehianie przestepstw. Nalezy mie¢ na uwadze wybo6r potencjalnych ofiar
i miejsca popelnienia przestepstwa, opracowywanie planéw dzialania, przygotowywanie niezbednych srodkéw do
popelnienia przestepstwa (zob. Z. Cwigkalski, Wybrane problemy wymiaru kary za przestepczoéé zorganizowang,
Prok. i Pr. 2001, Nr 12, poz. 7 i n.; A. Geberle, Przestepczo$¢ grupowa w Polsce jako zjawisko kryminologiczne i



prawnokarne, CzZPKiNP 1998, Nr 1-2, s. 76; M. Kroélikowski, R. Zawtocki, Kodeks karny. Cze$¢ ogélna, Tom II, teza
2 do art. 65 k.k.).

W orzecznictwie wprost wskazuje sie, iz brak mechanizméw wymuszajacych postuszenistwo czlonkéw grupy,
a nawet brak kierownictwa grupy, nie wyklucza mozliwosci uznania grupy przestepczej za zorganizowanaq.
Zorganizowana grupa przestepcza moze funkcjonowac¢ na zasadzie dobrowolnego udzialu w niej jej czlonkow.
Istnienia zorganizowanej grupy przestepczej nie warunkuje stosowanie wobec jej czlonkéw Srodkéw przymusu dla
uzyskania ich postuszenstwa i zapobiezenia opuszczaniu jej szeregdw, a podobnie i systemu nagréd zapewniajacych
lojalnos¢ czlonkow takiej grupy. Motywy, ktorymi kieruja sie poszczegolne osoby, przystepujac do grupy przestepczej,
nie maja znaczenia dla bytu zorganizowanej grupy przestepczej (zobacz: wyrok SA w Krakowie z dnia 16.02.2012r.,
II AKa 252/11, KZS 2012r., nr 3, poz. 42).

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy dostrzec nalezy, iz poszczegdlne osoby (oskarzeni) mialy przypisane okreslone
role (zadania) i czynily to nie jednorazowo lecz wielokrotnie i w dodatku na przestrzeni dluzszego okresu czasu, a
dotyczylo to chociazby takich czynnosci jak np.: kradziezy pojazdéw, przyjmowaniu do ukrycia i dalszego zbywania
pojazdéw pochodzacych z kradziezy lub przyjmowania ich od wlaScicieli, ktorzy nastepnie oficjalnie zglaszali ich
kradziez, falszowania dokumentéw i na ich podstawie nielegalnym sprowadzaniu do Polski samochodéw, wydawania
falszywych opinii o stanie technicznym pojazdéw, dokonywania odpraw celnych po uprzednim przyjeciu korzySci
majatkowej, przebijania numeréw identyfikacyjnych nadwozi i silnikow itp.

Nie ulega watpliwo$ci, iz w realiach przedmiotowej sprawy, zwazywszy na rodzaj i charakter czynéw zarzucanych,
a nastepnie przypisanych oskarzonym w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, dokonanie tych przestepstw
przekraczaloby ramy nie tylko jednego sprawcy, ale takze wspolsprawstwa. Wewnetrzne uporzadkowanie grupy
polegajace na dokonywaniu przez dluzszy okres czasu tych samych czynnos$ci noszgcych znamiona przestepstwa (byta
o nich mowa weczeéniej), Swiadczy o istnieniu pewnej formy zorganizowania, w przeciwienstwie do grupy oséb choc¢by
i stale popelniajacych wspolnie podobne przestepstwa, ale wymieniajacych sie rolami w zalezno$ci od zaistnialych
zmiennych sytuacji.

W tym stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezy, wbrew sugestiom plynacym z treéci pisemnych Srodkéw odwolawczych
pochodzacych od obroncéw oskarzonych, iz sad meriti co do zasady prawidlowo przyjal dzialanie wskazanych w
wyroku oséb w ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Chociaz nie byto podleglosci poszczegdlnych czlonkow, ani
tez osoby nig kierujacej, to jednak oskarzeni dzialali w sposéb wymagajacy pewnej organizacji, za czym jednoznacznie
przemawia chociazby charakter przypisanych oskarzonym czynéw i wykonywanie przez oskarzonych, przez dluzszy
okres czasu tych samych lub w niektorych wypadkach podobnych czynno$ci sprawczych. Innymi stowy byly w
omawianej grupie osoby, ktore specjalizowaly sie w okreslonej dzialalnoSci przestepczej i jednoczesnie pozostawaly
do dyspozycji pozostalych czlonkéw grupy, co nalezy w efekcie uznaé jako zorganizowang grupe przestepcza majaca
na celu popelianie przestepstw.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego C. J.

Apelacja obroncy oskarzonego C. J. zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie. W pierwszej kolejno$ci odnotowaé nalezy,
iz okazanie na rozprawie apelacyjnej przez obronce paszportu nalezacego do oskarzonego C. J., z ktérego wynikato
m. in., iz w/wym. w dniach 21 luty — 27 luty 2002r. przebywal na Ukrainie sprawilo, iz wyrok sadu I instancji co
do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 26 nalezalo uchyli¢, a sprawe w tym zakresie przekaza¢ do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji. Chodzi o zarzut usitlowania rozboju na P. K. w dniu 25 lutego 2002r. w L.. Wprawdzie
sadowi meriti znana byla okoliczno$§é przebywania oskarzonego C. J. w dacie popelnienia czynu na Ukrainie, na
ktdra to powolywal sie w swoich wyjasnieniach oskarzony, jednakze zupelnie nowa okoliczno$cig bylo ujawnienie
paszportu C. J., w ktérym widnieje jako data wjazdu na Ukraine dzien 21 luty 2002r., za$ dzien wyjazdu z Ukrainy
jest oznaczona datg 27 lutego 2002r. Jest to bardzo istotna okolicznos$¢, zwlaszcza iz wynika z treSci dokumentu i w
konsekwencji wymaga rozwazenia przez sad meriti w kontekscie caloksztaltu materialu dowodowego. Rozwazenie tej
okolicznoSci przez sad II instancji przekraczaloby uprawnienia sadu odwolawczego, ktéry nie moze przeprowadzac



postepowania dowodowego co do istoty sprawy (art. 45281 k.p.k.), a ocena tego dowodu przez sad apelacyjny w
kontekscie caloksztaltu materialu dowodowego bylaby nie tylko naruszeniem podstawowej zasady polskiego procesu
karnego, jaka jest zasada bezposrednioSci, ale takze zakazu zwigzanego z niemozno$cig badania przez sad II instancji
istoty sprawy. Nie ma watpliwosci, iz dokonanie przez sad apelacyjny oceny tego dowodu stanowiloby naruszenie
zakazu wynikajacego z treSci przepisu art. 45281 k.p.k., skoro przeprowadzony na rozprawie apelacyjnej dowod
w postaci okazania paszportu oskarzonego dotyczyl w sposéb bezpos$redni kwestii winy oskarzonego w zakresie
dotyczacym przypisanego oskarzonego przestepstwa usilowania rozboju, a zatem odnosil sie do istoty sprawy.

Jako sluszny nalezy oceni¢ podnoszony przez obronce oskarzonego, lecz dopiero w uzasadnieniu skargi apelacyjnej
zarzut, iz czyn dotyczacy nabycia wspoélnie i porozumieniu z D. Z. od R. L. plytek ceramicznych, co do ktérych
na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci powinien i mogt przypuszczaé, ze zostaly uzyskane za pomoca czynu
zabronionego (czyn przypisany w pkt 23 sentencji wyroku), nie miesci sie w opisie dzialania zorganizowanej grupy
przestepczej, ktéra dzialala w zupehie innym celu, albowiem jak stusznie dostrzegl to obronca oskarzonego, czyn
ten nie dotyczy kradziezy pojazdéw i ich legalizacji, a nastepnie odsprzedazy, co bylo przedmiotem dzialalnoSci
zorganizowanej grupy przestepczej, lecz nabycia plytek, ktore w czeSci zostaly przez oskarzonego wykorzystane na
remont mieszkania, za$ cze$ciowo zostaly zbyte znajomemu ze Z.. Nie ma natomiast watpliwosSci co do tego, iz
oskarzony C. J. na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci powinien i mégl co najmniej przypuszczaé, ze przedmiotowe
plytki zostaly uzyskane za pomoca czynu zabronionego, co wynika jednoznacznie z zeznan R. L. i okolicznos$ci, w jakich
doszlo do nabycia przez oskarzonego od w/wym. przedmiotowych plytek. Nie mozna bowiem traci¢ z pola widzenia
faktu, iz R. L. dzwonil do C. J. pytajac sie, czy wiadomo mu jest co§ na temat kradziezy samochodu z plytkami, a
nastepnie kupil plytki od R. L..

Konsekwencja przyjecia, iz czynu z pkt 23 sentencji wyroku oskarzony C. J. nie dopuscit sie w ramach zorganizowane;j
grupy przestepczej, bylo przyjecie, iz oskarzony dzialal w jej strukturach od marca 2000r. do lutego 2002r., albowiem
material dowodowy, jaki zostal zgromadzony w niniejszej sprawie nie dostarcza jednoznacznych i nie budzacych
zadnych watpliwosci dowodow dzialania oskarzonego w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w okresie po
lutym 2002r.

W tym stanie rzeczy przyja¢ nalezalo (co tez zostalo uczynione), iz oskarzony bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej opisanej w pkt 15 wyroku od marca 2000r. do lutego 2002r. i w zwigzku z tym uchylno zaskarzony wyrok
w pkt 15 w zakresie dotyczacym oskarzonego C. J. i na podstawie art. 1781 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne z uwagi
na przedawnienie karalno$ci w tej cze$ci umarzono, za$ kosztami sadowymi obcigzono Skarb Panistwa (argument z
art. 632 pkt 2 k.p.k.). Zgodnie bowiem z trescig art. 10181 pkt 4 k.k. karalno$¢ czynéw zagrozonych kara pozbawienia
wolno$ci do 3 lat, wynosi 5 lat. Jezeli jednak w okresie tym wszczeto postepowanie ad personam, karalnosé
popehionego przestepstwa nastepuje z uplywem 5 lat od zakonczenia wspomnianego wczesniej okresu, a zatem z
uplywem 10 lat liczac od momentu popelnienia czynu przestepnego. Warto takze wspomnieé, iz zgodnie z trescig
art. 481 k.k. jezeli w czasie czynu obowiazuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe
noway, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. W czasie
popemhienia przez oskarzonego przestepstwa z art. 25881 k.k. przestepstwo to byto zagrozone kara do 3 lat pozbawienia
wolnoSci. Wynika wiec z tego, iz przedawnienie karalno$ci przestepstwa dotyczacego dzialania oskarzonego w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej nastapilo w marcu 2012r. Konsekwencja tego byto wyeliminowanie z opisow
czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt 16, 17, 18, 19, 20, 21, 23, 28, 29, 30, 32 i 33 sentencji wyroku, iz oskarzony
dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, za$ z podstawy prawnej skazania oraz wymiaru kary przepisu art. 65
k.k. i wymierzenie oskarzonemu nowych kary pozbawienia wolnoéci, uwzgledniajac ta okoliczno$é przy ustalaniu ich
wymiaru, i tak wymierzono oskarzonemu C. J. nastepujace kary:

« za czyn przypisany w pkt 16 - 1 (jeden) rok i 6 (sze$¢) miesiecy;
« za czyn przypisany w pkt 17 - 1 (jeden) rok i 10 (dziesie¢) miesiecy;

 za czyn przypisany w pkt 18 - 1 (jeden) rok i 4 (cztery) miesigce;



« za czyn przypisany w pkt 19 - 1 (jeden) rok i 4 (cztery) miesigce;

« za czyn przypisany w pkt 20 - 10 (dziesie¢) miesiecy;

« za czyn przypisany w pkt 21 - 1 (jeden) rok i 8 (osiem) miesiecy;

« za czyn przypisany w pkt 23 - 10 (dziesie¢) miesiecy;

« za czyn przypisany w pkt 28 - 1 (jeden) rok i 4 (cztery) miesiace;

« za czyny przypisane w pkt 30 - po 1 (jeden) rok i 2 (dwa) miesiace;
« za czyn przypisany w pkt 32 - 10 (dziesie¢) miesiecy;

« za czyn przypisany w pkt 33 - 6 (sze$¢) miesiecy.

Nie zasluguje natomiast na uwzglednienie zarzut dotyczacy tego, iz zachowania oskarzonego nie mozna oceniaé
w kategoriach dzialalnoSci w ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Wprawdzie karalnosé tego czynu ulegla
przedawnieniu (byta o tym mowa wcze$niej), ale nie zwalnia to sadu apelacyjnego od obowigzku odniesienia sie do w/
wym. zarzutu, gdyz z punktu widzenia oskarzonego korzystniejsze jest uniewinnienie (w przypadku ustalenia, ze czynu
nie popekiono lub brak bytoby dostatecznych dowodéw winy), niz umorzenia postepowania z powodu przedawnienia
karalno$ci. Umorzenie postepowania z tego powodu jest bowiem mozliwe w razie ustalenia, iz oskarzony zachowaniem
swoim wyczerpal wprawdzie znamiona czynu zabronionego, lecz co do czynu tego nastapilo przedawnienie karalnosci
(wystapila ujemna przeslanka procesowa).

W realiach niniejszej sprawy prawidlowo ustalil sad okregowy, iz oskarzony dzialat w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, co do ktoérego przestepstwa w efekcie postepowanie nalezalo umorzyé z uwagi na przedawnienie
karalnosci. Argumentacja sadu meriti w tym zakresie jest trafna i spotkala sie z catkowita aprobata sadu apelacyjnego,
azatem nie ma potrzeby przytaczania w tresci niniejszego uzasadnienia kolejny raz tych samych argumentéw. Wypada
nadmieni¢ jedynie, iz to, ze czlonkowie zorganizowanej grupy przestepczej, w tym takze R. L. w zachowaniu swoim
nie widzieli znamion przestepstwa stypizowanego w art. 25881 k.k., nie moze spowodowac, iz sad nie przyjmie, iz
dzialali oni w zorganizowanej grupie przestepczej, skoro to subiektywne odczucie m. in. R. L. pozostaje w sprzeczno$ci
z zachowaniem oskarzonych, ktérym to przestepstwo zostalo przypisane oraz okolicznoéciami sprawy. Nie nalezy
bowiem traci¢ z pola widzenia faktu, iz oskarzony C. J. wspéldziatat z : R. L., D. Z., M. K,, M. J., S. J., D. G. i P.
W.. Przypisane mu zachowania sprawcze dotyczyly gldwnie paserstwa pojazdéw mechanicznych, a takze udzielania
korzy$ci majatkowej funkcjonariuszowi celnemu oraz rzeczoznawcy, podzegajac jednoczes$nie drugiego z nich do
po$wiadczenia nieprawdy co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w wydawanej przez rzeczoznawce opinii
dotyczacej stanu technicznego samochodéw. W omawianym zakresie aktualne pozostaja takze rozwazania sadu
apelacyjnego zawarte we wczeéniejszej fazie niniejszego uzasadnienia, a dotyczace zasadno$ci przyjecia przez sad I
instancji, iz oskarzeni dzialali w ramach zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Aktualne sa takze rozwazania sadu II instancji zawarte na wstepie niniejszych rozwazan, a dotyczace kwestii
zwiazanej z dokonaniem przez sad meriti prawidlowej oceny zeznan R. L.. Odnoszac sie bezposrednio do apelacji
obroncy oskarzonego C. J., w ktérej kwestionuje one wiarygodno$¢ zeznan w/wym., nalezy jedynie dodaé, iz wbrew
twierdzeniom obroncy oskarzonego z wyjaénien R. L. jednoznacznie wynika, iz pieniadze na lapowki dla P. G. dostawal
od C. J., ktory mial pelng §wiadomo$c¢ tego, ze tapowke trzeba zaplacic (zobacz: k. 56, tom 11/4/B; k. 176, tom 11/4/B).
Warto takze odnotowag, iz okolicznos$ci przedmiotowej sprawy wskazuja na to, iz C. J. przekazujac R. L. pieniagdze mial
Swiadomos¢ tego, iz cze$é z nich jest przeznaczona na lapéwke dla P. G. (zobacz: k. 56, tom I1/4/B; k. 176, tom I1/4/B).

Podnoszac w apelacji, iz zdaniem obroncy brak jest dowodéw na to, iz oskarzony C. J. dopuscil sie czynéw opisanych
w pkt 2-5 i 8-11 aktu oskarzenia, gdyz istnieje wiele watpliwosci wynikajacych z zebranych dowodoéw, autor apelacji
nie uzasadnia w przekonywujacy sposob (uzywajac rzeczowych argumentéw) owych watpliwoéci, co sprawia, ze



mamy w tym zakresie do czynienia z typowa polemika obroncy z ustaleniami sadu i dokonana w tym zakresie
ocena materialu dowodowego. W uzasadnieniu apelacji mowa jest o sprzecznoSci pomiedzy zeznaniami R. L. a
wyjaénieniami C. J., W. i G. (dotyczy czynu przypisanego w 17 sentencji wyroku). Jak wskazuje jednak lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, sad meriti dokonujgc ustalen w tym zakresie opieral sie na zeznaniach R. L.,
ktéry podal, ze chodzilo o samochéd 1., nie wspominajac nic o samochodzie marki D.. Podobnie takze odnoénie
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 19 sentencji wyroku, wprawdzie sad I instancji opierat sie dokonujac ustalen
faktycznych na zeznaniach R. L., ale uczynil to, podobnie zresztg jak w przypadku ustalen, o ktérych mowa byla
wezesniej, zgodnie z wynikajaca z art. 7 k.p.k. zasada swobodnej oceny dowoddw. Sad okregowy dostrzegl bowiem
wspomniane przez obrofice zeznania D. S., ktéremu dal wiare w zakresie dotyczacym sprzedazy oskarzonemu C. J.
zlomu uzytkowego — kontenera, zgodnie z okazana faktura, odmawiajac jedynie wiarygodno$ci twierdzeniom $wiadka,
iz faktura ta dotyczyla sprzedazy kontenera, o ktory chodzi w niniejszej sprawie. Jak trafnie zauwazyt to sad meriti,
okazana faktura nie zawierala ani numeréw, ani marki, ani innych charakterystycznych cech kontenera, a zatem moze
dotyczy¢ kazdej sprzedazy ztomowanych czeéci pojazdow réznych marek. Odnoénie czynu przypisanego oskarzonemu
w pkt 22 sentencji wyroku w ocenie skarzacego sad I instancji blednie ustalil, iz C. J. przyprowadzit R. L. samochéd
marki N., podczas gdy z ustaleni sadu jednoznacznie wynika, iz przedmiotowy samocho6d przyprowadzil na posesje R.
L. przewoznik z pomocy drogowej, a zatem ustalenie to, wbrew sugestiom wynikajacym z tresci apelacji, jest zgodne
z zeznaniami R. L..

Odnosnie czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt 32 i 33 sentencji wyroku, ktérych zasadno$é przypisania
kwestionuje takze obronca oskarzonego podnie$¢ nalezy, iz wina oskarzonego w zakresie przypisanych w tych
punktach przestepstw, to jest paserstwa samochodu marki M. oraz silnika do takiego samochodu, znajduje
jednoznaczne potwierdzenie w zeznaniach R. L.. To, ze nie ustalono wlasciciela pojazdu, ktoérego dotyczylto
przestepstwo paserstwa nie Swiadczy jeszcze o tym, iz oskarzony zachowaniem swoim nie wyczerpal znamion
przestepstwa z art. 29181 k.k., gdyz o nielegalnym pochodzeniu przedmiotowego samochodu $§wiadczy chociazby fakt,
iz dla ukrycia jego ,,tozsamosci” nastgpilo przebicie numeréw identyfikacyjnych. Nie ulega takze watpliwoéci, iz zasady
do$wiadczenia zyciowego pozwalaja ponad wszelka watpliwo$¢ przyjac, iz warto$¢ silnika do samochodu marki M.
(...) jest zapewne nie mniejsza niz 250 zk., co jednoczeénie wyklucza mozliwo$¢ przyjecia wykroczenia, na co wskazuje
obronca oskarzonego.

Z uwagi na to, iz sad apelacyjny uchylil orzeczenie o lacznych karach pozbawienia wolnosci i grzywny, zobligowany
byt do orzeczenia nowych kar lacznych, co tez zostalo uczynione, a przy ustalaniu lacznej kary pozbawienia wolnoSci
na 4 lata i 6 miesiecy oraz lacznej kary grzywny na 250 stawek dziennych (wysoko$é jednej stawki ustalono na kwote
50 zl.), kierowano sie tymi samymi zasadami co sad meriti.

Orzeczone wobec oskarzonego kary w zadnym wypadku w ocenie sagdu apelacyjnego nie nosza cech razacej
niewspoétmiernoéci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., co uzasadniatoby ich ztagodzenie.

Odnosnie apelacji obroncey oskarzonych M. J.i M. K.

Apelacja obroncy oskarzonych nie zasluguje na uwzglednienie. Podnoszone w pisemnym $rodku odwolawczym
zarzuty naruszenia przepisbw prawa procesowego oraz bledu w ustaleniach faktycznych nie moga skutkowac
uchyleniem lub zmiang zaskarzonego wyroku.

Przede wszystkim obronca oskarzonych kwestionuje wiarygodno$¢ zeznan R. L.. W ocenie sadu apelacyjnego nie ma
podstaw do skutecznego podwazania wiarygodno$ci w/wym. osobowego zrodla dowodowego. Z lektury uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, iz sad I instancji podszedt z duza doza ostroznoéci do zeznan R. L. i dokonal ich
oceny zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow, a zatem w takiej sytuacji stanowisko sadu I instancji korzysta w
tym zakresie z ochrony przewidzianej przepisem art. 7 k.p.k., zwlaszcza iz autor Srodka odwolawczego nie wskazal
sadowi apelacyjnemu na zadne racjonalne okoliczno$ci (dowody), ktore pozwolityby uznac, iz sad okregowy ocenit
to zr6dlo dowodowe w spos6b dowolny, naruszajac jednoczesnie dyrektywy zasady swobodnej oceny dowodow.
Wrecz przeciwnie, kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku dowodzi, iz sad I instancji ocenil zeznania R. L. w



konteks$cie caloksztaltu materialu dowodowego, z jednoczesnym uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Aktualne pozostaja takze rozwazania sadu apelacyjnego dotyczace
zeznan R. L. zawarte we wstepnej czeSci rozwazan sadu odwolawczego, a zatem nie ma potrzeby ich ponownego
przytaczania w tym miejscu.

Jako niezaslugujacy na uwzglednienie nalezalo uznac takze podnoszony przez obronce zarzut, iz przy ustalaniu
sprawstwa przestepstwa dokonania usilowania rozboju przez oskarzonego M. J., sad I instancji opieral sie na
zeznaniach $wiadka P. K. (pokrzywdzonego przestepstwem), w sytuacji gdy zdaniem obronicy zachodza powazne
watpliwoéci, co do prawidlowoéci przeprowadzenia czynno$ci okazania. W tym miejscu odnotowaé nalezy, iz z
protokotu okazania (zobacz: k. 160 — 161, tom 11/16/A) wynika, iz podczas przeprowadzonego w dniu 11.01.2007r.
okazania pokrzywdzony P. K. jako sprawce rozboju sposrod czterech okazanych mu oséb rozpoznal oskarzonego M.
J. i jak o$wiadczyl wowczas nie miat co do tego rozpoznania zadnych watpliwosci. P. K. przekonywujaco podal, iz
jego poczatkowe watpliwo$ci co do osoby sprawcy wynikaly z faktu, iz jedna z okazanych mu os6b (nr 2) byta bardzo
podobna do jednego z kolejnych sprawcoéw rozboju i kiedy okazano mu czwartg grupe oséb stalo sie dla niego jasne, ze
jedna z osob, ktora usitowala dokona¢ na nim rozboju byl oskarzony M. J.. Niezaleznie od rozpoznania oskarzonego
przez pokrzywdzonego §wiadek R. L. w depozycjach swoich jednoznacznie wskazywal, m. in. réwniez na oskarzonego
M. J. jako na osobe bioraca udziat w przedmiotowym zdarzeniu (zobacz: k. 266 — 267, tom IV/2/B).

Jako niezaslugujacy na uwzglednienie nalezalo uznaé réwniez podnoszony przez obronce zarzut polegajacy na
pominieciu w opisie czynu przypisanego oskarzonemu M. J. danych osobowych wspolsprawcow, wspodldzialajacych
razem z nim w ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Wprawdzie z przepisu art. 41382 pkt 1 k.p.k. wynika,
iz wyrok skazujgcy powinien zawiera¢ doktadne okre$lenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje
prawna, to jednak przyjecie w opisie czynu przypisanego przez sad w wyroku skazujacym, iz oskarzony, a takze inne
osoby wskazane w pkt 15 sentencji wyroku, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz wspdlnie i w porozumieniu z R.
L. i innymi osobami, co do ktérych postepowanie zostalo umorzone oraz prawomocnie zakonczone, bez wyraznego
oznaczenia tych oséb z imienia i nazwiska, wcale nie oznacza, iz sad meriti dopuscil sie naruszenia przepisu prawa
procesowego, gdyz opis czynu dokonany przez sad I instancji calkowicie odpowiada uzytemu w przepisie art. 41382
pkt 1 k.p.k. pojeciu dokladnego okreslenia przypisanego oskarzonemu czynu, albowiem z opisu czynu wynikaja
znamiona czynu zabronionego, a takze czas i miejsce popelnienia przestepstwa oraz sposob dzialania. Na marginesie
wypada jedynie podkresli¢, iz samo powolanie sie przez obrofice na obraze przepisOw prawa procesowego nie jest
wystarczajace do osiggniecia pozadanego celu (zmiany lub uchylenia orzeczenia), skarzacy wykaza¢ bowiem musi,
iz owa obraza przepisOw postepowania mogla mie¢ wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia (argument wynikajacy
bezposrednio z treSci przepisu art. 438 pkt 2 k.p.k.) i nie wystarczy tutaj jedynie samo przywolanie w apelacji zwrotu
ustawowego z treSci wspomnianego powyzej przepisu art. 438 pkt 2 k.p.k.

Wskazane w apelacji przez obronce oskarzonego M. J. terminy, w ktérych to oskarzony odbywal stuzbe wojskowa
oraz przebywal w szpitalu, nie koliduja z czasem popelnienia przez oskarzonego przypisanym mu przestepstw. Nie
kwestionujac natomiast konieczno$ci sprawowania przez oskarzonego M. J. opieki nad zong, podnie$¢ nalezy, iz
okoliczno$¢ ta nie wylacza mozliwo$ci popelnienia przez oskarzonego czynéw, co do ktérych stwierdzono jego wine.

Podnoszony przez obronce zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, w ocenie sadu apelacyjnego w realiach niniejszej
sprawy, stanowi typowa polemike z ustaleniami sagdu i dokonang przez niego oceng materialu dowodowego, co do
ktdérego autor apelacji nie zdolal wykaza¢ dowolno$ci w rozumowaniu i dokonanej ocenie materialtu dowodowego,
ograniczajgc sie w zasadzie do kwestionowania zeznan R. L., nie przedstawiajac zadnych konkretnych argumentéow
(dowodow), ktore skutecznie bylyby w stanie podwazy¢ wiarygodno$é tego dowodu.

Zmiana opisu czynu przypisanego oskarzonemu M. J. w pkt 36 sentencji wyroku zostala spowodowana uchyleniem
wyroku co do tego samego czynu wobec oskarzonego C. J. (czyn z pkt 26 sentencji wyroku).

Co do oskarzonego M. K. sad apelacyjny z urzedu dokonal zmiany opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 68
sentencji wyroku i jego kwalifikacji prawnej, a bylo to zwigzane z przedawnieniem zachowania, o ktérym mowa w art.



306 k.k. (falszowanie znakow identyfikacyjnych). Przestepstwo to zagrozone jest kara do 3 lat pozbawienia wolnosci, a
zatem przedawnienie karalno$ci nastepuje z uplywem 10 lat, jezeli w ciggu 5 lat od jego popelnienia nastgpilo wszczecie
postepowania przeciwko osobie (art. 102 k.k.). Stwierdzenie przedawnienia, o ktérym mowa powyzej wiazalo sie z
wymierzeniem za przypisany czyn nowej kary, uwzgledniajgcej ta istotnag okolicznosé.

Majac na uwadze fakt, iz wydany wyrok, ktéry funkcjonuje w obrocie prawnym powinien odpowiadaé¢ prawu i
by¢ kompatybilny z calo$cia orzeczenia, sad apelacyjny orzeczona wobec oskarzonego M. K. kare grzywny za czyn
przypisany w pkt 70 sentencji wyroku zltagodzil do 70 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$é¢ jednej stawki dziennej
na kwote 50 zl. (brak apelacji na niekorzys¢ oskarzonego). Wypada w tym miejscu odnotowag, iz sad meriti za czyn
przypisany oskarzonemu w pkt 70 sentencji wyroku wymierzyl kare 100 stawek dziennych grzywny, podczas gdy
laczng kare grzywny orzekl w wysokosci 80 stawek dziennych, co stanowilo naruszenie przepisu art. 8681 k.k.

Orzekajac wobec oskarzonego M. K. laczne kary pozbawienia wolnoSci oraz grzywny sad odwolawczy kierowat sie tymi
samymi regulami co sad meriti.

Zwazywszy na charakter czynoéw przypisanych oskarzonym oraz zastosowanie przy orzekaniu kary lacznej zasady
cze$ciowej absorpcji, orzeczonych wobec oskarzonych kar nie mozna uznac za razaco niewspoimiernie surowe.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonych P. W.i M. W.

Apelacja co do P. W. zaslugiwala na uwzglednienie, natomiast w odniesieniu do oskarzonego M. W. byla oczywiScie
bezzasadna.

W pierwszej kolejnos$ci odnotowac nalezy, iz sad meriti ustalajagc wine oskarzonego P. W. w zakresie czynéw
przypisanych w/wym. w pkt 53 i 54 sentencji wyroku opieral sie praktycznie wylacznie na zeznaniach R. L..
Wystapienie takiej sytuacji nakladato na sad meriti obowiazek szczegdtowego omoéwienia wyjasnien R. L. w kontekscie
caloksztaltu materialu dowodowego. Mimo obszernoSci pisemnych motywow wyroku i odniesienia sie w nich do wielu
bardzo istotnych kwestii, sad okregowy nie uczynit tego w wystarczajacy sposdb w odniesieniu do czynéw zarzucanych
oskarzonemu P. W.. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, iz sad I instancji nie dostrzegl zmiany
wyjaénien przez R. L. i nalezycie tej kwestii nie rozwazyl, kierujac sie zasada swobodnej oceny dowoddw, zasada
obiektywizmu i tlumaczenia ewentualnych watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego (zobacz depozycje R. L. dotyczace
czynu przypisanego oskarzonemu P. W. w pkt 53 sentencji wyroku k. 51, tom II/4/A; k. 153, tom II/4/B). Znamienne
jest to, iz R. L. thumaczyl zmiane swoich wyjaénien zlozonych w postepowaniu przygotowawczych pomylka co do
tonazu samochodu marki I., gdyz samochody o tonazu 8 i 10 ton wygladaja identycznie, jednakze zauwazy¢ nalezy,
iz zmiana w wyja$nieniach R. L. dotyczy nie tylko rodzaju samochodu, ale takze okoliczno$ci jego nabycia i dalszego
puszczenia go w obroét, a tego juz ani R. L., ani sad I instancji nie wyja$nia.

Niezaleznie od wystapienia niewyjasnionych przez sad rozbieznoSci, przypisujac oskarzonemu przestepstwo
paserstwa umySlnego nalezy ponad wszelka watpliwo$é¢ ustalié, iz oskarzony majgc Swiadomoéé pochodzenia rzeczy
z czynu zabronionego, rzecz ta nabywa, pomaga do jej zbycia, albo rzecz ta przyjmuje lub pomaga do jej ukrycia. W
zakresie dotyczacym czynéw przypisanych oskarzonemu P. W. w pkt 55 i 56 sentencji wyroku, sad I instancji przy
ustalaniu zamiaru towarzyszacego oskarzonemu P. W. opierat sie na depozycjach R. L. oraz dokumentach dotyczacych
przedmiotowych pojazdéw. Dokumenty te przede wszystkim dotyczyly dokonywanej odprawy celnej. W zaistnialej
zatem sytuacji obowigzkiem sgdu byto umiejetne powigzanie osobowych zrédel dowodowych z nieosobowymi, nadajac
jednoczesnie wlasciwego znaczenia opiniom sporzadzonym przez bieglych i wykazanie, iz oskarzony przyjmujac
od nieustalonych oso6b samoch6d marki M. (...) oraz M. (...) mial $wiadomo$¢ pochodzenia ich z przestepstwa.
Dostrzec nalezy, iz depozycje R. L. nie prowadza jednoznacznie do wniosku, iz oskarzony P. W. mial §wiadomo$c
pochodzenia tych samochod6w z czynu zabronionego, albowiem tre$¢ wyjasnien w/wym. wskazuje na to, iz sa to jego
przypuszczenia, a nie pewna wiedza.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, iz w tym zakresie watpliwo$ci mial réwniez sad I instancji,
podnoszac w ustaleniach dotyczacych czynu przypisanego w pkt 55 sentencji wyroku (zobacz: k. 4875 odw.), iz



P. W. wyposazyl samoch6d marki M. (...) w czeéci innego pojazdu tej samej marki prawdopodobnie kradzionego
(podkreslenie S.A.).

Przyznaé nalezy racje obroncy oskarzonego P. W., iz w realiach niniejszej sprawy sad okregowy powinien dolozy¢
wiecej starannos$ci przy ocenie kwestii zwigzanej ze sprzecznymi opiniami sporzadzonymi przez bieglych A. M. i W.
T. i w sytuacji, gdy owych sprzecznosci nie udatoby sie w sposob przekonywujacy usunaé, rozwazy¢ powolanie innego
bieglego (zobacz: art. 201 k.p.k.). Warto jednak pamietaé, iz sprzeczno$é miedzy opiniami wystepuje wowczas, gdy z
powodu jej wystapienia nie mozna uzna¢ kwestii wymagajacej wiadomo$ci specjalnych za ostatecznie rozstrzygnieta,
czyli gdy zadnej z opinii nie mozna uznaé za przekonujaca i odpowiadajaca wymaganiom procesowym stawianym
opiniom (T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania — komentarz, Krakow 1998r.,s. 412; zobacz takze wyrok SN z 29
grudnia 1977 r., Rw 418/77, OSNKW 1978, z. 2—3, poz. 31).

Odnoszac sie bezposérednio do apelacji obroncy oskarzonego M. W., przede wszystkim nalezy podkredli¢, iz autor
apelacji nie dostarczyl zadnych racjonalnych argumentow, ktére moglyby skutkowac zmiana, ewentualnie uchyleniem
zaskarzonego wyroku w odniesieniu do w/wym. oskarzonego. Ustalajac wine oskarzonego w zakresie przypisanych
mu przestepstw sad I instancji wprawdzie opieral sie na zeznaniach R. L., ale w tym wypadku sad I instancji rozwazyl
wszystkie istotne okolicznosci i w efekcie dokonana ocena tych zeznan miala charakter swobodny a nie dowolny, a
zatem korzystala z ochrony przewidzianej przepisem art. 7 k.p.k.

W ocenie sgdu apelacyjnego autor apelacji niezasadnie podnosit zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, a polegajacy
na przyjeciu, iz sporzadzona miedzy stronami umowa o charakterze cywilno — prawnym, jaka jest umowa komisu,
obliguje kazdorazowo komisanta do przyjecia i fizycznego przechowywania przedmiotu umowy. Gdy weZmie sie pod
uwage okolicznoéci zdarzenia niewatpliwie nalezy przyznaé racje sadowi okregowemu. Juz chociazby z zeznan P. K.
oraz J. R. (wlascicieli auto — komis6w) wynika, iz nie jest mozliwa sytuacja, w ktorej z formalnego punktu widzenia
pojazd wstawiony jest do komisu, a faktycznie klient korzysta z tego pojazdu i jest nadal w jego posiadaniu. Podobnie
takze §wiadek A. K. zeznala, ze gdyby bank posiadal wiedze o zaistnieniu takiej sytuacji jak wyzej, to niewatpliwie
wzbudzitoby to podejrzenie banku, a to dlatego, iz w przypadku, gdy umowa komisowa poprzedza udzielenie kredytu
na zakup samochodu, pracownicy banku nie ogladali pojazdow, lecz podejmowali decyzje kredytowe w oparciu o
przedstawiong przez komis dokumentacje.

Argumentacja sadu meriti przedstawiona co do czynow przypisanych oskarzonemu M. W. (zobacz: k. 4964 — 4965)
spotkala sie z pelng akceptacja sadu II instancji. W tym stanie rzeczy nie ma potrzeby ponownego jej przytaczania w
tresci niniejszego uzasadnienia.

Takze orzeczona wobec oskarzonego M. W. kara nie nosi cech razacej niewspdimiernoéci, zwlaszcza gdy dostrzeze sie,
iz wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zostalo przez sad meriti warunkowo zawieszone.

Odnosnie apelacji obroney oskarzonych: D. Z., K. K., G. Z.,J. Z. i M. D.

Z uwagi na to, iz podstawowym zrédlem dowodowym wobec wszystkich oskarzonych s3 zeznania R. L., juz na
wstepie nalezy podkreslié, iz sad apelacyjny co do zasady nie dopatrzyt sie bledu w ocenie zeznan tegoz $wiadka i
w konsekwencji nie mozna powiedziec, iz ocena zeznan w/wym. miala charakter dowolny. Wrecz przeciwnie sad II
instancji wyraza poglad, iz zeznania w/wym. zostaly ocenione przez sad I instancji zgodnie z dyrektywami zasady
swobodnej oceny dowodow. Majac na uwadze to, iz kwestig ta zajmowat sie sad apelacyjny na wstepie swoich
rozwazan, podobnie zreszta jak i zagadnieniem zwigzanym z przyjeciem zorganizowanej grupy przestepczej, zdaniem
sadu apelacyjnego nie ma potrzeby przytaczania ponownie tych samych argument6w, skoro zostalo to juz uczynione w
niniejszym uzasadnieniu, a przytoczona tam argumentacja zachowuje pelng aktualno$¢é w odniesieniu do omawianej
obecnie apelacji (por. takze przytoczong argumentacje przy okazji omawiania apelacji obroncy oskarzonego C. J.).

Niewatpliwie fakt, iz §wiadek byl wczes$niej karany za skladanie falszywych zeznan, ktora to okoliczno$¢ podnosi
obronca oskarzonych w stosunku do R. L., sprawia iz sad do takich zeznaii powinien podej$¢ z duza doza ostroznosci.
Lektura akt sprawy wskazuje na to, iz najpierw w stadium postepowania przygotowawczego, a nastepnie sgdowego



powolane do tego organy procesowe dokonywaly weryfikacji zeznan R. L., ktére w znacznej czeSci znajduja
potwierdzenie nie tylko w osobowych, ale rowniez w nieosobowych Zroédlach dowodowych (byla o tym mowa
wezedniej). Wprawdzie uzasadnienie wyroku stanowi swego rodzaju relacje z procesu my$lowego sadu orzekajgcego w
konkretnej sprawie, to jednak brak w uzasadnieniu wyraznego zapisu, iz przy ocenie zeznan R. L. sad uwzglednil takze
okoliczno$é, iz byt on karany za skltadanie falszywych zeznan, nie moze spowodowaé przyjecie, iz sad okregowy dokonat
w sposob dowolny oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, gdyz zupelhie co innego wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku.

Obszerno$¢ sprawy sprawila jednak, iz w odniesieniu do niektorych przypisanych czynéw brak jest nalezytego
uzasadnia wydanego rozstrzygniecia, co powoduje, iz w tych sytuacjach zachodzil realny brak mozliwo$ci dokonania
rzetelnej kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku. Jednakze w odniesieniu do przewazajacej czesci przypisanych
czynow uzasadnienie orzeczenia odpowiada wymogom art. 424 k.p.k.

Odnoszac sie do apelacji dotyczacej juz bezpoérednio oskarzonego D. Z. nalezy stwierdzié, iz zasluguje ona na
czeSciowe uwzglednienie, w konsekwencji czego zaskarzony wyrok podlegal uchyleniu w zakresie dotyczacym
czynow przypisanych oskarzonemu w pkt 45,46 i 49 sentencji wyroku oraz czeSciowej zmianie, co bylo wynikiem
przedawnienia karalnoS$ci przestepstwa okres§lonego w art. 25881 k.k.

W zakresie dotyczacym czynu przypisanego oskarzonemu D. Z. warto odnotowa¢, iz wbrew stanowisku obroncy
oskarzonego zgromadzony material dowodowy i jego ocena dokonana przez sad okregowy nie nasuwa nawet cienia
watpliwo$ci co do sprawstwa oskarzonego w przypisanym mu przestepstwie usilowania rozboju na osobie P. K.. W
pierwszym rzedzie warto wspomnie¢ o czynnoéci okazania pokrzywdzonemu P. K. oskarzonego D. Z. (zobacz: k. 60 —
62, tom II/29/A). Omawiajac ta czynno$é procesowa nalezy mie¢ na uwadze, iz okazanie to zostalo przeprowadzone
dopiero 11.01.2007r., a wiec prawie pie¢ lat od zdarzenia. Podczas tego okazania pokrzywdzony w poczatkowej jego
fazie chociaz wskazal na oskarzonego, to jednak nie rozpoznal go w spos6b nie budzacy watpliwosci, ostatecznie jednak
nie mial watpliwosci co do tego, iz D. Z. byl obecny na miejscu zdarzenia podczas drugiej jego fazy. W tym zakresie
istotne sg takze zeznania R. L., ktory podal, iz do agencji towarzyskiej (...) w L. zawidzl, m. in. oskarzonego D. Z., ktory
wszedl do érodka, po czym wyszed} na chwile méwiac do L., iz w agencji doszlo do awantury, ktéra sprowokowat J.,
co koresponduje z przeprowadzonym okazaniem oskarzonego pokrzywdzonemu (byla o tym mowa weze$niej).

Wprawdzie $wiadek P. K. w trakcie jednego z przestuchan w stadium postepowania przygotowawczego podal, iz nie
jest w stanie rozpoznac¢ napastnikéw, to jednak na rozprawie w dniu 08.06.2009r., (k. 2161, tom XII sad.) okoliczno$é
ta w przekonywujacy sposob wyjasnil podajac, iz uczynil tak dlatego, ze miat juz tej sprawy dosy¢ i chcial jak to sam
okresdlil ,zakonczy¢ ta farse”. Slowa te nie sg bez pokrycia gdy dostrzeze sie fakt, iz prokurator postanowieniem z
dnia 18.11.2002r. wydanym w sprawie 1Ds 1394/02 umorzyt postepowanie jakie toczylo sie wobec W. M. z uwagi na
brak dostatecznych dowod6éw winy mimo, ze pokrzywdzony P. K. podczas okazania w dniu 26.02.2002r. bez zadnych
watpliwo$ci rozpoznal W. M. (zobacz: k. 23, tom IV/2/A).

Przyznaé natomiast nalezy racje obroncy oskarzonego co do zasadnoéci zarzutow podnoszonych odno$nie czynéw
przypisanych oskarzonemu D. Z. w pkt 45, 46 i 49 sentencji wyroku,

Skazujac oskarzonego D. Z. za czyny przypisane w pkt 45 i 46 sentencji wyroku sad I instancji opieral sie przede
wszystkim na depozycjach R. L. oraz M. A.. Drugi z nich w depozycjach swoich przywolanych przez sad meriti nie
wskazal weale na oskarzonego D. Z. jako na wspdlsprawce obu przypisanych mu przestepstw. M. A. przyznajac sie do
zarzucanych mu czynéw podal, iz w momencie gdy on ,zalatwial” kredyt pod bank podjechal J. z mezczyzng, ktory
do nich nie podchodzil i nie bylby go w stanie rozpozna¢. Z wyjasnien A. wynika takze, iz (...) (C. J.) polecil mu
zglosi¢ kradziez samochodu na policji. Znamienne jest to, iz M. A. w swoich wyja$nieniach nie wskazuje na sprawstwo
oskarzonego Z.. Wprawdzie Rober L. w depozycjach swoich wskazywal na oskarzonego D. Z. (zobacz: k. 169, tom
II/4/A), ale sad meriti nie podjal proby wyjaénienia skad L. mial taka wiedze. Wyjasnienie tej istotnej okoliczno$ci
pozwoliloby sadowi apelacyjnemu dokonaé¢ rzetelnej kontroli instancyjnej. Przyznaé nalezy racje obroncy, iz
przywolywane przez sad I instancji okolicznoSci, iz oskarzony pomagal przy naprawie przedmiotowego samochodu,



uzytkowal go, odbieral nadwyzki uzyskanego odszkodowania, nie moga stanowié¢ wystarczajacej podstawy do uznania,
ze oskarzony dzialajac wspolnie i w porozumieniu z C. J. i M. A. w celu uzyskania kredytu przedlozyt dokumenty
poswiadczajace nieprawde co do autentyczno$ci nabycia samochodu M. (...) w systemie kredytowym oraz, ze dzialajac
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit towarzystwo ubezpieczeniowe do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, poprzez wprowadzenie w blad co do kradziezy samochodu, zwlaszcza iz zaden powolany przez sad okregowy
dowod bezpoérednio na to nie wskazywal, za§ uzasadnienie zaskarzonego wyroku w tym zakresie nie zawiera
poglebionej analizy. Sam bowiem fakt, iz oskarzony pomagal przy naprawie przedmiotowego samochodu nie moze
przesadzié o przypisaniu oskarzonemu zarzucanego czynu, albowiem takie zachowanie nie realizowalo znamion czynu
zabronionego.

Konkludujac niniejsze rozwazania wskaza¢ nalezy, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym
czynow przepisanych oskarzonemu D. Z. nie odpowiada wymogom formalnym, co stanowi naruszenie art. 424 k.p.k.,
gdyz nie wskazuje na istnienie znamion czynu zabronionego, a ponadto nie zawiera poglebionej analizy materialu
dowodowego.

W zakresie dotyczacym czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 49 sentencji wyroku trudno jest przyjaé, iz przypisane
oskarzonemu przestepstwo polegajace na nieumy$lnym paserstwie plytek ceramicznych popelnione zostalo w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, skoro grupa, o ktérej mowa w przedmiotowej sprawie miala inny cel dzialania
(zobacz takze rozwazania sadu dotyczace apelacji obroncy oskarzonego C. J.). Niezaleznie jednak od tego w
zaistnialych realiach dowodowych jako co najmniej watpliwe nalezy uznaé przyjecie, iz D. Z. w porozumieniu z C. J.
nabyl od R. L. plytki ceramiczne o warto$ci co najmniej 12.000 z}. Ustalenia faktyczne w tym zakresie sagd meriti opart
wylgcznie na depozycjach R. L. (zobacz: k. 201, tom II/4/A). Z depozycji R. L. wynika, iz przedmiotowe plytki kupil od
niego C. J., a zatem oskarzonemu D. Z. mozna byloby co najwyzej przypisa¢ nieumys$lne paserstwo odkupionych od
oskarzonego J. plytek. Sad meriti nie ustalil jednak daty nabycia plytek, a zatem brak jest podstaw do wydania wyroku
reformatoryjnego, gdyz sad apelacyjny w oparciu o zgromadzony i ujawniony w trakcie przewodu sagdowego material
dowodowy, nie jest w stanie dokladnie ustali¢ owej daty, a jej w miare dokladne ustalenie, z uwagi na mozliwo$c
przedawnienia karalno$ci, jest bardzo istotne.

Konsekwencja tego, iz przestepstwo nieumy$lnego paserstwa plytek, gdyby nawet w efekcie zostalo przypisane
oskarzonemu, to i tak nie byloby popelnione w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, jest przyjecie, iz oskarzony
D. Z. dzialal w jej strukturach od 2000r. do 25.02.2002r., albowiem material dowodowy jaki zostal zgromadzony w
niniejszej sprawie nie dostarcza jednoznacznych i nie budzacych zadnych watpliwosci dowodow dzialania oskarzonego
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej ponad przyjety przez sad apelacyjny okres. W tym stanie rzeczy przyjaé
nalezalo (co tez zostalo uczynione), iz oskarzony bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej opisanej w pkt 15
wyroku od 2000r. do 25.02.2002r. i w zwigzku z tym uchylno zaskarzony wyrok w pkt 15 w zakresie dotyczacym
oskarzonego D. Z. i na podstawie art. 1781 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne z uwagi na przedawnienie karalnoéci w
tej czedci umarzono, zas kosztami sadowymi obcigzono Skarb Panhstwa (zobacz takze w tym zakresie rozwazania sadu
odnoénie apelacji obroncy oskarzonego C. J.). Nastepstwem tego bylo wyeliminowanie z opisow czynoéw przypisanych
oskarzonemu w pkt 44, 47, 48 i 50 sentencji wyroku, iz oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej,
za$ z podstawy prawnej skazania oraz wymiaru kary przepis art. 65 k.k. i wymierzenie oskarzonemu nowych kary
pozbawienia wolnoéci, uwzgledniajac t3 okoliczno$¢ przy ustalaniu ich wymiaru, i tak wymierzono oskarzonemu D.
Z. nastepujace kary:

 za czyn przypisany w pkt 44 wyroku - 3 (trzy) lata pozbawienia wolnosci i 60 (sze$édziesiat) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesiat) zlotych;

« za czyn przypisany w pkt 47 wyroku - 1 (jeden) rok pozbawienia wolnosci;
« za czyn przypisany w pkt 48 wyroku - 1 (jeden) rok pozbawienia wolnosci;

« za czyn przypisany w pkt 50 wyroku - 1 (jeden) rok pozbawienia wolnosci;



Zmiana opisu czynu przypisanego oskarzonemu D. Z. w pkt 44 sentencji wyroku (usilowanie rozboju na osobie P. K.)
zostala spowodowana uchyleniem wyroku co do tego samego czynu wobec oskarzonego C. J. (czyn z pkt 26 sentencji

wyroku).

Zmiana kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonego w pkt 47 sentencji wyroku, poprzez zastapienie w
podstawie prawnej skazania art. 1881 k.k. przepisem art. 1882 k.k., byta spowodowana tym, aby opis czynu byl
adekwatny do przyjetej kwalifikacji prawnej, zwlaszcza iz korekty tej dokonano na korzy$é oskarzonego D. Z..

W ocenie sadu apelacyjnego nie bylo podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy oskarzonego D. Z. w zakresie
dotyczacym czyndéw z pkt 471 48 sentencji wyroku. Wbrew twierdzeniom obroncy nie ma podstaw do kwestionowania
zasadnosci tych zarzutéw. Zauwazy¢ nalezy bowiem, iz z zeznan R. L. (zobacz k. 175 — 176, tom I1/4/A) jednoznacznie
wynika, iz odno$nie karoserii samochodu M. (...) odprawy dokonat celnik (...), wpisujac iz samochod posiada silnik i
skrzynie biegoéw za co dal mu 800 zl., za$ pieniadze na tapowke dla celnika otrzymal od D. Z.. Podobnie takze wcze$niej
rzeczoznawca K. wydal opinie co do uszkodzen tego samochodu, za co wreczyl mu takze lapoéwke, a pieniadze na nig
otrzymal réwniez od oskarzonego D. Z.. W tym stanie rzeczy nie moze by¢ watpliwosci, iz sad meriti zasadnie przypisat
oskarzonemu czyny, o ktérych mowa w pkt 47 i 48 sentencji wyroku.

W ocenie sadu apelacyjnego brak jest podstaw do przyjecia, iz czyny przypisane oskarzonemu w pkt 47 i 48 wyroku
stanowig jedno przestepstwo, albowiem ponad wszelka watpliwo$é mamy tutaj do czynienia z dwoma, a nie z jedna
czynnoScia sprawcza. Pierwsza polegajgca na podzeganiu rzeczoznawcy samochodowego wspdlnie i w porozumieniu
z R. L. i C. J., za§ druga polegajaca na udzieleniu korzySci majatkowej celnikowi P. G., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z tymi samymi osobami.

Orzekajac wobec oskarzonego kare laczna sad apelacyjny bral pod uwage te same okolicznoéci co sad I instancji,
stosujac przy orzekaniu lacznej kary pozbawienia wolnosci te same reguly.

Zwazywszy na charakter czyndw przypisanych oskarzonemu w zadnym wypadku nie mozna uznac, iz orzeczone wobec
oskarzonego kary zaréwno za poszczego6lne czyny jak i kara laczna nosi cechy razacej niewspolmiernosci w rozumieniu
przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k., a zatem podnoszony przez obronce oskarzonego D. Z. zarzut razacej niewspotmiernosci
kary nie zasluguje na uwzglednienie, zwlaszcza iz kary zostaly orzeczone w zasadzie w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia.

Na uwzglednienie zaslugiwala apelacja obroncy oskarzonego K. K. co do czynéw, o ktérych mowa w pkt 77
i 78 sentencji wyroku. Z powolanych przez sad meriti przy ustaleniu stanu faktycznego dotyczacych w/wym.
czynéw depozycji R. L. oraz G. G. nie wynika wprost, aby oskarzony K. K. mial nie tylko Swiadomosé¢, ale takze
zamiar popelnienia wspolnie i w porozumieniu z R. L. przestepstwa podzegania rzeczoznawcy samochodowego
do pos$wiadczenia nieprawdy, co do stanu technicznego samochodu P. (...), a takze przestepstwa udzielenia
korzyéci majatkowej celnikowi P. G. w celu sklonienia go do naruszenia prawa, polegajacego na nierzetelnej
weryfikacji dokumentow i towaréw przy odprawie celnej karoserii samochodu P. (...). Nie przesadzajac ostatecznego
rozstrzygniecia, nie ulega watpliwos$ci, iz dla ewentualnego przypisania oskarzonemu K. K. popelnienia obu
przestepstw, nie wystarcza powolaé sie, jak uczynit to sad meriti, na omawiane osobowe Zrédla dowodowe, konieczne
jest bowiem przeprowadzenie w tym zakresie poglebionych rozwazan, uwzgledniajac jednoczesnie okoliczno$ci
niniejszej sprawy oraz nieosobowe Zrédla dowodowe. Innymi stowy odnoénie czynéw z pkt 77 i 78 sentencji wyroku
przypisanych oskarzonemu K. K. sad I instancji dopusci obrazy art. 424 k.p.k. i to w sposdb, ktéry calkiem realnie
mogl mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, albowiem sad meriti nie wykazal, iz oskarzony zachowaniem swoim zrealizowat
znamiona czynow przypisanych.

Podobna sytuacja jest takze w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu K. K. w pkt 80 sentencji wyroku. Aby
bowiem przypisa¢ skutecznie oskarzonemu K. K. przestepstwo oszustwa, sad I instancji winien wykazaé, czego nie
uczyniono, iz oskarzony juz w momencie zawierania umowy kredytowej z bankiem, przez B. Z., dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z M. K. i B. Z. mial zamiar uzyskaé korzy$¢ majatkowa poprzez uzyskanie kredytu, wprowadzajac w



blad bank co do autentycznoéci transakcji nabycia przez B. Z. samochodu i niesplacenia kredytu, podczas gdy z ustalen
sadu okregowego wynika, iz M. K., ktory zgodnie z ustaleniami mial splacaé¢ kredyt zaciaggniety na samochéd za B. Z.,
przestal to czyni¢ z uwagi na powstale problemy finansowe. Z takich ustalen wynika, iz omawiany tutaj zamiar jezeli
w ogole powstal po stronie oskarzonego, to znacznie pdzniej niz moment zawarcia umowy kredytowej z bankiem. W
zaistnialej sytuacji obowigzkiem sadu meriti bylo dokladne rozwazenie materialu dowodowego zar6wno pod kontem
zamiaru popelnienia przez oskarzonego K. K. przestepstwa z art. 28681 k.k. (oszustwo), ale takze przestepstwa z art.
29781 k.k. (oszustwo kredytowe). Konstatujac stwierdzi¢ nalezy, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku réwniez i w
tym zakresie nie odpowiada warunkom formalnym z przepisu art. 424 k.p.k., co sprawia iz niemozliwa jest rzetelna
kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku. Warto nadmienié¢, iz w zakresie zamiaru jaki towarzyszyl oskarzonemu
K. K. znamienne sa depozycje R. L. (zobacz: k. 96, tom II/4/A). Ustalajac stan faktyczny, a nastepnie prowadzac
rozwazania odno$nie subsumcji nie jest wystarczajace jednak powolanie sie tylko na okreslone zZro6dto dowodowe. Sad
meriti powinien przedstawi¢ tok swojego rozumowania, ktéry doprowadzil go do wyciggniecia wniosku, iz faktycznie
oskarzony dopuscit sie przypisanego mu czynu. Brak przedstawienia w uzasadnieniu owego toku rozumowania
pozbawia sad odwolawczy dokonania kontroli instancyjnej, co w konsekwencji powoduje, iz rozstrzygniecie takie
nalezy uchyli¢ a sprawe przekazaé¢ do ponownego rozpoznania, skoro nie poddaje sie kontroli odwolawcze;j.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze sad apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej czynéw
przypisanych oskarzonemu K. K. w pkt 77, 78 i 80 sentencji wyroku i w tym zakresie sprawe przekazal do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lodzi.

Prawidlowe natomiast sg ustalenia sadu, ocena materialu dowodowego oraz pisemne motywy wyroku w zakresie
dotyczacym czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt 79 i 81 sentencji wyroku. Réwniez orzeczone za te czyny
kary nie nosza cech razacej niewspélmiernoéci, zwlaszcza iz kary orzeczone zostaly w zasadzie w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia.

W ocenie sadu apelacyjnego nie ma rowniez watpliwosci co do stusznoéci skazania oskarzonej M. D. za przypisane jej
w pkt 188 sentencji wyroku przestepstwo oszustwa. Takze i w tym wypadku orzeczona kara za przypisany czyn nie
nosi znamion razgcej niewspolmiernos$ci, zawlaszcza iz jej wykonanie zostalo warunkowo zawieszone na okres proby
tylko 3 lat.

Whbrew sugestiom plynacym z apelacji, w ocenie sadu II instancji, nie mozna skutecznie zarzuca¢ wyrokowi w zakresie
czynow przypisanych oskarzonym K. K. i M. D. odpowiednio w pkt 81 i 188 sentencji wyroku naruszenia wskazanych
w apelacji przepisow postepowania poprzez dowolng ocene wyjasnienn K. K. oraz M. D.. Apelacja w tym zakresie
ma charakter polemiczny, gdyz nie zawiera zadnych racjonalnych argumentéw pozwalajacych skutecznie wzruszyé
ustalenia oraz ocene materiatu dowodowego dokonang w tym zakresie przez sad I instancji. Tok rozumowania sadu
meriti w tym zakresie zyskuje pelna akceptacje sadu IT instancji, a zatem nie ma potrzeby jej ponownego przytaczania
Ww niniejszym uzasadnieniu. Wypada jedynie nadmienic, iz za prawidtowos$cia poczynionych ustalen przemawia logika
nastepujacych po sobie faktéw. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz oskarzona M. D. byla w cigzy. Wymogiem uzyskania
za$ stosownych $§wiadczen z tym zwigzanych bylo pozostawanie przez oskarzona w stosunku pracy. Znamienne jest
takze to, iz M. D. byla konkubing K. K., ktéry naméwil R. L. do pozornego zatrudnienia swojej konkubiny, a w
zamian za to mial nie nalegaé¢ na splate dlugu, jaki wobec niego mial R. L.. Niezaleznie od tego przyjete przez sad
ustalenia znajduja oparcie w depozycjach R. L., ktérego z kolei zeznania koresponduja z zeznaniami pracownikéw
firmy (...), ktorzy jak podali nigdy nie widzieli, aby na terenie firmy zatrudniona byta kobieta w charakterze pracownika
biurowego, czy handlowca. Sad meriti w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rozwazyl takze kwestie zwigzang z
ewentualna mozliwoécig zatrudnienia M. D. przez K. K. i przyczyn z powodu ktérych nie bylo to dla K. K. korzystne,
a zatem sad meriti dokonal swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i w konsekwencji ocenie tej nie
mozna skutecznie zarzuca¢ dowolnosci.

Nie ma takze podstaw do tego aby skutecznie kwestionowaé zasadno$¢ przypisania oskarzonemu K. K. czynu
z pkt 79 sentencji wyroku. Jak trafnie przyjal w tym zakresie sad meriti o tym, iz oskarzony K. K. mial



Swiadomos¢ przestepczego charakteru podejmowanych dzialan §wiadcza chociazby niektore stwierdzenia zawarte w
jego wyjasnieniach z rozprawy (zobacz trafne uwagi zawarte w uzasadnieniu sagdu meriti: k. 4961 odw.).

Wymierzajac oskarzonemu K. K. kare laczng za przestepstwa bedace w zbiegi realnym sad apelacyjny kierowat sie
tymi samymi regutami co sad meriti, orzekajac ja w wymiarze 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 50 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 zi

Odnoszac sie do zarzutéw apelacyjnych w zakresie dotyczacym oskarzonych J. Z. i G. Z. stwierdzi¢ nalezy, iz
nie zasliguja one na uwzglednienie. Podobnie jak i w przypadku oskarzonej M. D., takze i w odniesieniu do w/
wym. oskarzonych stwierdzi¢ nalezy, iz logika nastepujacych po sobie faktéw oraz okoliczno$ci sprawy wskazuja
jednoznacznie, iz oskarzeni dopuscili sie przypisanych im przestepstw i nie moze co do tego by¢ nawet cienia
watpliwosci.

Rola obrony jest szerzenie watpliwo$ci majacych skutkowaé wnikliwsza analiza materialu dowodowego i
doprowadzenie do jak najpeliejszego wyeliminowania wystepujacych w nim niezgodnos$ci. W razie braku mozliwos$ci
ich usuniecia, zgodnie z zasada in dubio pro reo oraz domniemaniem niewinno$ci oskarzonego , wynikiem
dzialania obrony bedzie rozstrzygniecie nieusunietych sprzecznosci na korzy$é oskarzonego. W przedmiotowej
sprawie jednakze watpliwo$ci podnoszone przez obronce odnoénie czyndéw przypisanych oskarzonym G. Z. i J. Z. nie
sq watpliwoSciami w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k.

Z zeznan R. L. wprost wynika, iz G. Z. dzialajac z nim wspélnie i w porozumieniu mial §wiadomos§é oraz zamiar
podzegania rzeczoznawcy samochodowego do po$wiadczenia nieprawdy w wydanej przez niego opinii dotyczacej
stanu technicznego samochodu marki M. w zamian za uzyskanie korzy$ci majatkowej oraz udzielenia korzysci
majatkowej celnikowi P. G.. G. Z. SwiadomoScia oraz zamiarem swoim jak wskazuja zeznania R. L. obejmowal takze
fakt, iz nabyty od C. J. samochdéd marki M. pochodzil z przestepstwa (czyn przypisany oskarzonemu w pkt 126
sentencji wyroku), zwlaszcza M. M. przerobil w tym samochodzie numery identyfikacyjne, czego oskarzony mial pelng
Swiadomosé.

Odnoénie natomiast czynéw przypisanych G. Z. i J. Z. odpowiednio w pkt 128 i 184 sentencji wyroku rozwazania
sad meriti sa pelne i w ocenie sadu apelacyjnego nie wymagaja uzupelnienia. W tym stanie rzeczy nie ma potrzeby
ponownego przytaczania tych samych argumentéw, skoro uczynil to w prawidlowy sposéb sad I instancji, a tok
rozumowania sadu meriti spotkal sie z akceptacja sadu odwolawczego.

Orzeczone wobec oskarzonych G. Z. i J. Z. kary nie nosza cech razacej surowosci, gdyz nie tylko zostaly orzeczone w
dolnych granicach ustawowego zagrozenia, ale ponadto ich wykonanie zostalo warunkowo zawieszone.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego S. J.

Apelacja obroncy oskarzonego zastluguje na czeSciowe uwzglednienie. Przede wszystkim dostrzec nalezy, iz poczynione
przez sad meriti ustalenia faktyczne odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 61 sentencji wyroku nie
odpowiadaja przyjetej kwalifikacji prawnej w podstawie skazania. Okoliczno$¢ ta jest juz wystarczajaca do uchylenia
orzeczenia w czesci dotyczacej czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 61 wyroku. Poczynione bowiem przez sad
meriti ustalenia faktyczne wcale nie wskazuja na przypisane oskarzonemu przestepstwo paserstwa samochodu V.
(...). Niezaleznie od tego odnotowac nalezy, iz brak jest nalezytych rozwazan sadu meriti co do przyjetej kwalifikacji i
sprawstwa oskarzonego, co pozbawia sad odwolawczy mozliwo$ci dokonania rzetelnej kontroli instancyjne;j tej czesci
orzeczenia.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze sad apelacyjny uchylit zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej czynu
przypisanego oskarzonemu S. J. w pkt 61 sentencji zaskarzonego wyroku i w tym zakresie sprawe przekazat do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lodzi.



Zgodnie z trescig art. 10181 pkt 4 k.k. karalno$¢ czynéw zagrozonych kara pozbawienia wolnoéci do 3 lat, wynosi
5 lat. Jezeli jednak w okresie tym wszczeto postepowanie in personam karalno$¢ popelionego przestepstwa
nastepuje z uplywem 5 lat od zakoniczenia wspomnianego wczeSniej okresu, a zatem z uplywem 10 lat liczac od
momentu popelnienia czynu przestepnego. Warto wspomnie¢, iz zgodnie z treScia art. 481 k.k. jezeli w czasie czynu
obowiazuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac
ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. W czasie popeklienia przez oskarzonego
przestepstwa z art. 25881 k.k. przestepstwo to bylo zagrozone karg do 3 lat pozbawienia wolno$ci. Wynika wiec z
tego, iz przedawnienie karalnosci przestepstwa dotyczacego dzialania oskarzonego w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej nastapilo 3 kwietnia 2012r. (zobacz takze rozwazania dotyczace apelacji obroncy oskarzonego C. J.).

W tym stanie rzeczy nalezalo uchyli¢ zaskarzony wyrok w pkt 15 w zakresie dotyczacym oskarzonego S. J. i na
podstawie art. 1781 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne z uwagi na przedawnienie karalnoéci umorzyé¢, zas kosztami
sadowymi obcigzy¢ Skarb Pahstwa (argument z art. 632 pkt 2 k.p.k.).

Konsekwencja tego bylo wyeliminowanie z opisow czyndw przypisanych oskarzonemu w pkt 59 i 60 sentencji wyroku,
iz oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, za$ z podstawy prawnej skazania oraz wymiaru kary przepis
art. 65 k.k. i wymierzenie oskarzonemu nowych kar, uwzgledniajac ta okolicznosé przy ustalaniu ich wymiaru, i tak
wymierzono oskarzonemu nastepujace kary:

« za czyn przypisany w pkt 59 - 2 (dwa) lata i 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnosci i 80 (osiemdziesiat)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesiat) zlotych;

« za czyn przypisany w pkt 60 wyroku - 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zmiana opisu czynu przypisanego oskarzonemu S. J. w pkt 59 sentencji wyroku (usilowanie rozboju na osobie P. K.)
zostala spowodowana uchyleniem wyroku co do tego czynu wobec oskarzonego C. J. (czyn z pkt 26 sentencji wyroku).

W zakresie dotyczacym czynéw przepisanych oskarzonemu w pkt 59 i 60 apelacja obroncy oskarzonego jawi sie
jako typowa polemika z prawidlowymi ustaleniami oraz oceng materialu dowodowego dokonana przez sad meriti.
Odnoénie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 59 sentencji zaskarzonego wyroku, wbrew sugestii obroncy
plynacej z postawionych zarzutoéw, zgromadzone dowody nie pozostawiaja najmniejszej nawet watpliwos$ci co do winy
oskarzonego. Wprawdzie pokrzywdzony P. K. podczas okazania, ktére mialo miejsce ponad pie¢ lat po zdarzeniu, miat
pewne watpliwosci przy rozpoznaniu oskarzonego S. J. jako jednego ze wspolsprawcoéHw (zobacz protokoét okazania: k.
35-37, tom II/27), to jednak juz R. L. bez najmniejszej nawet watpliwosci wskazal na w/wym. oskarzonego jako na
jedna z osdb, ktora krytycznego dnia byla w agencji towarzyskiej (...) w czasie, w ktérym usilowano dokonac rozboju
na pokrzywdzonym P. K..

Nie ulega takze watpliwoSci, iz sam fakt obecno$ci oskarzonego S. J. na miejscu zdarzenia i akceptowanie czynno$ci
sprawczych dokonywanych przez pozostalych wspodloskarzonych oraz obejmowanie ich swoim zamiarem, na co
jednoznacznie wskazuje brak jakiekolwiek przeciwdzialania ze strony oskarzonego zachowaniu pozostalych oséb lub
chociazby zamanifestowania tego poprzez opuszczenie miejsca zdarzenia i nie utozsamiania sie z napastnikami, jest
wystarczajace do przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28081 k.k. Nie mozna bowiem
przyjaé, iz oskarzony byl jedynie biernym i przypadkowym obserwatorem zdarzenia, skoro przybyl wezwany na
miejsce zdarzenia w towarzystwie innych mezczyzn. Do przyjecia wspolsprawstwa nie jest bowiem konieczne, aby
kazda z oso6b dzialajacych w porozumieniu realizowala niejako wlasnorecznie znamie czynu zabronionego, zwane w
teorii prawa czynno$cia czasownikows, lecz wystarcza, ze osoba taka - dazac do realizacji zaplanowanego wspoélnie
czynu - dziala w ramach uzgodnionego podziatu rél, ulatwiajac co najmniej bezpoéredniemu sprawcy wykonanie
wspoOlnie zamierzonego celu (wyrok SN z dnia 19.06.1978r., I KR 120/78, OSNKW 1978r., z. 10, poz. 110).

Podobnie takze, w ocenie sadu apelacyjnego, nie budzi zadnych watpliwosci sprawstwo oskarzonego w zakresie
dotyczacym czynu przypisanego S. J. w pkt 60 sentencji wyroku. Z depozycji R. L. wynika, iz przedmiotowy samocho6d



F. (...) zostal przyprowadzony do niego przez M. J. i S. J., co w efekcie pozwolilo przypisa¢ oskarzonemu J.
popehienie przestepstwa paserstwa umys$lnego, albowiem okoliczno$ci i cel w jakim samochéd zostal dostarczony
R. L. (uzbrojenie posiadanej przez niego karoserii) jednoznacznie wskazuje, iz oskarzony S. J. musial mieé¢ co
najmniej $wiadomo$¢ pochodzenia tego samochodu z przestepstwa. W realiach dowodowych niniejszej sprawy nie
bylo natomiast podstaw, co trafnie zauwazy} takze sad I instancji, aby oskarzonemu S. J. przypisaé przestepstwo
kradziezy tegoz samochodu.

Orzekajac kare laczna za przestepstwa bedace w zbiegu realnym sad II instancji kierowatl sie tymi samymi zasadami
co sad meriti (zastosowano mianowicie zasade czeSciowej absorpcji).

Zwazywszy na to, iz oskarzonemu zostaly wymierzone za przypisane przestepstwa kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia, za§ przy orzekaniu kary lacznej zastosowano zasade czeSciowej absorpcji, nie mozna
powiedzie¢ aby orzeczone wobec oskarzonego zaréwno kary za poszczegdlne czyny, jak i kara laczna mialy ceche
razacej niewspdlmiernoéci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., co uzasadnialoby orzeczenie jej w nizszym wymiarze.

Odnosnie apelacji obroncow oskarzonego D. G.

Apelacja obroncow oskarzonego zastugiwata na cze$ciowe uwzglednienie, co w efekcie skutkowaé musialo cze$ciowym
uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad I
instancji (dotyczy czynoéw opisanych w pkt 86, 107 i 108 komparycji zaskarzonego wyroku) oraz ztagodzeniem kary
wymierzonej oskarzonemu za czyn przypisany w pkt 15 sentencji zaskarzonego wyroku.

Uchylenie wyroku co do czynéw, o ktérych mowa jest w pkt 86 i 108 komparycji wyroku jest spowodowana
brakiem nalezytego uzasadnienia zapadlego rozstrzygniecia. Dotyczy to zaréwno ustalen faktycznych, jak i oceny
materialu dowodowego i subsumcji. Brak natomiast prawidlowego uzasadnienia wyroku co do tych czynow, ktore
odpowiadaloby wymogom przepisu art. 424 k.p.k. uniemozliwia sadowi II instancji dokonanie rzetelnej kontroli
instancyjnej zaskarzonego orzeczenia w zakresie dotyczacym czynéw, o ktérych mowa w pkt 86 i 108 komparycji
wyroku. Poznanie toku rozumowania sadu meriti jest niezbedne do jego oceny i wyciggniecia wniosku co trafnosci
tego rozumowania. Aby jednak sad odwolawczy mogl sprosta¢ temu oczekiwaniu uzasadnienie musi odpowiadac
wymaganiom przepisu art. 424 k.p.k.

Uchylenie natomiast wyroku co do czynu z pkt 107 komparycji zaskarzonego wyroku bylo spowodowane istniejaca
sprzeczno$cia pomiedzy opisem czynu, a przyjeta kwalifikacja prawng. Opis czynu przypisanego oskarzonemu
wskazuje bowiem na popelnienie przez w/wym. przestepstwa paserstwa, za$ przyjeta przez sad I instancji kwalifikacja
prawna wskazuje na pomocnictwo do oszustwa. Nadmienié ponadto nalezy, iz opis czynu jednoznacznie nie okresla
na czym owo pomocnictwo do oszustwa mialoby polegaé. Prawidlowo$¢ kwalifikacji prawnej ma duze znaczenie dla
oskarzonego zwlaszcza gdy dostrzeze sie, iz przestepstwo paserstwa zagrozone jest nizszg kara niz pomocnictwo do
oszustwa.

Niewatpliwie takze kare jaka zostala orzeczona wobec oskarzonego D. G. za przestepstwo z art. 25881 k.k. w wymiarze
az 2 lat pozbawienia wolnoSci nalezy uznaé za razaco niewspOlmiernie surowg w rozumieniu przepisu art. 438
pkt 4 k.p.k. Z lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynikaja zadne okolicznoéci, ktérych wystapienie
uzasadniatoby tak surowe potraktowania oskarzonego, zwazywszy iz pozostalym oskarzonym, bedacym w podobne;j
sytuacji, sad I instancji orzekl znacznie lagodniejsze kary pozbawienia wolnoéci. W tym stanie rzeczy nalezalo
uwzgledni¢ apelacje obroncoéw i orzeczona kare wobec oskarzonego za czyn przypisany w pkt 15 sentencji wyroku
(wyczerpujacy dyspozycje art. 25881 k.k.) zlagodzi¢ do 1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci, co sprawia iz wyrok
w ten sposoéb staje sie wewnetrznie sprawiedliwy.

Z opisu czynu, o ktéorym mowa w pkt 125 komparycji wyroku, a przypisanego w pkt 95 sentencji zaskarzonego wyroku,
nalezalo wyeliminowa¢ kwestie dotyczace dzialania przez oskarzonego w warunkach powrotu do przestepstwa, skoro
przepis art. 6481 k.k. nie zostal przyjety przez sad meriti w podstawie skazania.



Wymierzajac oskarzonemu D. G. laczna kare pozbawienia wolnoSci oraz laczna kare grzywny sad apelacyjny bral pod
uwage te same reguly co sad I instancji stosujgc zasade czeSciowej absorpcji.

Podnoszony natomiast przez obroncéw oskarzonych zarzut obrazy prawa materialnego wobec uznania, iz oskarzony
zachowaniem swoim wyczerpal dyspozycje art. 25881 k.k., podczas gdy w ocenie obroincéw nie byto podstaw do
przypisania oskarzonemu D. G. tego przestepstwa, nie zastugiwal na uwzglednienie. Odnos$nie zasadnosci przypisania
oskarzonemu dzialania w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w rozumieniu art. 25881 k.k. aktualne sa
rozwazania sagdu zawarte we wstepnej czeSci niniejszych rozwazan i nie ma potrzeby przetaczania ich ponownie.
Mozna jedynie odnotowa¢, iz wprawdzie jak podaje to oskarzony, osoby ktdre chcialy sie ,pozby¢” samochodow i
zwracaly sie z tym do niego byly przypadkowe, ale juz nie byly przypadkowe osoby, ktére podejmowaly dalsze dzialania
zwigzane z ukryciem tych pojazdéw, zmiang ich ,tozsamoéci” itp., lecz byly to osoby znane oskarzonemu, oczekujace
na taka sposobno$é i ze soba powigzane, gdyz kazda z nich specjalizowala sie w pewnym ,wycinku” przestepczego
procederu, za$ od wspoéldzialania kilku z nich zalezal konicowy efekt, jakim zwykle bylo zalegalizowanie samochodu
pochodzacego z przestepstwa.

Stusznie postapil takze sad meriti nie stosujac wobec oskarzonego D. G. dobrodziejstwa zwigzanego z nadzwyczajnym
zlagodzeniem kary w oparciu o art. 60§3 k.k. Przepis ten mianowicie przewiduje obligatoryjne nadzwyczajne
zlagodzenie kary, wobec sprawcy wspoldzialajacego z innymi osobami w popelnieniu przestepstwa, jezeli ujawni
on wobec organu powolanego do Scigania przestepstw informacje dotyczace oséb uczestniczacych w popelnieniu
przestepstwa oraz istotne okolicznoSci jego popehlienia. ,Istotne okolicznoéci” to te, ktére pozwalaja okreslié
rozmiar i charakter przestepstwa oraz ustali¢ sprawce, a tym samym zakres odpowiedzialnoéci karnej. Chodzi
o takie okoliczno$ci, ktére demaskuja mechanizm funkcjonowania grupy przestepczej (tak: postanowienie SN z
dnia 02.09.2003r., II KK 105/03, OSNKW 2003r., z. 9-10, poz. 88). W orzecznictwie podkresla sie, iz dozowanie
informacji, zatajanie chociazby czesSci istotnych informacji, wyklucza wrecz skorzystanie z rozwigzania przewidzianego
art. 6083 k.k. (podobnie: postanowienie SN z dnia 05.12.2004r., IT KK 284/03, Lex nr 83742).

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy trafnie przyjal sad meriti, iz nie ma podstaw do tego aby oskarzony D. G.
skorzystal z dobrodziejstwa przewidzianego art. 6083 k.k. Dostrzec nalezy bowiem to, co staraja sie nie zauwazac
obroncy oskarzonego, iz D. G. chociaz przyznal sie do wielu czyndéw i przedstawil przebieg zdarzenia, to jednak
nalezy stwierdzié¢, iz nie podzielil sie on z organami Scigania cala wiedzg jaka posiadal, a informacje dotyczace
przestepczej dzialalnoSci zar6wno swojej jak i innych os6b dozowal organom $cigania, nie bedac z nimi do konca
szczery. Przemawiajg za tym w sposob nie budzacy najmniejszej nawet watpliwosci jednoznacznie ustalenia sadu
meriti.

Jak juz weze$niej wspomniano wyrok odno$nie oskarzonego D. G. podlega uchylenie jedynie w zakresie dotyczacym
czynow, o ktérych mowa w pkt 86, 107 i 108 komparycji wyroku, natomiast w pozostalym zakresie ustalenia sadu
oraz ocena materialu dowodowego spotkala sie z aprobatg sadu apelacyjnego, a zatem nie zastuguja na uwzglednienie
podnoszone przez obronicow oskarzonych zarzuty dotyczace obrazy przepisOw postepowania oraz bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia. W ocenie sadu apelacyjnego nie ma takze potrzeby przytaczania
ponownie tych samych argumentéw w niniejszym uzasadnieniu, skoro uczynil to prawidlowo sad I instancji, za$ sad
apelacyjny argumenty te caltkowicie akceptuje.

Warto w tym miejscu odnotowad, iz za wing oskarzonego w zakresie w jakim kwestionowane jest to przez skarzacych
przemawiaja, m. in. w sposob nie budzacy w ocenie sadu apelacyjnego watpliwoSci, nastepujace dowody:

1) odnoénie czynow z pkt 104 i 106 komparycji zaskarzonego wyroku (zobacz: zeznania R. L. k. 13, tom 1I/4/B oraz
wyjasnienia P. M. k.32, tom II 49);

2) odno$nie czyndéw z pkt 124 i 125 komparycji zaskarzonego wyroku (zobacz: zeznania R. L. k. 93-95, tom II/4/A);



3) odno$nie czynéw z pkt 133 i 134 komparycji zaskarzonego wyroku (zobacz: zeznania R. L. k. 19, tom II/4/B;
depozycje R. L. znajduja potwierdzenie w tym wypadku w dokumentacji dotyczacej przedmiotowego samochodu —
zobacz: k. 43, tom I11/68, a takze w opinni sporzadzonej przez bieglego A. M. — zobacz k. 26-30, tom III/68);

4) odno$nie czyndw z pkt 137, 138, 140 i 141 komparycji zaskarzonego wyroku (zobacz: zeznania R. L. k. 79-81, tom
II/4/A); warto w tym miejscu zaznaczy¢, iz depozycje R. L. znajduja potwierdzenie w: a) umowie kupna — sprzedazy
silnika nr (...) zdnia 17.12.2000r. pomiedzy (...) jako kupujacym a B. K. jako sprzedajaca (k. 59, tom I11/57); b) fakturze
zakupu przez B. K. w/wym. silnika (k. 54, tom III/57); ¢) decyzji Urzedu Celnego w L. wystawiong na A. L. (2) PPHU
dotyczaca oclenia przedmiotowego P. bez silnika (k. 51-52, tom III/57); d) opinii sporzadzonej przez bieglego A. M.
(k. 17-22, tom I11/57).

Podobnie takze wina oskarzonego w zakresie czynu z pkt 109 komparycji wyroku znajduje swoje odzwierciedlenie
w depozycjach R. L., ktorego zeznania z kolei sg potwierdzone, m. in. dokumentami dotyczacymi oclenia karoserii
samochodu marki R. (...).

Warto w tym miejscu odnotowaé takze, iz obroncy oskarzonego D. G. stawiajac zarzuty obrazy przepisow
postepowania oraz bltedu w ustaleniach faktycznych, w zakresie w jakim zaskarzony wyrok nie zostal uchylony,
podejmuja jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami oraz oceng materialu dowodowego dokonana przez sad
okregowy. Przemawia za tym chociazby to, iz autorzy apelacji nie przedstawiaja zadnych racjonalnych argumentéw
na poparcie stawianych zarzutow.

Odnoszac sie do kary jaka zostala orzeczona wobec oskarzonego D. G. i to zar6wno za poszczego6lne czyny jak i kary
lacznej stwierdzi¢ nalezy, iz zwazywszy na charakter przypisanych czynéw oskarzonemu i okoliczno$ci ich popelienia
nie mozna w zadnym wypadku powiedzie¢ aby miala ona cechy kary razaco niewspdlmiernej w rozumieniu art. 438
pkt 4 k.p.k., zwlaszcza iz sad orzekal kary zasadniczo w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, za$ kara laczna
zostala orzeczona przy zastosowaniu zasady absorpcji.

Odnosnie apelacji obroricy oskarzonego Z. K.

Zarzuty podniesione przez obronce oskarzonego Z. K. w pisemnej apelacji nie zaslugujg na uwzglednienie. Zmiana
wyroku na korzy$¢ oskarzonego jest natomiast spowodowana przedawnieniem karalnos$ci przestepstwa z art. 25881
k.p.k. Sad I instancji ustalil bowiem, iz oskarzony Z. K. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej opisanej
w pkt 15 sentencji zaskarzonego wyroku od pazdziernika 2000 r. do 22 marca 2001r. W tym stanie rzeczy nalezalo
zaskarzony wyrok uchyli¢ w pkt 15 w zakresie dotyczacym oskarzonego Z. K. i na podstawie art. 1781 pkt 6 k.p.k.
postepowanie karne z uwagi na przedawnienie karalnoéci w tej czeSci umorzy¢, za$ kosztami sadowymi obciazyc
Skarb Panstwa (argument z art. 632 pkt 2 k.p.k.). Zgodnie bowiem z treScig art. 10181 pkt 4 k.k. karalno$¢ czynow
zagrozonych kara pozbawienia wolnoéci do 3 lat, wynosi 5 lat. Jezeli jednak w okresie tym wszczeto postepowanie in
personam karalno$¢ popelnionego przestepstwa nastepuje z uptywem 5 lat od zakonczenia wspomnianego wczeéniej
okresu, a zatem z uplywem 10 lat liczagc od momentu popekienia czynu przestepnego. Warto takze wspomnieé, iz
zgodnie z treScig art. 481 k.k. jezeli w czasie czynu obowiazuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa,
stosuje sie ustawe nowg, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowiagzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla
sprawcy. W czasie popelnienia przez oskarzonego przestepstwa z art. 25881 k.k. przestepstwo to bylo zagrozone
kara do 3 lat pozbawienia wolnoSci. Wynika wiec z tego, iz przedawnienie karalno$ci przestepstwa dotyczacego
dzialania oskarzonego w ramach zorganizowanej grupy przestepczej nastgpilo w 23 marca 2011r. Konsekwencja tego
bylo wyeliminowanie z opis6w czyndéw przypisanych oskarzonemu w pkt 107 i 108 sentencji wyroku, iz oskarzony
dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, zas z podstawy prawnej skazania oraz wymiaru kary przepis art. 65
k.k. i wymierzenie oskarzonemu nowych kary pozbawienia wolnoéci, uwzgledniajac ta okoliczno$¢ przy ustalaniu ich
wymiaru (orzeczono za kazdy przypisany czyn kary po 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz po 30 stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$c jednej stawki dziennej na kwote 50 zl.).



Za przestepstwa bedace w zbiegu realnym sad apelacyjny stosujac te same reguly co sad meriti, orzekt wobec
oskarzonego laczne kary 1 rok i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 150 stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 zi. Wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego Z. K. lacznej kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawieszono na okres proby 4 lata.

Whbrew twierdzeniom autora apelacji sad meriti nie dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania oraz bledu w
ustaleniach faktycznych. Argumentacja sadu meriti zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jest zasadna
i zasluguje na pelna aprobate, a zatem nie ma potrzeby przytaczania ponownie tej samej argumentacji (zobacz
uzasadnienie sagdu meriti i przytoczone tam argumenty k. 4969odw. — 4971).

Nadmieni¢ wypada jednak, iz okolicznosci, ze §wiadek R. L. popelnil szereg przestepstw oraz byl karany za skltadanie
falszywych zeznan, byly znane sadowi meriti, co jednoznacznie wynika z ujawnionych oraz zaliczonych w poczet
materialu dowodowego dowoddw, a zatem nie mozna powiedzie¢, iz fakty te nie byly znane sadowi i w efekcie nie
byly brane pod uwage przez sad I instancji. Okolicznoéci te nie wykluczaja wiarygodnoSci zeznan zlozonych przez
Swiadka, tylko nakazuja sadowi przy ocenie wiarygodno$ci takiego zrodla dowodowego, podej$é do niego z duza
ostrozno$cia, co jak wskazuje lektura uzasadnienia sadu I instancji zostalo przez sad okregowy uczynione. Sad I
instancji powiazal bowiem zeznania R. L., zaréwno z zeznaniami i wyja$nieniami innych oséb, jak i z nieosobowymi
zroédlami dowodowymi, co prowadzi do jednoznacznego wniosku, a mianowicie dowodzi wiarygodnosci R. L. (byla
o tym mowa w poczatkowej fazie niniejszych rozwazan, a zatem nie ma potrzeby powtarzania w tym miejscu tej
samej argumentacji, skoro jest ona nadal aktualna). Znamienne w niniejszej sprawie jest to, iz w poczatkowych
wyjaénieniach skladanych przez oskarzonego Z. K. w trakcie §ledztwa przyznal on, iz wydawane przez niego opinie
nie zawsze potwierdzaly rzeczywisty stan oceny pojazdow oraz, ze przyjmowal pewne kwoty bezposrednio ,do
kieszeni”. OczywiScie i w tych wyjaénieniach oskarzony staral sie umniejsza¢ swoja role i przedstawia¢ swoje
zachowanie jako nieszkodliwe. Jak trafnie zauwazyl to sad okregowy istota nierzetelno$ci ocen technicznych jest
rozbiezno$¢ miedzy faktycznym stanem pojazdéw poddawanych ocenom, a stanem opisanym w ocenie techniczne;j.
Zatem przedstawienie samej oceny technicznej nie pozwoli ocenié, czy jest wiarygodna, czy nie, poniewaz w chwili
obecnej nie ma rzeczywistej mozliwosci ustalenia czy stan pojazdu w momencie ogledzin by} taki sam, jak opisany
w opinii. Zweryfikowaniu tego nie moze shuzy¢ tez opinia mechanoskopijna przeprowadzona na skompletowanym
samochodzie, gdyz biegly nie mial mozliwosSci widzie¢ pojazdu w jego pierwotnym stanie i tym samym oceni¢, czy
opinia oskarzonego potwierdzila jego rzeczywisty stan.

Jak wskazuje lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku sad I instancji negujac wyjaénienia oskarzonego K. wskazal
powody, dla ktoérych tak uczynil. Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia pozwala stwierdzié, iz ocena ta
zostala dokonana zgodnie z dyrektywami zasady swobodnej oceny dowodow, a zatem zastluguje na pelng ochrone
przewidziang przepisem art. 7 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom autora apelacji sad meriti prawidlowo ustalil, iz zachowanie oskarzonego wyczerpywalo
znamiona czynu z art. 25881 k.k., a jedynie przedawnienie karalno$ci sprawilo, iz zaskarzone orzeczenie w tej
czedci nalezalo uchyli¢, a postepowanie w sprawie umorzy¢ (byla o tym mowa we wcze$niejszej fazie niniejszego
uzasadnienia). Zasadnie bowiem podnosi sad I instancji, iz nie mozna zgodzi¢ sie takze z tymi wyjasnieniami
oskarzonego K., w ktérych zaprzecza on udzialowi w zorganizowanej grupie przestepczej. Nieprzekonujace jest w
zwiazku z tym jego twierdzenie, ze nie mial Swiadomosci istnienia takiej grupy. Nawet jesli oskarzony nie znal osobiscie
celnika P. G., to musial zdawa¢ sobie sprawe z tego, ze odprawy pojazdéw w tak zlym stanie technicznym, aby mogly
zakonczy¢ sie pozytywnie dla importeréw, musialy by¢ przeprowadzane przez ,,przychylnych’, a wiec odpowiednio
oplacanych funkcjonariuszy celnych, ktérzy uczestniczyli w tym procederze. Mial wiec oskarzony K. sSwiadomos¢ tego,
ze w przestepcze dzialania inicjowane najcze$ciej przez znanego mu R. L., zaangazowane sg inne osoby, a wiec, ze
bierze wnich udzial L. i celnicy z U.C. w L., a wiec lacznie z oskarzonym, co najmniej trzy osoby. Sytuacje te powtarzaly
sie w dluzszym okresie czasu, a wiec §wiadczyly o cho¢by minimalnym stopniu zorganizowania.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, iz autor apelacji wskazuje na szereg watpliwoéci (zobacz szerzej zarzuty oraz
uzasadnienie apelacji sporzadzonej przez obronce oskarzonego Z. K.), ktore jednak w realiach niniejszej sprawy



nie moga prowadzié¢ do uniewinnienia oskarzonego, ewentualnie do uchylenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

W ocenie sadu apelacyjnego orzeczonej wobec oskarzonego kary i to zaré6wno za poszczegoblne czyny przestepne jak
i kary lacznej, nie mozna uznac za razaco niewspdhmiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., zwlaszcza gdy
sie dostrzeze, iz wykonanie kary pozbawienia wolnosci zostalo warunkowo zawieszone.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego R. D.

Apelacje obroncy oskarzonego R. D. nalezalo uzna¢ za oczywiscie bezzasadna. Wbrew stanowisku autora apelacji sad
I instancji procedujac w niniejszej sprawie nie dopuscil sie w zakresie czyndéw przypisanych w/wym. oskarzonemu
obrazy przepisOw postepowania (art. 410 k.p.k.), bledu w ustaleniach faktycznych, a takze obrazy przepiséw prawa
karnego materialnego (art. 27183 k.k.). Podnoszone przez autora apelacji zarzuty w realiach niniejszej sprawy nalezy
uzna¢ za typowa polemike z prawidlowymi ustaleniami oraz oceng materialu dowodowego dokonana przez sad
I instancji. Stusznie postgpit sad meriti nie dajac wiary wyjasnieniom oskarzonego R. D., w ktérych zaprzeczal
on wystawieniu nierzetelnych za$wiadczen o dopuszczeniu do ruchu samochodéw m. (...) i (...). W ocenie sadu
apelacyjnego nie ma racji obronca oskarzonego podnoszac, iz jednostkowy dowdd w postaci zeznan R. L. nie jest
wystarczajacym dowodem do stwierdzenia winy oskarzonego D. w zakresie przypisanych mu czynéw przestepnych
zwlaszcza, iz przepisy kodeksu postepowania karnego nie ujmuja tak tej kwestii. Dyrektywy zasady swobodnej
oceny dowodéw wymagaja jedynie, aby sad meriti uksztaltowal swoje przekonanie co do przebiegu zdarzenia na
podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodow, ocenionych swobodnie, z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Dokladna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku
prowadzi do wniosku, iz w odniesieniu do czynéw przypisanych w/wym. oskarzonemu sad I instancji sprostal
obowigzkowi dokonania swobodnej oceny dowodoéw zgodnie z wymogami przepisu art. 7 k.p.k. Niezaleznie od
tego nadmienic nalezy, iz obciazajace oskarzonego R. D. depozycje R. L. znajduja potwierdzenie w dokumentach
zwigzanych z udzieleniem umoéw kredytowych dotyczacych przedmiotowych samochodéw, a ponadto takze w
znajdujacym sie na k. 59 (tom III/31) za$wiadczeniu o przeprowadzeniu badania technicznego M. (...) w dniu
30.10.2000r. podpisanym przez oskarzonego R. D. (zobacz takze znajdujacy sie na k. 60, tom III/31 dokument
identyfikacyjny pojazdu i znajdujgce sie w nim wpisy).

Nie ulega takze watpliwo$ci, iz sad I instancji zasadnie przyjal, ze oskarzony R. D. zachowaniem swoim wyczerpal
dyspozycje art. 27181 i 3 k.k., a zatem nie znajduje rowniez racjonalnego uzasadnienia podnoszony przez obronce
zarzut naruszenia prawa materialnego, to jest art. 27183 k.k. Dostrzec nalezy bowiem, iz oskarzony bedac diagnosta
samochodowym byl w zakresie zarzucanych mu czynéw osoba uprawniong do wystawienia dokumentu, jakim bylo
zaswiadczenie o dopuszczeniu pojazdu do ruchu na terenie Polski, co tez uczynit oskarzony dzialajac jednoczeénie
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, gdyz za wystawienie przedmiotowych dokumentéw otrzymal pienigdze
(,tapowke”), niezaleznie od pieniedzy naleznych za przeprowadzenie samych badan technicznych. Nie mozna takze
tracié¢ z pola widzenia faktu, iz oskarzony wydawat nierzetelne zaswiadczenia o dopuszczeniu pojazdéw marki M. do
ruchu, gdyz wskazywal w nich, iz przedmiotowe pojazdy moga by¢ dopuszczone do ruchu, podczas gdy faktycznie byly
to wraki samochodéw.

Orzeczonej wobec oskarzonego kary i to zar6wno za poszczegdlne czyny jaki i kary lacznej, a takze Srodka karnego
w postaci zakazu zajmowania stanowiska diagnosty pojazdéw samochodowych na okres 3 lat, nie mozna uznaé za
rozstrzygniecie razaco niewspolmiernie surowe w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., albowiem sad meriti orzekl kare
oraz Srodek karny w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, za$ kare laczng orzeczono stosujac zasade czeSciowej
absorpcji, zwlaszcza iz wykonanie lgcznej kary pozbawienia wolnosci zostalo warunkowo zawieszone na okres proby
3 lat.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego S. C.

Apelacja obroncy oskarzonego S. C. podobnie jak i obroncy oskarzonego Z. K. nie zaslugiwala na uwzglednienie,
jednakze zmiana wyroku na korzy$¢é oskarzonego bylta zwigzana z przedawnieniem karalno$ci przestepstwa, o ktorym



jest mowa w art. 25881 k.k. Sad I instancji ustalil bowiem, iz oskarzony S. C. brat udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej opisanej w pkt 15 sentencji zaskarzonego wyroku od lutego 2000 r. do pazdziernika 2001r. W tym stanie
rzeczy nalezalo zaskarzony wyrok uchyli¢ w pkt 15 w zakresie dotyczacym oskarzonego S. C. i na podstawie art. 1781
pkt 6 k.p.k. postepowanie karne z uwagi na przedawnienie karalno$ci w tej czeSci umarzy¢, za$ kosztami sagdowymi
obcigzy¢ Skarb Panstwa (zobacz szerzej aktualne takze w odniesieniu do oskarzonego C. rozwazania sadu apelacyjnego
dotyczace oskarzonego Z. K., a odnoszace sie do kwestii zwigzanej z przedawnieniem). Konsekwencja omawianego
przedawnienia bylo wyeliminowanie z opiséw czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt 119 sentencji wyroku, iz
oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, zas z podstawy prawnej skazania oraz wymiaru kary przepisu
art. 65 k.k. i wymierzenie oskarzonemu za kazdy z przypisanych czynéw nowych kary pozbawienia wolnosci oraz
grzywny, uwzgledniajgc ta okoliczno$¢ przy ustalaniu ich wymiaru (orzeczono za kazdy przypisany czyn kary po 1 roku
pozbawienia wolno$ci oraz po 30 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50
z1).

Za przestepstwa bedace w zbiegu realnym sad apelacyjny stosujac te same reguly co sad meriti, orzekt wobec
oskarzonego laczne kary 1 rok i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$é jednej stawki na kwote 50 zi. Wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego S. C. lacznej kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawieszono na okres proby 4 lata.

Odnoszac sie juz bezposrednio do zarzutéw zawartych w pisemnej apelacji obroncy oskarzonego S. C. nalezy w
pierwszym rzedzie odnotowac, iz sad meriti w zakresie dotyczacym czynéw przypisanych w/wym. oskarzonemu nie
dopuscil sie wecale obrazy przepis6w postepowania, w tym przede wszystkim zasady obiektywizmu, zasady in dubio pro
reo, czy tez zasady swobodnej oceny dowodoéw, za$ sporzadzone uzasadnienie odpowiada wymaganiom formalnym,
co sprawia iz rozstrzygniecie mozna poddac rzetelnej kontroli instancyjne;j.

Osia apelacji obroncy oskarzonego jest kwestionowanie przede wszystkim wiarygodnosci zeznan R. L.. To, iz sad I
instancji przy ustalaniu stanu faktycznego opieral sie na zeznaniach R. L., nie moze by¢ uznane za wystarczajaca
przyczyne do uniewinnienia oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie nie moze powodowa¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji, nawet w odniesieniu
do czynéw, co do ktérych zeznania R. L. stanowia jedyny dowo6d. Dostrzec nalezy bowiem, iz sad meriti stosujac
zasade swobodnej oceny dowodow ocenil ten dowod i wskazal dlaczego zeznaniom $wiadka R. L. dal wiare (zobacz
wczesniejsze rozwazania sadu apelacyjnego dotyczace tej kwestii, w tym takze przy okazji omawiania apelacji innych
oskarzonych). W tym stanie rzeczy tok rozumowania sadu meriti i dokonana przez niego ocena dowodéw pozostaje
pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom autora apelacji sad meriti prawidlowo ustalil, iz zachowanie oskarzonego wyczerpywalo
znamiona czynu z art. 25881 k.k., a jedynie przedawnienie karalno$ci sprawilo, iz zaskarzone orzeczenie w tej
cze$ci nalezalo uchylié, a postepowanie w sprawie umorzy¢ (byla o tym mowa we wezeéniejszej fazie niniejszego
uzasadnienia). Zasadnie bowiem podnosi sad I instancji, iz rola oskarzonych K. i C. bytla podobna. Nie ma zatem
potrzeby przytaczania ponownie tej samej argumentacji co do zasadnoéci przyjecia przez sad meriti, iz oskarzony
S. C.dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, skoro uczynil to juz sad II instancji w odniesieniu do
oskarzonego K. (zobacz szerzej argumentacje i rozwazania sadu apelacyjnego odnoszace sie do apelacji obroncy
oskarzonego K.). Warto w tym miejscu odnotowac¢ takze, iz stusznie postapil sad I instancji uznajac za niewiarygodne
twierdzenia oskarzonego, ze opinie przez niego sporzadzane byly rzetelne i opisywaly rzeczywisty stan samochodéw.
Przede wszystkim dostrzec nalezy, iz pozostaje to w sprzecznoSci z zeznaniami R. L., a ponadto jest niezgodne z
poczatkowymi wyja$nieniami S. C., w ktorych przyznal, ze wydawal je nierzetelnie, zawyzajac lub zanizajac wielkoéc
uszkodzen pojazdow, czesto wedlug zyczenia zleceniodawcy oraz, ze otrzymywatl za to pieniadze - ,za fatyge” lub jako
LShapiwek”.

To, iz zaden z samochodéw ocenianych przez oskarzonego C. nie byt mu formalnie zlecany do oceny przez R. L., lecz
przez A. L., G. Z. i B. L., wcale nie $wiadczy o niewinnoéci oskarzonego S. C., co sugeruje obronca oskarzonego w



pisemnym $rodku odwolawczym. Dostrzec nalezy bowiem, iz dzialo sie tak dlatego, gdyz to na w/wym. osoby byly
sprowadzane samochody poddawane nastepnie ocenie przez rzeczoznawce S. C..

Pojawiajace sie drobne rozbieznosci w depozycjach R. L., tak silnie eksponowane przez autora apelacji, nie $wiadcza
wecale o jego niewiarygodnoSci, a wrecz przeciwnie, $wiadczy to o tym, iz zeznania R. L. nie stanowig lekcji wyuczone;j.

W ocenie sadu apelacyjnego orzeczonej wobec oskarzonego kary i to zaré6wno za poszczegblne czyny przestepne jak
i kary lacznej, nie mozna uznacé za razaco niewspdlmiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., zwlaszcza gdy
sie dostrzeze, iz wykonanie kary pozbawienia wolnosci zostalo warunkowo zawieszone.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego K. J.

Zmiana wyroku wobec oskarzonego K. J. byla spowodowana tym, iz sad I instancji przypisujac oskarzonemu J. w
pkt 170 sentencji zaskarzonego wyroku przestepstwo polegajace na zlozeniu falszywych zeznan odnoénie kradziezy
z wlamaniem samochodu marki V. (...), nie powolal w podstawie skazania zadnego przepisu, powotujac jedynie
art. 23381 k.k. w podstawie wymiaru kary. Uchybienie to nalezalo skorygowa¢ i dlatego tez sad apelacyjny zmienit
zaskarzony wyrok odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu K. J. w pkt 170 zaskarzonego wyroku, wskazujac jako
podstawe prawna skazania art. 23381 k.k. Skoro wniesienie apelacji przez obronce oskarzonego spowodowalo w
efekcie zmiane wyroku, nie mozna jej bylo uznaé¢ za oczywiscie bezzasadng, mimo iz podnoszone w niej argumenty
nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

Lektura srodka odwolawczego wskazuje na to, iz w ocenie obroncy sad meriti postapil nieprawidlowo nie uznajac za
wiarygodne wyjasnien K. J.. Juz na wstepie nalezy podkreslié, iz autor apelacji na poparcie swojej tezy nie dostarczyt
sadowi apelacyjnemu zadnych racjonalnych argumentéw, ktore pozwolilyby nabra¢ przekonania, iz sagd meriti ocenil
zgromadzony material dowodowy w odniesieniu do w/wym. oskarzonego z naruszeniem zasady swobodnej oceny
dowoddw, zasady in dubio pro reo, czy tez z naruszeniem zasady obiektywizmu.

W ocenie sadu apelacyjnego logika nastepujacych po sobie faktéw jednoznacznie przemawia za tym, iz zasadnie
postapil sad meriti uznajac oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa z art. 23381 k.k., polegajacego na
zlozeniu falszywych zeznan co do kradziezy z wlamaniem samochodu oraz przestepstwa z art. 28681 k.k., ktore
polegalo na doprowadzeniu Towarzystwa (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 21.950 zl.,
poprzez wprowadzenie tejze firmy ubezpieczeniowej w blad co do kradziezy z wlamaniem samochodu V. (...), podczas
gdy w rzeczywisto$ci zdarzenie takie wcale nie zaistnialo. Warto w tym miejscu wspomnie¢, iz jak trafnie podnosi to
sad okregowy wyjasnieniom K. J. przecza nie tylko zeznania §wiadka R. L., ale i §wiadka M. M. (6), ktérzy potwierdzili,
ze pojazd ten zostal im przyprowadzony przez oskarzonego J., ktéry otrzymat go od osoby, ktéra z kolei oddala go na
tzw. ,zgloszenie”, a wiec celem zgloszenia fikcyjnej kradziezy samochodu, po to, aby uzyskaé odszkodowanie od firmy
ubezpieczeniowej. J. dysponowal przy tym oryginalnymi dokumentami samochodu, w tym dowodem rejestracyjnym
i dowodem ubezpieczenia. Logicznym jest zatem w tej sytuacji wniosek, iz gdyby pojazd ten zostal skradziony, a nie
oddany na tzw. ,zgloszenie” takie dokumenty nie znalazlyby sie w posiadaniu (...). Znamienne jest takze to, iz miedzy
oskarzonym K. J., a w/w $§wiadkami nie istnieje zaden konflikt, ani zatarg, ktéry moglby ich sklaniaé¢ do falszywego
pomawiania oskarzonego.

W tym stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezy, iz zasadnie postapil sad I instancji nie dajac wiary wyjasnieniom oskarzonego
K. J., a w konsekwencji tego podnie$¢ nalezy, iz wbrew stanowisku autora apelacji sad meriti nie dopuscil sie weale
naruszenia wskazanych w apelacji zardwno przepis6w postepowania jak i bledu w ustaleniach w faktycznych.

Zdaniem sadu apelacyjnego orzeczonej wobec oskarzonego kary i to zar6wno za poszczegdlne czyny przestepne jak
i kary lacznej, w zadnym wypadku nie mozna uznaé za razgco niewsp6imiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4
k.p.k., zwlaszcza gdy sie dostrzeze, iz kara za poszczegoblne czyny zostala orzeczona w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia, za$ wykonanie lacznej kary pozbawienia wolnosci zostalo warunkowo zawieszone.

Odnosnie apelacji obroncey oskarzonego L. M.




Apelacja obroncy oskarzonego skutkowa¢ musiala uchyleniem zaskarzonego wyroku wobec oskarzonego L. M. i
przekazaniem sprawy w czesci tego oskarzonego do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lodzi. W ocenie
sadu apelacyjnego za uchyleniem wyroku co do w/wym. oskarzonego przemawialy nastepujgce argumenty:

1) juz na wstepie odnotowaé nalezy, iz przede wszystkim uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie odpowiadalo
wymaganiom art. 424 k.p.k., co sprawialo, iz brak bylo mozliwosci poddania zaskarzonego orzeczenia, w czeSci
dotyczacej oskarzonego L. M., rzetelnej kontroli instancyjnej przez sad apelacyjny, albowiem ogoélnikowo$¢ rozwazan
sadu odnoénie czynow przypisanych oskarzonemu byla zbyt duza (nie podjeto nawet proby powiazania depozycji R.
L. z dokumentami dotyczacymi samochodu marki M. (...), w tym przede wszystkim dotyczacymi odprawy celnej);

2) lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, iz skazujac oskarzonego za przypisane mu przestepstwa
sad I instancji opieral sie przede wszystkim na zeznaniach R. L., ktéry nie byl jednak $wiadkiem bezpo$rednim
przypisanych oskarzonemu przestepstw, a jedynie $§wiadkiem ze stuchu, co sprawia, iz do informacji pochodzacych
z zeznan takiego $§wiadka nalezalo podej$c z duza doza ostroznosci, podejmujac jednoczeénie probe powigzania tych
zeznanh z nieosobowym materialem dowodowym w postaci dokumentéw zwigzanych z przedmiotowym samochodem
M. (...), czego nie uczyniono (zobacz chociazby dokumenty zawarte w tomie 111/39);

3) z depozycji R. L. (k. 124-125, tom I1/4/A) wynika jedynie, iz w/wym. przywozit do Polski karoserie od samochodu
M. (...), do ktorego nie bylo oryginalnego dowodu rejestracyjnego, a tylko jego kserokopia, wedlug L. rzeczoznawca
samochodowy R. M. wziat ,Jap6wke” za wydanie korzystnej opinii, jednakze L. nie byl Swiadkiem zdarzenia, w trakcie
ktoérego J. O. zalatwial ocene stanu technicznego samochodu z R. M.; podobnie rowniez R. L. podawal, iz celnik C. D.
w jego ocenie wzial ,Japéwke”, lecz takze i przy tym zdarzeniu nie byl obecny;

4) znamienne jest takze to, iz podstawa do przypisania oskarzonemu L. M. przestepstwa paserstwa samochodu M.
(...), byly najprawdopodobniej, gdyz sad meriti tej kwestii nie wyjasnil, depozycje R. L., w ktérych podat on, iz od J. O.
dowiedziat sie, iz przedmiotowa karoserie przywieziong wcze$niej z Danii uzbroi w czeéci pochodzace z kradzionego
samochodu M. (...), ktéry zalatwic¢ mial (...), mieszkaniec R.;

5) niewatpliwie, co wykazal autor apelacji, sad meriti w odniesieniu do czynéw przypisanych L. M. naruszyl zasade
swobodnej oceny dowodéw, albowiem mial na uwadze gléwnie zeznania R. L., nie dostrzegajac innych istotnych
dowodow, a mianowicie chociazby faktury wystawionej przez firme (...) na silnik uzywany do samochodu m. (bez
numerdw), ktdry przeszedl odprawe celna (k. 10, tom I1I/39); nabyweca tego silnika by} L. M. (zasada swobodnej oceny
dowoddow nakazywata aby sad meriti dostrzegl ten dowod i dokonal jego oceny w kontekécie caloksztaltu materialu
dowodowego, z uwzglednieniem do$wiadczenia zyciowego i zasad logiki);

6) jak trafnie dostrzegt to obronca oskarzonego, wedlug sadu I instancji L. M. lacznie z J. O. zakupili kradziony
samochdd od nieustalonego z imienia oraz nazwiska mezczyzny, w celu przelozenia z niego czeéci do M.
sprowadzonego z Danii; w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad okregowy pomija jednak przede wszystkim
wspomniang wcze$niej fakture, z ktérej to wynika, iz oskarzony L. M. nabyl uzywany silnik do M., ktéry nie mial
numero6w identyfikacyjnych;

7) chociaz oskarzonemu L. M. przypisano popelnienie przestepstwa paserstwa samochodu M. (...), to w sprawie
nie dokonano zadnych ustalefi co do pochodzenia tego samochodu, a wrecz przeciwnie analizujac uzasadnienie
zaskarzonego wyroku stwierdzié¢ nalezy wrecz, iz sad I instancji nie przedstawil zadnego racjonalnego dowodu, iz
przedmiotowy samochdd pochodzit z przestepstwa, a jedynie poszlaki, ktére wprawdzie takze moga prowadzi¢ do
faktu gtéwnego, jednakze w ocenie sgdu apelacyjnego sad meriti nie przeprowadzit w tym zakresie przekonywujacego
i nie budzacego zadnych watpliwo$ci toku rozumowania.

Rozpoznajac ponownie niniejsza sprawe w zakresie dotyczacym oskarzonego L. M. sad meriti dokona ustalen
faktycznych oraz oceni material dowodowy zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodéw (zobacz art. 7 k.p.k.), a



stanowisko swoje w przypadku zlozenia wniosku o sporzadzenie pisemnych motywéw orzeczenia nalezycie uzasadni
(zobacz art. 424 k.p.k.).

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego T. K.

Chociaz obronica oskarzonego podnosil tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych oraz razacej niewspolmierno$ci
kary, zaskarzony wyrok nalezalo jednak uchyli¢ w calo$ci wobec w/wym. oskarzonego i sprawe przekaza¢ w tym
zakresie do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lodzi. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz sad meriti
nie wyja$niajac tej kwestii w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia przyjal, iz oskarzony T. K. przestepstwa
nieumy$lnego paserstwa dopuécil sie w 2003r. Znamienne jest to, iz data ta wcale nie wynika z ustalen faktycznych
poczynionych przez sad okregowy. Daty tej nie mozna takze dopatrzeé sie zarébwno w wyjasnieniach oskarzonego T.
K., jakijedynego w tym zakresie §wiadka oskarzenia R. L.. Ustalenie za$ daty popelienia przestepstwa nieumyslnego
paserstwa (zobacz czyn przypisany oskarzonemu w pkt 203 sentencji zaskarzonego wyroku) jest bardzo istotne z uwagi
chociazby na przedawnienie karalnoéci tego czynu przestepnego, ktére w przypadku przyjecia wezesniejszej daty jego
popekienia, niz uczyniono to w zaskarzonych wyroku, co w realiach niniejszej sprawy mozliwe, moglo juz nastapic.

W zaistnialej sytuacji odnoszenie sie w spos6b bezposredni do zarzutdéw apelacyjnych, w tym przede wszystkim zarzutu
razgcej niewspotmiernoéci kary, nalezy uznaé w ocenie sagdu apelacyjnego za przedwczesne. Nadmieni¢ nalezy jedynie,
iz depozycje R. L. (zobacz k. 168, tom I1/4/A) w zestawieniu z poczatkowymi wyjasnieniami T. K. (zobacz k. 12, tom
I1/47) pozwalaja na przyjecie sprawstwa oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu, jednakze jak juz wecze$niej
wspomniano niezbedne jest ustalenie dokladnej daty popelienia tego czynu i uzasadnienie przez sad I instancji tej
tak istotnej z punktu widzenia mozliwoéci przedawnienia karalno$ci kwestii.

Ponowie rozpoznajac niniejsza sprawe sad I instancji przede wszystkim ustali dokladnie czas popeklnienia
czynu przestepnego, kierujac sie glownie zasada swobodnej oceny dowodéw, zasada in dubio pro reo oraz
zasada obiektywizmu, za$ stanowisko swoje w przypadku zlozenia wniosku o sporzadzenie pisemnych motywéw
rozstrzygniecia uzasadni w spos6b odpowiadajacy wymogom przepisu art. 424 k.p.k.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego M. M. (2)

Apelacja obroncy oskarzonego zastugiwala na uwzglednienie co skutkowac musiato uchyleniem zaskarzonego wyroku
w calo$ci wobec oskarzonego M. M. (2).

Nie ulega watpliwosci, iz w autor apelacji trafnie podnidst zarzut naruszenia przepisbw prawa procesowego, a w
szczegoblnosci art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez zaniechanie dokonania oceny
dowodu z wyjasnien oskarzonego M. M. (2) i niewskazanie w tres$ci uzasadnienia w jakiej mierze sad opart sie na
tym dowodzie, a w jakim odméwil mu wiarygodnoéci, co w konsekwencji faktycznie uniemozliwia dokonanie kontroli
instancyjnej rozstrzygniecia w zakresie czyndéw przypisanych oskarzonemu. Shusznie podnosi autor apelacji, iz sad
meriti w czeSci uzasadnienia streszczajacej stanowiska procesowe poszczegdlnych oskarzonych przytoczyl wyjasnienia
oskarzonego M. M. (2), jednakze w czeSci uzasadnienia, w ktorej sad I instancji dokonywal oceny wiarygodnosci
wyjaénien oskarzonych oraz zeznan $wiadkéw calkowicie pominal ocene dowodu z wyjasnien oskarzonego M. M.
(2). Brak oceny wyjaénien oskarzonego M. M. (2) niewatpliwie stanowi razace naruszenie wskazanych na wstepie
przepisow postepowania, ktéra moze mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia. Taki stan rzeczy sprawia, iz sad apelacyjny
w efekcie pozbawiony jest mozliwo$ci dokonania oceny prawidlowosSci przeprowadzonej przez sad I instancji oceny
dowoddw, a wczesniej obronica oskarzonego rzetelnego zakwestionowania przedstawionej przez sad meriti oceny
wyjasnien oskarzonego.

Duzym uchybieniem sadu I instancji jest takze to, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera rozwazan co do
poczynionych ustalen faktycznych i przyjetej kwalifikacji, za§ dokonana przez sad meriti subsumcja sprowadza sie w
zasadzie do powt6rzenia w uzasadnieniu tylko tresci opiséw czynéw przypisanych oskarzonemu.



Sad meriti dopuscil sie takze sprzecznoéci pomiedzy treécia wyroku a jego uzasadnieniem, a mianowicie przypisat
oskarzonemu M. M. (2), iz dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, za ktéra odpowiada w odrebnym
postepowaniu, podczas gdy w uzasadnieniu sad okregowy wskazal, ze chociaz w opisie zarzuconych oskarzonemu
czynow znalazlo sie znamie udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, za ktore oskarzony odpowiada w odrebnym
postepowaniu, to z uwagi na brak jakichkolwiek danych na jej temat zawartych w aktach sprawy, sad okregowy
wyeliminowat powyzsze z opisu czynu oraz art. 65 k.k. z kwalifikacji prawnej, podczas gdy w rzeczywiSci nie doszlo do
tego (zobacz uzasadnienie k. 5039 oraz pkt 223-228 sentencji zaskarzonego wyroku).

Trafnie zauwaza takze obronca oskarzonego, iz w pkt 226 wyroku sad meriti uznat M. M. (2) winnym zarzucanego
mu czynu wyczerpujacego znamiona opisane w art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 65 k.k. za$ kara
zostala oskarzonemu wymierzona na podstawie zupelie innego przepisu, to jest art. 294 § 1 k.k. zw. z art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 65 k.k. i art. 3382 k.k.

Rozpoznajac ponownie sprawe w zakresie oskarzonego M. M. (2) sad I instancji uniknie popelnienia oméwionych
powyzej bledéw, a ustalenia faktyczne oraz ocene zgromadzonego materialu dowodowego dokona zgodnie z
dyrektywami wynikajacej z tre$ci przepisu art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowoddéw, za$ stanowisko swoje
w przypadku zlozenia wniosku o sporzadzenie pisemnych motywdédw wyroku uzasadni w sposéb odpowiadajacy
wymogom art. 424 k.p.k.

Odnosnie apelacji Prokuratora Okregowego w £odzi

Apelacja oskarzyciela publicznego podlegala czeSciowemu uwzglednieniu. Przede wszystkim nalezy odnotowaé, iz
podnoszony przez prokuratora zarzut obrazy przepisOw prawa karnego materialnego w stosunku do oskarzonych Z.
K.iS. C., chociaz w chwili skladania apelacji byl zasadny, to jednak ulegl dezaktualizacji na skutek przedawnienia
wobec obu oskarzonych przestepstwa udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej (art. 25881 k.k.). Okolicznoéc ta
sprawila, iz oddanie pod dozoér kuratora w/wym. oskarzonych w zwigzku z przedawnieniem karalnoSci przestepstwa,
o ktorym mowa w przepisie art. 25881 k.k. przestalo by¢ obligatoryjne, a zatem w chwili, w ktérej miala miejsce
kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku nie zachodzila juz, po dokonanej zmianie wyroku wobec oskarzonych Z.
K.iS. C., a zwigzanej z przedawnieniem przestepstwa z art. 25881 k.k., konieczno$¢ zmiany wyroku wobec tych
oskarzonych i oddanie ich w okresie proby pod dozor kuratora sadowego, albowiem oddanie pod dozor kuratora
jest obowiazkowe wobec: a) mlodocianego sprawcy przestepstwa umyslnego; b) sprawcy okre§lonego w art. 6482
k.k.; c¢) sprawcy przestepstwa popelnionego w zwigzku z zaburzeniami preferencji seksualnych (art. 7382 k.k.); d)
sprawcy przestepstwa z art. 25881 k.k. (art. 6582 k.k.). W tym stanie rzeczy, w momencie dokonywania przez sad
apelacyjny kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku, brak bylo podstaw prawnych do zmiany zaskarzonego wyroku
wobec oskarzonych Z. K. i S. C., gdyz nie zachodzila juz zadna z wcze$niej wymienionych sytuacji bedaca podstawa
do obligatoryjnego oddania skazanych pod dozoér kuratora, natomiast znaczna odleglo$¢ czasowa od popelnienia
przypisanych oskarzonym czyn6w przestepnych, ich dotychczasowa niekaralnoéc, a takze prowadzenie prawidlowego
i ustabilizowanego tryby zycia, nie uzasadnia skorzystania z fakultatywnego charakteru przepisu art. 7381 k.k. i na
jego podstawie oddanie oskarzonych pod dozér kuratora sagdowego.

Odnoszac sie do apelacji prokuratora w zakresie dotyczacym oskarzonego W. M. w pierwszym rzedzie zaznaczyc
nalezy, iz zagadnienie dotyczace powagi rzeczy osadzonej niejednokrotnie zar6wno w orzecznictwie jak i doktrynie
wywoluje spore kontrowersje. Warto zatem wskazaé, iz w literaturze oraz orzecznictwie przyjmuje sie, ze ramy
tozsamosci zdarzenia historycznego wyznaczaja nastepujace jego elementy: 1) identyczno$c przedmiotu zamachu; 2)
identyczno$¢ kregu podmiotow oskarzonych o udzial w zdarzeniu; 3) a z reguly takze tozsamo$c¢ okreslenia jego czasu i
miejsca (T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, LewisNexis, Warszawa 2005r., s. 726; zobacz takze:
wyrok SN z 23 wrzeénia 1994 r., IT KRN 173/94, OSNKW 1995, z. 1-2, poz. 9, postanowienie SN z 2 kwietnia 2003 r.,
V KX 281/02, OSNKW 2003, z. 5-6, poz. 59).

Zgodnie z przewazajacymi w doktrynie i orzecznictwie pogladami, tozsamos$é czynu jest wylaczona w nastepujacych
sytuacjach:



1) nastgpila zmiana osoby sprawcy; w tym samym postepowaniu, skierowanym przeciwko jednej osobie, nie moze
by¢ wydane orzeczenie w stosunku do innej osoby (zasada identyczno$ci oskarzonego),

2) nastgpila zmiana dobra prawnego (przedmiotu ochrony),

3) nastapila zmiana osoby pokrzywdzonego i rownocze$nie wystapila jakakolwiek réznica dotyczaca miejsca czynu,
czasu czynu, przedmiotu wykonawczego lub ustawowych znamion czynu,

4) nie doszlo do zmiany osoby pokrzywdzonego, ale ujawnily sie co najmniej trzy roéznice dotyczace miejsca czynu,
czasu czynu, przedmiotu wykonawczego lub ustawowych znamion czynu,

5) w poréwnywalnych okresleniach czynu zachodza rdéznice tak istotne, ze wedle rozsadnej zyciowej oceny nie
mozna ich traktowaé jako tego samego zdarzenia faktycznego (zobacz tezy do art. 17 k.p.k. w: J. Skorupka, Kodeks
postepowania karnego — komentarz).

Przechodzac juz bezpoérednio na grunt przedmiotowej sprawy warto zwrdci¢ uwage, iz problem zwigzany z powaga
rzeczy osgdzonej w odniesieniu do oskarzonego W. M. jest zwigzany z nastepujaca sytuacja. W dniu 27.02.2002r.
postanowieniem wydanym w sprawie 1 Ds. 1394/02 postawiono oskarzonemu W. M. zarzut popelnienia 25.02.2002r.
w L. przestepstwa z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28082 k.k. (k. 53, tom IV/2/A). Nastepnie postanowieniem z
dnia 18.11.2002r. umorzono $ledztwo jakie toczylo sie przeciwko W. M. — wobec braku dowodéw dostatecznie
uzasadniajacych podejrzenie popelnienia zarzucanego mu czynu (art. 1381 kk. w zw. z art. 28082 k.k.), zas
postepowanie jakie prowadzono w sprawie (podkreSlenia SA) usilowania rozboju przy uzyciu niebezpiecznego
narzedzia zostato umorzone wobec niewykrycia sprawcow (k. 253-258, tom IV/2/B). Mimo, iz wcze$niej postepowanie
wobec W. M. prowadzone bylo w stadium in personam, w/wym. oskarzonemu ponowienie, bez zachowania trybu
przewidzianego przepisami art. 3278 k.p.k. (wznowienie umorzonego postepowania) lub art. 328 k.p.k. (uchylenia
prawomocnego postanowienia o umorzeniu postepowania przygotowawczego przez Prokuratora Generalnego),
postanowieniem wydanym w dniu 24.11.2006r. w sprawie VI Ds. 50/05 postawiono zarzut popelnienia 25.02.2002r.
w L. przestepstwa z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28082 k.k. (k. 15, tom II/25). Nastepnie postanowieniem z dnia
25.01.2007r. wydanym w sprawie VI Ds. 50/50 zmieniono oskarzonemu W. M. zarzut, o ktéorym mowa byla wczesniej
izarzucono mu popelnienie w dniu 25.02.2002r. w L. przestepstwa kwalifikowanego z art. 1381 k.k. w zw. z art. 15881
k.k. (k. 58, tom II/25).

W tym stanie rzeczy niewatpliwie racje ma sad okregowy uznajac, iz zachowanie oskarzonego W. M. opisane w punkcie
447 komparycji zaskarzonego wyroku i zarzucane, jako wyczerpujace dyspozycje art. 13§ 1 k.k. w zwigzku z art. 158
§ 1 k.k., stanowilo ,fragment” czynu, jaki zarzucono mu w uprzednio prowadzonym postepowaniu o przestepstwo z
art. 13 § 1 k.k. w zwiazku z art. 280 § 2 k.k., nastepnie prawomocnie umorzonym (byla o tym mowa juz wczesniej).
Obydwa postawione oskarzonemu zarzuty — w niniejszym postepowaniu i uprzednio umorzonym, dotycza tego
samego zdarzenia faktycznego, to jest zachowania sie oskarzonego w agencji towarzyskiej (...) w dniu 25.02.2002r., a
wystepujacy zwiazek przestrzenno czasowy w zadnym wypadku nie uzasadnia przyjecia, iz w realiach niniejszej sprawy
krytycznego dnia w siedzibie agencji towarzyskiej (...) doszlo do dwoch réznych zdarzen, co w efekcie uzasadniac
mialoby postawienie oskarzonemu zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 1381 k.k. w zw. z art. 15881 k.k. Przemawia
za tym to, iz cale zdarzenie odbywalo sie w tym samym miejscu, podczas calego zdarzenia nie ulegla zmiennie osoba
pokrzywdzonego, podobny byt przedmiot zamachu, z tym iz z uplywem czasu ulegal on rozszerzeniu i ewoluowal od
pobicia po usilowanie rozboju. Ponadto znamienne dla tozsamosci czynu przestepnego jest to, iz charakteryzuje go
wystepujacy w przedmiotowym zdarzeniu jednoznaczny zwigzek przestrzenno - czasowy. Gdy bowiem okazalo sie, iz
napastnicy nie sa w stanie poradzi¢ sobie z pokrzywdzonym P. K., ktéry poczatkowo odpierat ich ataki, sprowadzili
»positki” i woéwcezas to uzywajac przemocy usilowali zabraé w celu przywlaszczenia samochdd marki M. nalezacy do
P.K..

Trafnie dostrzega to sad meriti, iz porownujac cho¢by opis czynu zarzucanego oskarzonemu W. M.z opisem zawartym
w postanowieniu umarzajacym postepowanie, nie ma zadnych watpliwosci, Ze chodzi o to samo zdarzenie faktyczne,



chociaz w postepowaniu prowadzonym w 2002r. zarzut byl szerszy, niz w niniejszym postepowaniu. Wszystkie
zachowania oskarzonego zostaly w nim objete, a w istocie réznica dotyczy jedynie przyjetej kwalifikacji prawnej. W
tym stanie rzeczy stwierdzié¢ nalezy, iz zasadnie sad meriti przyjal, iz w stosunku do czynu z pkt 447 zachodzi negatywna
przestanka procesowa wymieniona w art. 1781 pkt. 7 k.p.k., ktérej wystapienie nakazywalo umorzy¢ postepowanie.

Na marginesie podnie$¢ mozna jedynie, iz nawet gdyby sad apelacyjny nie podzielil stanowiska sadu meriti, to i tak
postepowanie nalezaloby umorzy¢ z uwagi na przedawnienie karalnoSci zarzuconego oskarzonemu czynu z art. 1381
k.k. wzw. z art. 15881 k.k.

Odnoszac sie natomiast do apelacji prokuratora w zakresie dotyczacym oskarzonego M. P. przyzna¢ nalezy racje
oskarzycielowi publicznemu, co w efekcie skutkowaé musialo uchyleniem zaskarzonego wyroku w caloéci wobec
w/wym. oskarzonego i przekazanie w tej czesci sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Lodzi.
Faktycznie sad I instancji oceniajac w tym zakresie material dowodowy dopuscil sie naruszenia zasady swobodnej
oceny dowoddw, oceniajac dowody w sposéb dowolny, a nie swobodny i w dodatku nie uczynil tego w kontekscie
caloksztalt materialu dowodowego dotyczacego czynu z pkt 446 komparycji zaskarzonego wyroku (umysSlnego
paserstwa samochodu marki V. (...)). Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi bowiem temu, iz sad
okregowy nie dostrzegt wszystkich istotnych okolicznosci odnoszacych sie do przedmiotowego czynu i nie ocenil
ich poprzez pryzmat zarzucanego oskarzonemu czynu przestepnego. Zanim sad meriti stwierdzil, iz daje wiare
wyjaénieniom oskarzonego M. P., ktéry zaprzeczyl temu, iz wiedzial, ze zakupiony przez niego samoch6d marki V. (...)
pochodzil z czynu zabronionego i zlecil przerobienie w nim numeréw identyfikacyjnych, przede wszystkim zauwazyc
powinien oraz rozwazy¢ nastepujace istotne okolicznoS$ci, a mianowicie:

1) zzeznan R. L. wynika, iz przywieziony przez niego z Danii samoch6d marki V., a w zasadzie uszkodzona karoseria,
zostala sprzedana za posrednictwem R. z A. (chodzi o R. S.); $wiadek ten zeznal takze, iz kupcem mial by¢ kto$
zamieszkaty w miejscowosci P. niedaleko miejscowosci B., a jak wynika z protokolu przestuchania oskarzonego M. P.
w/wym. mieszkal woéwczas wlasnie w tych okolicach (k. 136-137, tom 11/4/A oraz k. 51, tom II/4/A);

2) R. S. w depozycjach swoich potwierdzil fakt nabycia od R. L. dla oskarzonego M. P. karoserii od samochodu V.,
podajac takze, iz nie pamieta juz kto przyprowadzit samochdd na tzw. ,przekladke”, a takze czy numery identyfikacyjne
silnika oskarzony P. przerobil sobie sam, czy kto§ mu je przebijal (k. 13-14, tom II/37);

3) z opinii sporzadzonej przez biegltego A. M. (k. 58-61, tom III/69) wynika, iz badany samoché6d V. (...) posiada
identyfikator VIN naniesiony na podszybiu, jednakze cale podszybie zostalo wstawione z innego pojazdu, ponadto
stwierdzono, iz pole numerowe silnika nosi §lady szlifowania, a znaki cyfrowe zostaly naniesione wtérnie i wzorem
odbiegaja od wzorca fabrycznego (brak jest jednak mozliwoéci odczytania pierwotnie naniesionych znakow);

4) nalezaloby ponadto z wnikliwoécig rozwazy¢, czy przypadkiem brak w samochodzie identyfikatoréw producenta
w ukrytych miejscach, nie wskazuje na celowe ich usuniecie, a jezeli tak, to jaka mogla byé tego racjonalna przyczyna.

Rozpoznajac ponownie niniejsza sprawe w zakresie dotyczacym oskarzonego M. P. sad I instancji wezmie pod uwage
przytoczone powyzej przez sad odwolawczy okolicznos$ci, ktore sad meriti ocenie zgodnie z zasada swobodnej oceny
dowodow, w kontekscie caloksztattu zgromadzonego materialu dowodowego, z jednoczesnym uwzglednieniem zasad
wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego.

Odnosnie apelacji oskarzyciela positkowego

Apelacja oskarzyciela positkowego w znacznym zakresie zastlugiwala na uwzglednienie, co w efekcie skutkowaé
musialo zmiang zaskarzonego rozstrzygniecia sadu I instancji. Przede wszystkim jako trafny nalezalo uznaé zarzut
dotyczacy obrazy przepisu prawa karnego materialnego, to jest art. 4681 k. k., poprzez jego niezastosowanie, polegajace
na braku rozstrzygniecia obowigzku naprawienia szkody co do niektérych z oskarzonych. Z uzytych w art. 46 § 1
k.k. okreslen wynika, ze podstawe orzeczenia obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej pokrzywdzonemu stanowi
skazanie za przestepstwo popelnione nie tylko umyslnie, ale takze z winy nieumyslnej, jezeli taki typ przestepstwa jest



przewidziany przez ustawe. Orzeczenie obowiazku naprawienia szkody lub zado$éuczynienia za doznang krzywde jest
obligatoryjne w przypadku zlozenia wniosku o orzeczenie tego Srodka przez pokrzywdzonego (por. art. 49 k.p.k.) lub
inng osobe uprawniong (por. art. 49a, 51 i 52 k.p.k.), z tym tylko iz wniosek taki musi by¢ zlozony w odpowiednim
czasie (zobacz: art. 49 a k.p.k.). Za pokrzywdzonego uwaza sie takze zaklad ubezpieczen w zakresie w jakim pokryt
szkode wyrzadzona pokrzywdzonemu przez przestepstwo lub jest zobowigzany do jej pokrycia (art. 4983 k.p.k.).
Warto odnotowac réwniez, jak trafnie zauwazyl to autor apelacji, iz poglad ze sprawca (paser) pomagajacy w ukryciu
samochodu pochodzacego z przestepstwa nie moze odpowiadaé w caloSci za szkode wyrzadzong tym przestepstwem
jest razaco bledny w Swietle ratio legis art. 46 § 1 k.k. (tak: wyrok SN z dnia 06.04.2011r., IIl KK 399/10, Lex nr 811861).

Sad okregowy mimo cigzacego na nim obowiazku orzeczenia naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem,
nie wywigzal sie z tego obowigzku, mimo iz oskarzyciel posilkowy zlozyl w odpowiednim czasie stosowny
wniosek na piSmie. W tym stanie rzeczy nalezalo zmienié zaskarzony wyrok i zasadzi¢ od oskarzonych na
rzecz pokrzywdzonego towarzystwa ubezpieczeniowego stosowng kwote tytulem czeSciowego naprawienia szkody,
pozostawiajgc jednoczesSnie mozliwo$¢ dochodzenia pozostalej szczesci odszkodowania na drodze procesu cywilnego.
Dostrzec nalezy bowiem, iz przepis art. 4681 k.k. przewiduje obowiazek orzeczenia od oskarzonego na rzecz
uprawnionego podmiotu naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w catosci albo w czeéci i sad odwolawczy
wydajac w tym zakresie orzeczenie reformatoryjne skorzystat z tej mozliwoSci, orzekajac wobec oskarzonych Srodek
karny w postaci cze$ciowego naprawienia szkody, majgc na uwadze dolegliwo$é érodka karnego oraz koniecznosé
wykonania takze kar zasadniczych orzeczonych wobec oskarzonych.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze sad apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i zasadzil na podstawie art. 4681 k.k.
tytulem czeSciowego naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem od:

1) oskarzonego C. J.:
» narzecz (...) w L. kwote 5.000 zl. w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo przypisane w pkt 22 wyroku,
« narzecz (...) w Z. kwote 5.000 zl. w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo przypisane w pkt 24 wyroku,
« narzecz (...) w P. kwote 5.000 zl. w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo przypisane w pkt 25 wyroku,

2) od oskarzonego M. J.:
a)

a) narzecz (...) w P. kwote 5.000 zl. w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo przypisane w pkt 37 wyroku,

b) na rzecz (...) w L. dwie kwoty po 5.000 zl. kazda w zwiazku ze skazaniem za przestepstwa przypisane w pkt 38 i
39 wyroku,

c¢) narzecz (...) w Z. kwote 5.000 zt. w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo przypisane w pkt 40 wyroku,

3) od oskarzonego S. J. na rzecz (...) w P. kwote 5.000 zl. w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo, o ktorym mowa
w pkt 60 wyroku,

4) od oskarzonego D. G.:
» narzecz (...) w L. kwote 5.000 zl. w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo opisane w pkt 95 komparycji wyroku,
» narzecz(...) w K. kwote 5.000 zl. w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo opisane w pkt 115 komparycji wyroku,
« narzecz(...) w B. kwote 5.000 zl. w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo opisane w pkt 120 komparycji wyroku,

» narzecz(...) w L. kwote 5.000 zl. w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo opisane w pkt 135 komparycji wyroku,



5) od oskarzonych P. M. na rzecz (...) w B. kwote 5.000 zl. w zwiazku ze skazaniem za czyn z pkt 490 komparycji
wyroku,

6) od oskarzonego I. K. na rzecz(...) w Z. kwote 5.000 zl. w zwigzku ze skazaniem za czyn z pkt 503 komparycji wyroku.

W zakresie dotyczacym oskarzonych J. Z. oraz G. Z. sad meriti stwierdzajac wine obu oskarzonych nalozyl na nich na
podstawie art. 72§2 k.k. obowiazki czeSciowego naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, poprzez uiszczenie
stosownej kwoty na rzecz poszkodowanego towarzystwa ubezpieczeniowego (zobacz: pkt 131 i pkt 186 sentencji
zaskarzonego wyroku). W zaistnialej zatem sytuacji sad apelacyjny nie dokonal korekty zaskarzonego wyroku i
nie orzekl wobec w/wym. oskarzonych obowigzku naprawienia pozostalej do naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem w wysokoéci 6.900 zl., a o co wnosil pelnomocnik oskarzyciela positkowego.

Warto zauwazy¢ takze, iz apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego jest skonstruowana w sposéb trudny do
odczytania. Z wstepnej czeéci apelacji wynika mianowicie, iz pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok
sadu I instancji w czeéci dotyczacej oskarzonych: C. J., M. J., D. G,, M. M. (2), I. K., G.Z.,P. M.iS. J. (podkreélenie
SA). Zarzuty obrazy przepisu art. 4681 k.k., jak i art. 627 k.p.k. odnosza sie natomiast, m. in. zaré6wno do oskarzonego
G. Z., jak i nie wymienionego we wstepnej czesci apelacji oskarzonego J. Z.. Wnioski apelacyjne takze dotycza obu
oskarzonych.

W ocenie sadu apelacyjnego dekodujac Srodek odwolawczy pochodzacy od pelnomocnika oskarzyciela positkowego
nalezy to uczyni¢ poprzez pryzmat przepisu art. 118 k.p.k., to jest iz znaczenie czynnoSci procesowej ocenia sie wedlug
tresci zlozonego o$wiadczenia, za$ niewlasciwe oznaczenie czynno$ci procesowej nie pozbawia czynnosci znaczenia
prawnego. Uwazna lektura skargi apelacyjnej wskazuje natomiast, iz pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl
wyrok sadu okregowego zaréwno w odniesieniu do oskarzonego G. Z. jak i oskarzonego J. Z., za$ zakres skarzenia
wynika z zarzutow i wnioskéw apelacyjnych, a takze z kierunku zaskarzenia.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zasadnie podniost takze zarzut obrazy przepisu prawa karnego procesowego,
a mianowicie art. 627 k.p.k. poprzez nie orzeczenie przez sad I instancji od oskarzonych o zwrocie kosztow zastepstwa
adwokackiego, mimo zlozenia przez pelnomocnika stosownego wniosku w tym zakresie.

Zgodnie z § 14 ust. 1 pkt 5 i ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za
czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwowa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2002r., Nr 163, poz. 1348, ze zm.) stawka podstawowa dla pelnomocnika oskarzyciela positkowego
w postepowaniu przed sadem okregowym jako sadem I instancji wynosi 600 zt., za§ w sprawach, w ktérych rozprawa
trwa dtuzej niz jeden dzien, stawka podstawowa ulega podwyzszeniu za kazdy nastepny dzien 0 20% (§16 cytowanego
wecze$niej rozporzadzenia). Z protokoldéw rozpraw wynika, iz pelnomocnik oskarzyciela positkowego bral udziat tylko
w dwoch rozprawach przez sagdem okregowym. Nalezne oskarzycielowi positkowemu koszty za postepowanie przed
sadem I instancji nalezalo rozliczy¢ proporcjonalnie wobec wszystkich oskarzonych, ktérych czyny przestepne byly
zwigzane bezposrednio z czynami, co do ktdérych oskarzycielem positkowym byt PZU SA. Podobnie takze nalezno$é
pelnomocnika oskarzyciela positkowego za postepowanie przed sadem II instancji nalezalo rozliczy¢ wedlug tej same;j
zasady co powyzej, z wyjatkiem oskarzonych G. Z. i J. Z., co do ktorych apelacja oskarzyciela positkowego nie zostala
uwzgledniona.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze sad apelacyjny zasadzil na rzecz oskarzyciela positkowego P. w W. tytulem
zwrotu poniesionych kosztow zastepstwa procesowego kwoty wskazane w sentencji wyroku sadu II instancji.

Nie zaslugiwala natomiast na uwzglednienie apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego w zakresie dotyczacym
uniewinnienia oskarzonego G. Z. od czynu zarzucanego mu w pkt 356 komparycji zaskarzonego wyroku. Wbrew
twierdzeniom autora apelacji sad meriti nie dopuscil sie wcale obrazy przepisu art. 42481 pkt 1 k.p.k., gdyzjak wskazuje
lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym czynu z pkt 356, sad I instancji wskazal jakie fakty



uznal za udowodnione, a jakie nie i dlaczego, przedstawiajac jednocze$nie tok swojego rozumowania, ktory sprawil,
iz sad meriti uniewinnit oskarzonego od popekienia przestepstwa z pkt 356 komparycji zaskarzonego wyroku.

Jak trafnie zauwazyl to sad meriti zachowanie oskarzonego G. Z. opisane w punkcie 356 komparycji zaskarzonego
wyroku nie wyczerpalo dyspozycji art. 286 § 1 k.k. W trakcie przewodu sadowego nie przedstawiono dowodow
przeciwnych wersji oskarzonego, a takze relacji Swiadka R. L., ktérzy podali, ze samoch6d M. (...) nr rej. (...) zostal
skradziony G. Z. przez C. J. i R. L., w celu wyludzenia od niego okupu. Po odzyskaniu pojazdu G. Z. ubezpieczyl
go w obawie przed kolejna kradzieza, ktéra istotnie nastgpila. Jednak w tym przypadku nie jest wiadomo kto jej
dokonal. Z zeznan L. nie wynika takze aby mial z nia co$§ wspdlnego oraz aby przyjmowal to auto na tzw. ,zgloszenie”.
Zatem niemozliwe jest w tym przypadku wyciagniecie wniosku, iz dokonano upozorowanej kradziezy przedmiotowego
samochodu, a bezposredni z tym zwigzek mial oskarzony G. Z.. Znamienne jest takze, iz autor apelacji nie wskazuje na
zadne dowody, ktorych nie wziat pod uwage sad meriti, podnoszac jedynie w sposoéb bardzo ogdlny zarzut naruszenia
przepisu art. 424 k.p.k., to jest iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie odpowiada wymaganiom formalnym. Jak
juz wezesniej wspomniano jest to zarzut chybiony, albowiem sporzadzone w zakresie dotyczacym niniejszego czynu
uzasadnienie zaskarzonego wyroku umozliwia dokonanie rzetelnej kontroli instancyjnej. Na fakt, iz podnoszony
przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego zarzut nie znajduje rzeczywistego oparcia w przedmiotowej sprawie,
przemawia chociazby to, iz poza jego postawieniem autor apelacji nie podal zadnych okolicznos$ci, ktére moglyby
wskazywa¢ na to, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku zostalo sporzadzone w nieprawidlowy sposob, to jest taki,
ktéry nie odpowiada wymogom przepisu art. 42481 pkt 1 k.p.k.

Na podstawie § 14 ust.1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2002 1., Nr 163, poz. 1348 ze zm.), sad apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz: adw. T. S.,
adw. A. L., adw. E. L., adw. M. S., adw. W. C. i adw. W. W. kwoty po 738 zl. tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy
prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Stosownie do przepisu art. 62481 k.p.k. sad apelacyjny zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za
instancje odwolawcza uznajac, iz ich uiszczenie przez oskarzonych bylby zbyt uciazliwe.



