Sygn. akt I AGa 111/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Bozena Wiklak

Sedziowie: SSA Jacek Pasikowski (spr.)

SO (del.) Jarostaw Pawlak

Protokolant: staz. Dominika Gebka

po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2020 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powoéddztwa (...)Funduszu (...)w K.
przeciwko H. M.

roszczenia o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi

z dnia 6 lutego 2019 r. sygn. akt X GC 254/18

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od (...)Funduszu (...)w K. narzecz H. M. kwote 4.050 (cztery tysiqce pieédziesiqt) zltotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt AGa 111/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 lutego 2019 roku wydanym sprawie z powddztwa (...)Funduszu (...)w K. przeciwko H. M. o zaplate
kwoty 98.173,79 zl, Sad Okregowy w Lodzi oddalil powbdztwo oraz zasadzil od strony powodowej na rzecz pozwanego
kwote 7.217 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Podstawe rozstrzygniecia Sadu I instancji stanowily ustalenia faktyczne z ktérych wynika, ze w dniu 21 sierpnia 2008
roku pozwany H. M. zawarl umowe kredytu gotéwkowego z (...) Bankiem (...) Spotka Akcyjna w W.. W umowie
tej Bank udzielil pozwanemu kredytu gotowkowego (...) na cele konsumpcyjne w kwocie 120.000 zl. Przedmiotowy
kredyt byt oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej w stosunku rocznym, ktorej wysokosé byta ustalana
jako suma stawki referencyjnej i marzy kredytodawcy. Sposéb ustalenia wysokosci oprocentowania zostal wskazany
w § 5 umowy, a w jej § 12 zostalo okreslone oprocentowanie w przypadku opdznienia w splacie kredytu. Kredyt mial
by¢ splacony w 96 ratach miesiecznych. Bank uprawniony byt do wypowiedzenia umowy miedzy innymi w przypadku
wystapienia zaleglo$ci w splacie dwoch pelnych rat kredytu, za co najmniej dwa okresy platnosci. W takiej sytuacji
wypowiedzenie umowy mialo by¢ poprzedzone wezwaniem do zaplaty zaleglych nalezno$ci. Termin wypowiedzenia



zostat okreélony na 30 dni. Po uplywie okresu wypowiedzenia cale zadluzenie z tytulu udzielonego kredytu wraz z
odsetkami i naleznymi oplatami mialo staé sie zadluzeniem przeterminowanym i wymagalnym.

Bank pismem z dnia 21 sierpnia 2012 roku wypowiedzial pozwanemu opisang wyzej umowe kredytu w zwigzku
z brakiem splaty rat i wezwal jednocze$nie H. M. do splaty caloSci naleznoéci z tytulu wykorzystanego kredytu w
terminie 30 dni. Na dzien wypowiedzenia umowy nalezno$¢ z tytulu kredytu wynosila lacznie 75.520,59 zl. Pismo
zostalo doreczone pozwanemu w dniu 30 sierpnia 2012 roku.

Z kolei w dniu 6 grudnia 2012 roku (...) Bank (...) Spbtka Akcyjna z siedziba w W. wystawila na podstawie ksigg banku
bankowy tytul egzekucyjny nr (...), w ktérym stwierdzono istnienie wymagalnego zobowiazania H. M. z tytulu umowy
kredytu z dnia 21 sierpnia 2008 roku. Na wymagalne zadluzenie zlozyly sie nastepujace naleznoSci:

- kwota 74.329,35 zl tytulem naleznosci gléwnej,
- kwota 5.101,2299 z} tytulem odsetek naliczonych do dnia 5 grudnia 2012 roku.

Dalsze odsetki naliczane byly od kwoty 74.329,35 zt od dnia 6 grudnia 2012 roku wedlug zmiennej stopy procentowej
wynikajacej z uchwaly zarzadu (...) S.A. wlasciwej dla kredytow przeterminowanych i kredytéw postawionych po
uplywie wypowiedzenia w stan natychmiastowej wykonalnoSci, udzielonych na cele konsumpcyjne i stanowiacej
kazdorazowo czterokrotnos$¢ stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego.

W dniu 15 stycznia 2013 roku Bank (...) wystapitl do Sadu Rejonowego w Mlawie z wnioskiem o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...). Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2013 roku Sad
Rejonowy w Mlawie, IX Zamiejscowy Wydziat Cywilny w D. nadat powyzszemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
klauzule wykonalno$ci z zastrzezeniem prowadzenia egzekucji do kwoty 180.000 zl. Ponadto Sad zasadzil od
pozwanego na rzecz wierzyciela kwote 114,53 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania.

W dniu 4 lipca 2013 roku pomiedzy Bankiem (...), a pozwanym zostala zawarta ugoda dotyczaca wierzytelnosci z
tytulu powyzszej umowy kredytu. Przedmiotem ugody byto okreslenie nowych warunkéw splaty zadluzenia z tytutu
umowy o kredyt gotobwkowy. Na dzien 4 lipca 2013 roku Bankowi przystugiwala wobec pozwanego wierzytelnosé z
tytulu kapitalu w kwocie 74.329,35 zl, odsetki w kwocie 13.625,69 zl oraz koszty w kwocie 242,70 zl. Strony ugody
ustalily, Ze splata zadluzenia wraz z odsetkami nastapi w ratach miesiecznych w okresie od lipca 2013 roku do wrzesnia
2019 roku, przy czym termin platnosci pierwszej raty uptywal w dniu 17 lipca 2013 roku. Bank zostat uprawniony do
wypowiedzenia warunkéw splaty w przypadku niedotrzymania przez pozwanego zobowigzan okreslonych w ugodzie.

Pozwany nie wywiazywal sie z warunkow ugody, zostala ona przez Bank wypowiedziana, a w stosunku do pozwanego
prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne.

W dniu 6 wrzeénia 2013 roku pozwany zwrdcil sie do Centrum (...) S.A. w W. z prosba o zmniejszenie obciazen.

Pismem z dnia 26 sierpnia 2014 roku, doreczonym (...) S.A. w dniu 1 wrzeénia 2014 roku pozwany zwrocil sie
o udzielenie pomocy dla jego gospodarstwa rolnego. Pozwany poprosil o umorzenie postepowania komorniczego,
calkowite zawieszenie splat kredytu na okres jednego roku, wydluzenie kredytu na okres do 30 lat, umorzenie cze$ci
kredytu.

W odpowiedzi na powyzsze pismo (...) Banku (...) S.A. zaproponowal nowe warunki ugbéd do pieciu kontraktéw
kredytowych.

W dniu 9 kwietnia 2015 roku pomiedzy (...) Bankiem (...) Sp6lka Akcyjna w W., a (...) (...)Funduszem (...)w W.
zostala zawarta umowa sprzedazy wierzytelnoSci. Przedmiotem umowy byta miedzy innymi wierzytelno§é wobec H.
M. z tytulu kredytu gotéwkowego, w lacznej wysokoéci na dzien 15 kwietnia 2015 roku 90.631,60 z1, a w tym kapital
— 66.343 zl, odsetki — 24.258,60 zl, koszty 30 zl.



Powod powiadomil pozwanego o przelewie wierzytelnosci z tytulu umowy kredytu pismem z dnia 19 maja 2015 roku.
Tego samego dnia powdd wystosowal do pozwanego wezwanie do zaplaty kwoty 91.125,99 zl.

W dniu 15 grudnia 2017 roku, pomiedzy powodem, a (...) Spotka Akcyjng we W. zostala zawarta umowa przelewu
wierzytelno$ci, ktorej przedmiotem byla miedzy innymi wierzytelno$¢ wobec H. M. objeta sporem w niniejszej
sprawie. Nabywca wierzytelno$ci zobowigzal sie do zlozenia wniosku o wstapienie do postepowan sadowych w miejsce
procesowe zbywcy albo pierwotnego wierzyciela, na co zbywca (powo6d w niniejszej sprawie) wyrazil zgode.

Z kolei w dniu 11 stycznia 2018 roku, pomiedzy (...) Spotka Akcyjng we W., jako zbywea, a L. (...)Funduszem (... )w K.,
jako nabywcg, zostala zawarta umowa przelewu wierzytelnosci, ktorej przedmiotem byla miedzy innymi wierzytelnoéé
wobec H. M. objeta sporem w niniejszej sprawie. Strony umowy cesji postanowily, ze nabywca wierzytelnoéci moze
zlozy¢ wniosek o wstapienie do toczacych sie postepowan sagdowych w miejsce procesowe zbywcy albo pierwotnego
wierzyciela, na co zbywca wyrazil zgode. Zbywca wierzytelnoSci o$wiadczyl, ze nie bedzie podejmowal zadnych
czynnoéci w danym postepowaniu.

W ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powddztwo za niezasadne i wskazal, ze podstawe faktyczna
zadania stanowi umowa cesji wierzytelno$ci oraz umowy kredytu. Legitymacja procesowa pierwotnego powoda
wynika ze wstapienia powoda w miejsce poprzedniego wierzyciela — Banku udzielajacego pozwanemu kredytu,
ktorego to kredytu pozwany nie splacil w caloéci. Wazno$¢ i skutecznosé przelewu nie byta przedmiotem sporu. Powdd
wykazal istnienie legitymacji procesowej czynnej dokumentami prywatnymi w postaci umowy cesji wierzytelnoSci
wraz z zalacznikiem w postaci wykazu wierzytelnosci, jak i pelnomocnictwami wykazujacymi umocowanie 0sob,
ktore podpisaly umowe w imieniu zbywcy i nabywcy wierzytelnoSci. Tym samym powodowi przystugiwalo w dacie
wniesienia pozwu roszczenie o zwrot kapitalu oraz o odsetki i koszty.

Sad I instancji zauwazyl jednak, ze w toku procesu na skutek kolejnych uméw cesji, nastgpila zmiana po stronie
powodowej. I tak pierwotny powdd (...) (...)Fundusz (...)w W. zbyl wierzytelno$¢ objeta pozwem na rzecz (...)
Spolki Akeyjnej we W. i jednocze$nie w tre$ci umowy przelewu wyrazil zgode na wstapienie nabywcy wierzytelno$ci
w miejsce powoda do toczacego sie procesu. Z kolei (...) Spoltka Akcyjna we W. dokonala przelewu tej samej
wierzytelno$ci na rzecz (...)Funduszu(...)w K., réwniez wyrazajgc na wstapienie nabywcy wierzytelnoSci do toczacego
sie procesu w niniejszej sprawie. Zgoda strony pozwanej na wstapienie nabywcy wierzytelno$ci w miejsce powoda
zostala wyrazona w sposob dorozumiany. W ocenie Sadu (...)Fundusz (...)w K. skutecznie wstapit do procesu w miejsce
powoda (...) (...)Funduszu (...)w W.. Nastepcy pierwotnego powoda przyshuguje zatem legitymacji procesowa czynna
do dochodzenia roszczen wobec pozwanego z umowy kredytu z dnia 21 sierpnia 2008 roku.

Pozwany nie zakwestionowal waznoéci i skutecznosci zadnej z uméw przelewu wierzytelnosci, przyznal rowniez fakt
zawarcia umowy kredytu i niewywiazywania sie z obowigzkdw nalozonych umowg. Zakwestionowal jednak wysokoséc
dochodzonego roszczenia, jak réwniez podniost zarzut przedawnienia roszczenia.

W kontek$cie zasadnoSci zarzutu przedawnienia Sad Okregowy przywolat tres¢ przepiséw art. 118 k.c. i 120 k.c.,
uznajac, ze wymagalno$c¢ roszczenia z tytulu umowy kredytu powstala z chwila wypowiedzenia umowy, co nastgpito
pismem z dnia 21 sierpnia 2012 roku, doreczonym pozwanemu w dniu 30 sierpnia 2012 roku. Przy zastosowaniu
30 — dniowego okresu wypowiedzenia, wymagalno$¢ roszczenia z umowy kredytu nastgpila 30 wrzeénia 2012 roku.
Trzyletni okres przedawnienia uplynalby wiec w dniu 30 wrze$nia 2015 roku. Bieg przedawnienia zostat kilkukrotnie
przerwany. Niewatpliwie zdarzeniem przerywajacym bieg terminu przedawnienia jest wystgpienie z wnioskiem o
nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu. W rozpoznawanej sprawie jednak tytulem egzekucyjnym
byl bankowy tytul egzekucyjny, a skoro tak, to zdaniem Sadu a quo strona powodowa, jako nabywca wierzytelnoSci
od Banku wystawiajacego bankowy tytul egzekucyjny nie moze korzysta¢ z przywilejow przewidzianych wylgcznie
dla bankow. W tym wypadku wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nie
przerywa biegu przedawnienia roszczenia objetego tym tytulem wobec cesjonariusza niebedacego bankiem (tak
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 21 grudnia 2017 roku, IIT CZP 84/17). Nabywca wierzytelnoéci niebedacy
bankiem nie moze powolywac sie takze na przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania



egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosSci. Przerwanie
biegu przedawnienia na skutek wszczecia postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci jest zwigzane tylko z podmiotami uczestniczgcymi w tym postepowaniu i na
podstawie tego tytulu, w granicach uksztaltowanych klauzula wykonalno$ci (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21
lipca 2017 roku, I CSK 6/17). W ocenie Sadu, ani wniosek z dnia 15 stycznia 2015 roku o nadanie klauzuli wykonalnoSci
rozpoznawany przez Sad Rejonowy w Mlawie w sprawie IX Co 200/13, ani postepowanie egzekucyjne prowadzone
na podstawie uzyskanego w ten sposob przez Bank tytulu wykonawczego nie przerwato biegu przedawnienia wobec
pierwotnego powoda, jak i wobec powoda, ktéry wstapil w jego miejsce w toku procesu. Niemniej jednak bieg terminu
przedawnienia zostal przerwany na skutek zawarcia ugody w dniu 4 lipca 2013 roku pomiedzy Bankiem, a pozwanym.
Zawarcie ugody i rozlozenie zadluZenia na raty stanowi uznanie roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt. 2 k.e. W
tresci ugody zawarte jest wyrazne o$wiadczenie pozwanego o uznaniu roszczenia w konkretnej wysokosci z tytutu
przedmiotowej umowy o kredyt, jednakze termin przedawnienia uptynal w dniu 4 lipca 2016 roku, a wiec przed data
wniesienia pozwu.

Zdaniem Sadu, gdyby bowiem przyjac¢, ze dla kolejnego rozpoczecia biegu przedawnienia konieczne bylo
wypowiedzenie przez bank ugody, to powdd wbrew obowigzkowi nie zlozyt dowodu wypowiedzenia ugody.
Niespornym jest jednak, ze pozwany nie dochowal warunkéw splaty i bank wypowiedzial ugode oraz wszczal
postepowanie egzekucyjne. W ocenie Sadu, przyjac nalezalo, ze wymagalno$é roszczenia po zawarciu ugody powstala
w dacie, uplywu okresu wypowiedzenia umowy, przy najwcze$niejszym mozliwym terminie wypowiedzie¢ umowe,
czyli po terminie platnoéci pierwszej raty, co mialo nastapié¢ 17 lipca 2013 roku. Przy zachowaniu 30 — dniowego
terminu wypowiedzenia ugody, wymagalno$¢ roszczenia powstalaby 18 sierpnia 2013 roku, a przedawnienie
zakonczyloby bieg 18 sierpnia 2016 roku. Na uwage zasluguje, ze juz we wrze$niu 2013 roku przeciwko pozwanemu
toczylo sie postepowanie egzekucyjne, co wynika z tre$ci pisma pozwanego z dnia 6 wrze$nia 2013 roku (k. 96). Brak
przedstawienia przez strone powodowa dowodu w postaci dokumentu wypowiedzenia ugody Sad potraktowal zgodnie
z art. 233 § 2 k.p.c., jako przyznanie, ze wypowiedzenie ugody nastapilo jeszcze w 2013 roku. Bowiem to na powodzie
spoczywal ciezar wykazania przerwania biegu przedawnienia, a takze ze bieg przedawnienia rozpoczal sie w innej
dacie niz data zawarcia ugody.

Nie sposdb przyjac, aby pisma pozwanego datowane na dzien 6 wrze$nia 2013 roku i 26 sierpnia 2014 roku przerwaly
bieg przedawnienia roszczen z umowy o kredyt z dnia 21 sierpnia 2008 roku. Tre$¢ tychze pism nie odnosi sie do
konkretnej umowy, a z pisma Banku wynika, ze strony laczyto kilka uméw kredytu. Nie sposoéb réwniez ustalié,
ktorej z nich dotycza prosby pozwanego zawarte w pismach. Tre$¢ pism nie sugeruje bowiem, aby pisma dotyczyly
wszystkich kredytéw. W ocenie Sadu Okregowego pisma pozwanego nie stanowia uznania roszczenia, skoro nie mozna
jednoznacznie okreéli¢ do jakiego roszczenia sie odnosza.

Podsumowujac, Sad I instancji uznal za zasadny zarzut przedawnienia, przyjmujac, ze bieg przedawnienia roszczen z
umowy o kredyt z dnia 21 sierpnia 2008 roku uplynal w dniu 4 lipca 2016 roku (ewentualnie w dniu 18 sierpnia 2016
roku), a zatem skoro pozew zostal wniesiony w dniu 25 pazdziernika 2016 roku to nastapilo to po uplywie terminu
przedawnienia.

Sad Okregowy podniost nadto, ze zasadny jest rowniez zarzut braku udowodnienia wysoko$ci dochodzonego
roszczenia. Wbrew twierdzeniom strony powodowej dowodem na te okoliczno$¢ nie moga by¢ dokumenty prywatne
w postaci umowy cesji wierzytelno$ci, zalacznika do umowy cesji. Skutecznym dowodem na wykazanie wysokoSci
zadlizenia pozwanego z tytulu umowy o kredyt nie jest takze bankowy tytut egzekucyjny. W obecnym stanie prawnym,
wobec jednoznacznego brzmienia art. 95 ust. 1a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe, dokument w
postaci wyciggu z ksigg bankowych w postepowaniu cywilnym nie ma mocy dokumentu urzedowego.

Wysoko$¢ zobowigzania pozwanego wynika niewatpliwie z umowy ugody, w ktorej tresci pozwany uznal w calosci
zadluzenie wobec (...) w wysokoéci: 74.329,35 zl z tytutu kapitalu w kwocie, 13.625,69 zl z tytulu odsetek i 242,70 zl z
tytulu kosztoéw. Przy czym byl to stan zadtuzenia na dzien 4 lipca 2013 roku. Przedmiotem pozwu jest kwota 98.173,79
zl, w tym z tytulu kapitatlu kwota 66.343 zl. Strona powodowa nie przedstawila zadnego dowodu wykazujacego sposéb



wyliczenia dochodzonej naleznoSci. W szczego6lnoéci brak dowodu jakie rozliczenia nastapily pomiedzy data zawarcia
ugody, a data zbycia wierzytelnosci przez Bank. Wysoko$¢ kapitalu ulegla zmniejszeniu, co $wiadczy o dokonywaniu
przez pozwanego wplat na poczet zadluzenia. Nie wykazano jednak w jakich wysoko$ciach i terminach wplaty
nastepowaly, ani w jaki sposob zostaly rozliczone, co uniemozliwia jakakolwiek kontrole prawidlowosci wyliczenia
zadluzenia przez Bank i przez powoda, w szczego6lnoSci w zakresie wysokosci kapitatu i skapitalizowanych odsetek.
Tym samym zadanie pozwu co do wysokoéci nie zostalo udowodnione. Nawet zatem przy przyjeciu niezasadnoSci
zarzutu przedawnienia powo6dztwo podlegaloby oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad I Instancji orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., obcigzajac nimi powoda jako strone
przegrywajaca spor. Na zasadzone od pozwanego na rzecz powoda koszty procesu w kwocie 7 217 zl zlozyly sie: koszty
zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 z} oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zk

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona powodowa zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac naruszenie przepisow:
1. art. 233 § 1 k.p.c. i art. 2277 k.p.c. - poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow polegajace na:

a) braku wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego oraz dokonanie jego dowolnej, sprzecznej z zasadami
logiki i obiektywizmu oceny, prowadzacej do stwierdzenia iz: dochodzone w sprawie roszczenie jest przedawnione,
a takze dokonanie tej oceny z pominieciem istotnej cze$ci materiatu dowodowego, a w szczegdlnosci z pominieciem
pisma pozwanego z dnia 6 wrze$nia 2013 roku, ktéry to dokument wskazuje na uznanie dtugu dochodzonego przez
powoda w niniejszej sprawie oraz pisma pozwanego z dnia 26 wrze$nia 2014 roku, ktéry to dokument wskazuje na
uznanie dtugu dochodzonego przez powoda w niniejszej sprawie;

b) braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz dokonanie jego dowolnej, sprzecznej z zasadami
logiki i obiektywizmu oceny, a w szczegélno$ci w zakresie rzekomego nieudowodnienia przez strone powodowa
wysokos$ci dochodzonego w sprawie zobowiazania, a takze dokonanie tej oceny z pominieciem istotnej cze$ci materialu
dowodowego, a w szczego6lnoSci z pominieciem tre$ci dokumentu w postaci umowy przelewu wierzytelnosci z dnia
9 kwietnia 2015 roku, wraz z aneksem nr (...) oraz wyciggiem z zalacznika zawierajacego wykaz wierzytelno$ci
przystugujacych w stosunku do pozwanego stanowigcy integralng cze$¢ umowy przelewu wierzytelnoéci, ktory
precyzyjnie wskazuje wysoko$¢ wierzytelnoS$ci zbytej na rzecz strony powodowej, z jej jednoczesnym rozliczeniem na
kwote naleznoSci gtéwnej, odsetki umowne i koszty, a takze Bankowego Tytulu Egzekucyjnego nr (...) zdnia 6 grudnia
2012 roku, ktérego fakt wystawienia w okreslonej przepisami formie potwierdza okoliczno$¢ postawienia w stan
wymagalnoS$ci wierzytelnosci uwidocznionej na tytule, postanowienia Sadu Rejonowego w Mlawie IX Zamiejscowy
Wydzial Cywilny z siedzibg w D. z dnia 30 stycznia 2013 roku, sygn. akt IX Co 200/13, w przedmiocie nadania
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci, ktorego wydanie potwierdza wymagalnosé¢ i wysokoséc
roszczenia okre$lonego w bankowym tytule egzekucyjnym;

¢) dokonaniu istotnych dla rozstrzygniecia sprawy ustalen, sprzecznych z treScia materialu dowodowego zebranego
w sprawie i w konsekwencji przyjecie przez Sad, ze zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy pozwala
na uznanie, iz wierzytelno$é wzgledem pozwanego jest przedawniona, podczas gdy powdd zalaczyl do akt sprawy
i powolal sie na szczegélowa dokumentacje w tym zakresie, wskazujaca na bezzasadno$é podnoszonego zarzutu
przedawnienia, co Sad pominal nie przeprowadzajgc w sposéb wlasciwy i obiektywny dowodu z przedstawionych przez
powoda dokumentow,

d) dokonaniu istotnych dla rozstrzygniecia sprawy ustalen, sprzecznych z treScia materialu dowodowego zebranego
w sprawie i w konsekwencji wadliwe przyjecie przez Sad, iz bieg terminu nie zostal przerwany, gdyz nie zostal
przedstawiony dokument w postaci wypowiedzenia umowy ugody, a jednocze$nie uznanie, iz umowa ugody zostala
wypowiedziana, co jest nielogiczne i niespojne;

e) dokonaniu istotnych dla rozstrzygniecia sprawy ustalen, sprzecznych z treécig materiatu dowodowego zebranego
w sprawie i w konsekwencji przyjecie przez Sad, ze zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy nie pozwala
na ustalenie wysoko$ci dochodzonego w niniejszej sprawie roszczenia, podczas gdy strona powodowa zalaczyta do akt



sprawy i powolala sie na szczegélowa dokumentacje w tym zakresie, sktadajgc jednocze$nie wniosek o dopuszczenie
dowodu z tych dokumentéw, wskazujaca na wysoko$é zadluzenia, co Sad pominagt nie przeprowadzajac w sposob
wlasciwy i obiektywny dowodu miedzy innymi z zalacznika do umowy przelewu wierzytelnoéci, bankowego tytutu
egzekucyjnego wraz z postanowieniem o nadaniu klauzuli wykonalnoéci;

2. art. 316 k.p.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie i wydanie wyroku przy jednoczesnym zaniechaniu wziecia
za podstawe stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, w szczego6lnoSci przy pominieciu wymagalno$ci
roszczenia, wzglednie wymagalno$ci cze$é roszczenia oraz treSci materialu dowodowego przedlozonego przez powoda;

3. art. 6k.c. wzw. zart. 232 k.p.c. poprzez przyjecie za udowodnione twierdzen pozwanego kwestionujacych zasadnoséé
powodztwa, podczas gdy strona powodowa udowodnita fakty prawotworcze, z ktérych wywodzila okre$lone skutki,
tj. istnienie, wysoko$¢ i wymagalno$¢ wierzytelnosci i swoja legitymacje czynna zglosila w tym zakresie odpowiednie
wnioski dowodowe i wskazala dokumentacje potwierdzajaca podnoszone okolicznoéci, a pozwany poprzestawal
wylacznie na kwestionowaniu wszelkich twierdzen powoda,

4. art. 117 k.c. w zw. z art. 123 § 1 k.c. i nastepne poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i bledne wywiedzenie przez
Sad, ze dochodzone w niniejszej sprawie roszczenie uleglo przedawnieniu pomimo obiektywnie istniejacego faktu
wskazujacego na to, iz bieg trzyletniego terminu przedawnienia zostal skutecznie przerwany czynnoéciami takimi jak:
uznanie dlugu, a takze poprzez wytoczenie powodztwa przez obecnego powoda,

5. art. 65 § 1 k.c. wzw. z art. 123 § 1 pkt 2 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i dokonanie blednej wykladni
o$wiadczen woli pozwanego zlozonych w pismach z dnia 6 wrze$nia 2013 r. oraz 26 wrze$nia 2014 r. w przedmiocie
uznania zadluzenia wynikajacego z umowy kredytowej nr (...), polegajacego na przyjeciu, ze nie stanowily one uznania
dlugu, pomimo iz z caloSci materiatu dowodowego wynika, ze taka byla wola pozwanego,

6. art. 5 k.c. wzw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i tym samym usankcjonowanie sytuacji, w ktorej
dluznik, wbrew woli wierzyciela, zostaje zwolniony z obowigzku zaspokojenia zaciggnietego zobowiazania,

7. nierozpoznanie przez Sad istoty sprawy polegajace na zaniechaniu przezen zbadania roszczenia bedacego podstawa
powbdztwa, tj. rezygnacji z analizy zadania pozwu, pominieciu kwestii istnienia i wymagalno$ci przystlugujacego
stronie powodowej roszczenia z jednoczesnym oparciem orzeczenia jedynie na blednym przyjeciu, iz roszczenie jest
przedawnione.

Dodatkowo na podstawie art. 382 k.p.c. strona apelujaca wniosla o dopuszczenie i przeprowadzenie przed Sadem Il
instancji dowodu z (wskazujgc przy tym, iz zgodnie z art. 381 k.p.c. potrzeba powolania tych dowodéw wynikta dopiero
na etapie postepowania apelacyjnego)

« Oryginal postanowienia o zawieszeniu postepowania na podstawie art. 820 k.p.c. z dnia 23 lipca 2013 roku
wydanego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi J. K. w sprawie o
sygn. akt Km 1995/13 prowadzonego na podstawie Bankowego Tytulu Egzekucyjnego z dnia 6 grudnia 2012 roku
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci z dnia 30 stycznia 2013 roku, na okoliczno$¢, iz w zwigzku z podpisaniem
umowy ugody z dnia 4 lipca 2013 roku postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie (...) zdnia 6 grudnia
2012 roku zostalo zawieszone;

« Oryginal harmonogramu sptaty kredytu nr (...) stanowiagcego zalgcznik do umowy ugody z dnia 4 lipca 2013 roku,
a takze zobrazowanie tresci zapisow umowy ugody, na okoliczno$¢ zaakceptowania warunkéw ugody, a takze na
okoliczno$é, iz poszcezegolne raty kredytu sa wymagalne i nieprzedawnione,

 oryginal pisma wierzyciela pierwotnego z dnia 11 wrze$nia 2013 roku, stanowigcego odpowiedz na pismo
pozwanego z dnia 6 wrzeSnia 2013 r., na okoliczno$¢, iz pismo pozwanego stanowilo uznanie dtugu wynikajacego
z umowy o kredytu o nr (...), czego konsekwencja bylo przerwanie biegu przedawnienia,



« pisma wierzyciela pierwotnego z dnia 9 wrze$nia 2014 roku, stanowigcego odpowiedZ na pismo pozwanego
z dnia 26 sierpnia 2014 roku, na okoliczno$¢, iz pismo pozwanego stanowilo uznanie dlugu wynikajacego z
umowy o kredytu o nr (...), czego konsekwencja bylo przerwanie biegu przedawnienia, a rowniez na okoliczno$c
wypowiedzenia umowy ugody najwcze$niej w lipcu 2014 roku.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelant wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i zasadzenie od pozwanego
na jego rzecz kwoty 98 173,79 zl bez odsetek i kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa o procesowego,
zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych (w
tym kosztow zastepstwa procesowego).

Skarzacy nadto, z ostroznos$ci procesowej, na wypadek gdyby Sad Il instancji uznal, iz w przedmiotowej sprawie nie
doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia oraz, ze nie zostala wypowiedziana umowa ugody odnoszaca sie
do umowy kredytu nr (...) w lipcu 2014 r., wnosze o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i zasadzenie od strony
pozwanej na rzecz powoda kwoty 58.973,16 zl, stanowigca sume wymagalnych, a niesplaconych i nieprzedawnionych
rat wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wymagalnoSci poszczegdlnej z rat do dnia wniesienia pozwu, oraz
bez odsetek w stosunku do rat, ktore staly sie wymagalne po dniu wniesieniu pozwu (zgodnie z Tabela nr 7 znajdujaca
sie w zalgczeniu) oraz zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych (w tym kosztow zastepstwa procesowego).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony powodowej jest calkowicie bezzasadna i podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Majac na uwadze treéé przepisu art. 387 § 2" k.p.c. Sad Apelacyjny wskazuje, ze podziela w caloéci poczynione przez Sad
Okregowy ustalenia faktyczne i przyjmuje je za wlasne, czynigc je integralng cze$cia swojego uzasadnienia. Za wlasng
Sad odwotawczy przyjal takze ocene prawna dochodzonego przez powoda roszczenia. Dalsza cze$¢ uzasadnienia
odnosi¢ sie bedzie zatem funkcjonalnie jedynie to tresci sformulowanych przez strone pozwana zarzutow.

Przede wszystkim nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. i art. 227
k.p.c. polegajacego na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw i wywiedzeniu z zawartego aktach sprawy
materiatu dowodowego blednych wnioskéw, ze dochodzone w sprawie roszczenie jest przedawnione, a nadto Ze strona
powodowa nie udowodnita wysoko$ci dochodzonego w sprawie zobowigzania. Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze zarzut
naruszenia art. 233 k.p.c. nalezy uznac za skuteczny, gdy w przeprowadzonej przez sad ocenie dowodéw brak jest
logiki w wyprowadzaniu wnioskéw z zebranego materiatu dowodowego. Zgodnie z utrwalonym juz w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego stanowiskiem, postawienie zarzutu naruszenia przez Sad orzekajacy przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
jest skuteczne jedynie wtedy, gdy skarzacy, postugujac sie wylgcznie argumentami jurydycznymi, wykaze, iz sad
razaco naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodnoéci i mocy dowoddéw i ze naruszenie
to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy. Postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze natomiast
polegaé na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny
dowodow (zob. orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 1996 r., II CKN 8/96, OSNC 1997, nr 3, poz.
30; z dnia 17 kwietnia 1998 r., II CKN 704/97, OSNC 1998, nr 12, poz. 214; z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN
1169/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 139; z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC 2000, nr 10, poz. 189)
skladajacych sie na stan faktyczny stanowiacy jako calo$¢ podstawe orzeczenia co do istoty sprawy, choc¢by ten wywod
odpowiadat regulom logiki. Wiarygodnos$¢ i moc poszczegdlnych dowoddéw nie podlega klasyfikacji parametrycznej,
stad przekonanie uczestnikow postepowania moze by¢ odmienne od przekonania skladu orzekajgcego. Rozwigzanie
pozornej sprzecznoSci istnienia dwodch usprawiedliwionych sagdéw (mnieman) tkwi w ustawowym przyznaniu
kompetencji sktadowi orzekajacemu ustalenia wedtug swobodnego uznania, ktéra spo$roéd prawdopodobnych wersji
uznaje za prawdziwa. Dlatego tez przedstawianie w §rodku zaskarzenia wlasnej oceny wiarygodnos$ci dowodéw moze
mieé¢ warto$c¢ tylko w takim zakresie, w jakim uzasadnia zarzut naruszenia wymienionych w art. 233 § 1 k.p.c. regul



oceny zgromadzonego materiatu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2004 r., IVCK 339/02, LEX
nr 175929).

W przedmiotowej sprawie brak jest mozliwoéci przypisania Sadowi Okregowemu wadliwej oceny materiatu
dowodowego. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji sg prawidlowe. Prawidlowy jest takze wniosek
tego Sadu, Zze dochodzone roszczenie ulegto przedawnieniu. Nie ulega watpliwoéci, ze termin przedawnienia roszczen
banku wynikajacych z kredytu bankowego cechuje trzyletni termin przedawnienia, poniewaz roszczenie to ma zwigzek
z prowadzong przez bank dzialalno$cia gospodarcza. W mys$l art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od
dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne, czyli gdy minal termin jego platnosci. W przypadku rat kredytu nalezy
uznaé, ze poszczegoblne z nich przedawniaja sie wiec po uplywie trzech lat liczac od dnia, w ktérym rata powinna
zosta¢ splacona zgodnie z zawartg umowa kredytowg, w zwigzku z czym okres przedawnienia biegnie tu oddzielnie
w stosunku do kazdej z nich. Jednakze w sytuacji niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéw udzielenia kredytu
albo gdy kredyt nie jest splacany, bank moze wypowiedzie¢ zawarta umowe kredytowa. W takim przypadku calo$¢
niesplaconego kredytu staje sie wymagalna, a pozostale do splaty raty, staja sie natychmiast wymagalne (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 23 kwietnia 2014 roku, I ACa 1361/13). Ustawodawca w przepisie art. 120 zd.
drugie k.c., aby zapobiec swoistemu wymuszeniu wydluzenia przez wierzyciela okresu przedawnienia w odniesieniu
do zobowigzan w ktérych wymagalno$¢ wierzytelno$ci zwigzana jest z aktywnoS$cig wierzyciela, podjeciem okreslonych
nierzadko sformalizowanych czynnoSci, w sposéb swoisty uregulowal w tym przepisie kwestie rozpoczecia biegu
przedawnienia, odrywajac go od faktycznej wymagalnoéci, a taczac z momentem, w ktérym roszczenie staloby sie
wymagalne, gdyby wierzyciel podjal niezbedne czynnoéci w najwczeéniej mozliwym terminie. Mamy tu do czynienia
ze swoista fikcja prawna, rozpoczeciem biegu przedawnienia zanim roszczenie stalo sie wymagalne (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 marca 2011 roku, V ACa 566/10, LEX nr 1001394). Zgodnie z powyzszym za
wymagalno§¢ nalezy uznaé stan, w ktérym wierzyciel ma prawna mozliwos§¢ zadania zaspokojenia przysthugujacej
mu wierzytelno$ci. Jest to stan potencjalny, o charakterze obiektywnym, ktérego poczatek zbiega sie z chwilg
uaktywnienia sie wierzytelnosci. Jesli wiec w umowie bank zastrzegl sobie mozliwo$¢é wypowiedzenia umowy kredytu,
np. w przypadku braku zaplaty dwoch rat, to miat wéwczas mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy kredytu i od mozliwosci
zaistnienia wypowiedzenia nalezy liczy¢ termin przedawnienia.

W niniejszej sprawie wymagalno$¢ roszczenia z tytulu umowy kredytu zawartej w dniu 21 sierpnia 2008 roku
w zwiazku z niedochowaniem przez pozwanego warunkéw umowy w zakresie platnosdci rat powstala z chwilg
wypowiedzenia umowy, co nastgpilo pismem z dnia 21 sierpnia 2012 roku, doreczonym pozwanemu w dniu 30
sierpnia 2012 roku. Przy zastosowaniu 30 — dniowego okresu wypowiedzenia, wymagalno$¢ roszczenia z umowy
kredytu nastapila 30 wrze$nia 2012 roku. Trzyletni okres przedawnienia uptynatby wiec w dniu 30 wrzeénia 2015 roku,
jednakze po wydaniu przez bank bankowego tytulu egzekucyjnego, ktéry zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci
iwszczeciu egzekucji doszlo miedzy stronami do zawarcia umowy ugody. To na wniosek banku woéwczas postepowanie
egzekucyjne zostalo zawieszone. Nie ulega watpliwo$ci, ze ugoda zwarta w dniu 4 lipca 2013 roku pomiedzy Bankiem,
a pozwanym i rozlozenie zadluzenia na raty stanowi uznanie roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt. 2 k.c. Jak
prawidlowo zauwazyl, Sad Okregowy, w tresci ugody zawarte jest wyrazne oSwiadczenie pozwanego o uznaniu
roszczenia w konkretnej wysokoSci z tytulu przedmiotowej umowy o kredyt. W umowie tej w § 3 ust. 1 wskazano,
ze splata zadluzenia miala nastapi¢ w ratach miesiecznych liczonych wedlug formuly annuitetowej, platnych do 17-
go dnia kazdego miesiaca, w okresie od lipca 2013 roku do wrze$nia 2019 roku. Strony przewidzialy takze, ze brak
splaty zadluzenia w terminie i w kwocie wskazanej w harmonogramie skutkowal bedzie tym, ze nastepnego dnia
niesplacona kwota staje sie zadluzeniem wymagalnym i przeterminowanym (§ 3 ust. 5 umowy ugody, k. 76 verte).
Z kolei § 8 ugody zawiera procedure jej wypowiedzenia, w ktorej przewidziano, ze (...) S.A. moze wypowiedzie¢
warunki splaty ugody miedzy innymi w przypadku niedotrzymania przez klienta zobowigzan okre$lonych w ugodzie,
w szczeg6lnosSci braku splaty zadluzenia zgodnie z harmonogramem. Wypowiedzenie ugody mialo nastapié poprzez
zawiadomienie przez (...) S.A. klienta o wypowiedzeniu warunkéw splaty ugody osobiscie albo listem poleconym
za zwrotnym pos$wiadczeniem odbioru. W ugodzie zapisano, ze (...) moze wypowiedzie¢ warunki splaty ugody
z 30 dniowym terminem wypowiedzenia, a w przypadku upadloéci z 7 dniowym terminem wypowiedzenia. Za
date doreczenia korespondencji zwiazanej z umowa i ugoda uznano dzien odbioru korespondencji, wynikajacy z



pokwitowania odbioru zlozonego na zwrotnym po$wiadczeniu odbioru lub w obecnoéci pracownika banku (§ 8
ugody, k. 77). Bezspornie w przedmiotowej sprawie strona powodowa, co sama przyznala w toku procesu i w tresci
zlozonej apelacji - nie dysponuje dowodem wypowiedzenia ugody z pozwanym. W konsekwencji trudno przyjaé, ze
bank (...) S.A. skutecznie wypowiedzial pozwanemu opisana wczesniej umowe ugody. Racje ma skarzacy, ze Sad
Okregowy w tresci uzasadnienia postuzyl sie daleko idgca niekonsekwencja wskazujac z jednej strony, ze umowa ugody
zostala wypowiedziana, po czym stwierdzil, ze nie ma dowodu wypowiedzenia przez bank ugody. Sad Apelacyjny
stoi na stanowisku, ze skoro brak jest dowodu wypowiedzenia ugody pozwanemu, to nie ma jakichkolwiek podstaw
do uznania, ze ugoda ta zostala przez bank faktycznie wypowiedziana. W tresci ugody bank, jako profesjonalista,
przygotowujac jej tresé, sam przewidzial warunki skutecznego jej wypowiedzenia. Jeéli zatem do sformulowanych
przez siebie wytycznych sam sie nie zastosowal to ponosi negatywne konsekwencje wlasnych uchybien, ktére z racji
cesji obcigzaja strone powodowa. Brak zaplaty tylko jednej raty dawal zatem bankowi prawo wypowiedzenia umowy
ugody. Z okoliczno$ci sprawy wynika, ze pozwany nie realizowal warunkéw ugody. Strona powodowa nie przedstawila
zadnego dowodu, z ktérego wynikaloby, kiedy pozwany zaprzestal realizowania warunkéw ugody z dnia 4 lipca 2013
roku. Jednocze$nie z pisma pozwanego z dnia 6 wrze$nia 2013 roku wynika, ze juz we wrze$niu 2013 roku toczylo
sie przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne (k. 96). W Swietle powyzszego wymagalno$¢ roszczenia objetego
powodztwem powstala w dacie, uplywu okresu wypowiedzenia umowy ugody, przy czym najwcze$niejszym mozliwym
terminem wypowiedzenia przez bank umowy byl termin platnoSci pierwszej raty, co mogto nastgpi¢ w dniu 17 lipca
2013 roku. Przy zachowaniu 30 — dniowego terminu wypowiedzenia ugody, wymagalno$¢ roszczenia powstala 18
sierpnia 2013 roku. Od tego zatem dnia nalezy liczy¢ poczatek biegu przedawnienia. Trzyletni okres przedawnienia
uplynal zatem w dniu 18 sierpnia 2016 roku. Pozew w niniejszej sprawie wniesiony zostal w dniu 25 pazdziernika 2016
roku, a zatem powodztwo w dacie jego wniesienia byto przedawnione.

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze wbrew stanowisku autora apelacji, Sad Okregowy prawidlowo ocenil kserokopie
pism pozwanego z dnia 6 wrze$nia 2013 roku oraz z dnia 26 sierpnia 2014 roku, uznajac, ze nie dowodza one,
aby doszlo do uznania dlugu. W judykacie przywolanym w zlozonej apelacji Sad Najwyzszy wyraznie bowiem
stwierdzil, ze ,0 uznaniu roszczenia mozna moéwi¢ wtedy, gdy okre$lone zachowania dluznika dotycza w sposob
jednoznaczny skonkretyzowanego, skierowanego przeciwko niemu roszczenia. Dla zakwalifikowania zachowania
dluznika w kategoriach uznania roszczenia konieczne jest stwierdzenie, ze z rozeznaniem daje wyraz temu, iz
wierzycielowi przystuguje w stosunku do niego wierzytelno$¢ wynikajaca z konkretnego stosunku prawnego. Bardziej
szczegblowa identyfikacja wierzytelnosSci, w zwigzku z ktéra nastepuje uznanie dlugu jest warunkiem zakwalifikowania
w tych kategoriach konkretnego zachowania sie dluznika w tych przede wszystkim sytuacjach, gdy strony sporu
pozostaja ze soba w rozmaitych stosunkach prawnych, z ktérych moga wynikaé¢ rézne wierzytelnoéci pieniezne.
Wymog Scislego sprecyzowania roszczenia, bedacego przedmiotem uznania wynika z tego, ze bieg przedawnienia
uznanego roszczenia przerywa sie, ale tylko w granicach zakres§lonych uznaniem.” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16 marca 2012 roku, IV CSK 366/11, LEX nr 1169840). Powyzsze stanowisko Sad Apelacyjny w catoSci podziela.
Analiza przedlozonych pism pozwanego kierowanych do Banku (...) S.A. nie pozwala na stwierdzenie, do ktorej
umowy kredytowej sie one odnosza. Z treSci odpowiedzi banku (...) S.A. (pismo z dnia 9 wrze$nia 2014 roku) na
pismo H. M. z dnia 26 sierpnia 2014 roku wynika, ze pozwany posiadal w banku (...) S.A. az 5 uméw kredytowych (k.
107-107 verte). Co prawda Bank potraktowal prosbe pozwanego, jako odnoszaca sie do wszystkich posiadanych przez
niego zobowigzan w banku, jednakze tre$¢ pisma pozwanego wcale na to nie wskazuje. W piSmie z dnia 26 sierpnia
2014 roku H. M. opisal bowiem trudng sytuacje swojego gospodarstwa rolnego i wniost ,,1. O szybkie umorzenie
postepowania komorniczego, 2. Calkowite zawieszenie splat kredytu na okres jednego roku, 3. Jesli to mozliwe —
wydtuzenie kredytu na okres do 30 lat, 4. Umorzenie czeSci kredytu”. W pi§émie tym pozwany uzywa stow ,kredytu”
a nie kredytéw. Wykladnia jezykowa wskazanego pisma nie pozwala uznaé, ze w istocie pozwanemu chodzilo o
wszystkie umowy kredytowe jakie mial zawarte z bankiem. Potraktowanie rzeczonego pisma jako odnoszacego sie
do wszystkich zobowigzan pozwanego, jak chce tego strona apelujaca, byloby sprzeczne z trescia oSwiadczenia woli
zlozonego przez H. M.. To, ze bank potraktowal pismo pozwanego jako odnoszace sie do wszystkich zobowigzan nie
moze w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy rzutowac na przyjecie, ze doszto do uznania niewta$ciwego dtugu przez
pozwanego. Bank dysponujac wiedza, ze pozwany posiada kilka umoéw kredytowych w banku, a nie majac pewnoSci,
ktorej faktycznie umowy pismo pozwanego dotyczy, winien sie do niego zwrdcic¢ o doprecyzowanie w tej kwestii. W



takiej tylko sytuacji mozna byloby stwierdzic, ze pismo pozwanego w sposéb jednoznaczny i konkretny odnosi sie do
danej umowy kredytowej i stanowi uznanie dlugu.

Zupelnie chybione sg twierdzenia, jakoby tre$¢ pisma pozwanego z dnia 26 sierpnia 2014 roku dotyczyla uznania
dlugu wlasnie z umowy kredytowej nr (...), ktory jest podstawa dochodzenia roszczenia w niniejszym postepowaniu.
Zdaniem skarzacego, skoro w pi$mie tym strona pozwana wnosi o umorzenie postepowania egzekucyjnego, to
wskazuje to na fakt, ze wniosek dotyczy postepowania prowadzonego na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego
z dnia 6 grudnia 2012 roku, ktéry zostal wydany w zwigzku z zaciggnieta umowa kredytowa nr (...). Umknelo jednakze
stronie powodowej, ze pozwany posiadal, az 5 umoéw kredytowych w banku (...) i brak jest jakichkolwiek informacji
czy (...) z dnia 6 grudnia 2012 roku byt jedynym bankowym tytulem egzekucyjnym wydanym wobec pozwanego.
WatpliwoSci te potwierdza w szczegblnosci pismo Banku z dnia 9 wrze$nia 2014 roku, w ktérym wskazano, ze wobec
nierespektowania warunkéw umoéw ugbd, pismami z dnia 7 lipca 2014 roku i 15 lipca 2014 roku (...) S.A. wypowiedzial
umowy ugody dotyczace Kontraktow nr 45102015920000219600424416, nr 96102015920000259600400119,
24102010680000149600422899 i 78102015920000219600174532. Ponadto zawarcie umowy ugody, ktéra odnosi
sie do roszczenia z umowy kredytu spowodowalo, ze wygasalo bankowi uprawnienie do egzekucji na podstawie
bankowego tytutu egzekucyjnego, albowiem w ugodzie wskazane zostaly nowe warunki platnosci (kwoty i terminy
zaplaty rat).

Nie zasluguje na uwzglednienie rowniez argumentacja skarzgcego odnoszaca sie do wadliwej oceny pisma H. M. z dnia
6 wrzes$nia 2013 roku, stanowiacego zdaniem skarzacego rowniez uznanie roszczenia objetego niniejszym pozwem.
W tresci tego pisma pozwany nie wskazal umowy kredytowej, ktorej to pismo dotyczy, a zatem nie sposéb uznad,
ktoérych faktycznie zobowigzan w (...) S.A. w istocie ono dotyczylo. W treSci tego pisma pozwany wskazal, ze prosi
o zmniejszenie placonych rat, ktorych ,lgczna suma wynosi tysigce zlotych do dwdch tysiecy zlotych”. W kolejnym
za$ zdaniu podaje, ze pierwsza rata wynosila 5.200 zl, a druga 3.800 zl. Z pisma tego nie wynika jaka byla woéwczas
faktycznie wysoko$¢ uiszczanych przez pozwanego rat, a zatem nie sposoéb ustalié czy pismo to dotyczylo wszystkich
obcigzajacych go zobowiazan.

Powyzsze rozwazania prowadza do jeszcze jednego wniosku, a mianowicie, ze skoro umowa ugody z dnia 4 lipca
2013 roku nie zostala przez bank (...) S.A. skutecznie wypowiedziana, to strona powodowa nie mogla naby¢
wierzytelno$ci objetej niniejszym pozwem. Przepisy art. 509 k.c. stanowig bowiem, ze wierzyciel moze bez zgody
dluznika przenie$¢ wierzytelnoS¢é na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu
umownemu albo wlasciwosci zobowiazania (§ 1). Wraz z wierzytelnoscia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane
z nig prawa, w szczeg6lnos$ci roszczenie o zalegle odsetki (§ 2). Wierzytelno$é jest prawem podmiotowym wierzyciela
wynikajacym ze stosunku zobowiazaniowego, ktére moze byé¢ przeniesione (przelane) na rzecz oséb trzecich ze
skutkiem wobec dluznika. Przedmiotem przelewu moga by¢ wszystkie lub niektoére z roszczen, badz innych uprawnien
przystugujacych wierzycielowi albo ich cze$é, jezeli ich samodzielne zbycie nie jest sprzeczne z umowa, bedaca zroédlem
wierzytelno$ci, lub nie narusza granic swobody umoéw. Aby umowa sprzedazy, ktéra ma charakter konsensualny,
doprowadzila do skutecznego przeniesienia wierzytelnosci (doszlo do jej przelewu) musi by¢ umowa o podwojnym
skutku zobowigzujaco- rozporzadzajacym. Do wylaczenia skutku rozporzadzajacego umowy zobowigzujacej dochodzi
wowczas, gdy wierzytelno$é nie istnieje w chwili zawarcia umowy albo nie jest oznaczona na tyle dokladnie co do
stosunku prawnego z ktorego wynika, co do stron i przedmiotu §wiadczenia, aby mozna bylo nia rozporzadzi¢. Celem
i skutkiem przelewu wierzytelno$ci jest przej$cie wierzytelnoSci na nabywce i utrata jej przez cedenta - zbywece.
Niezaleznie od celu dla ktérego umowe przelewu zawarto pozostanie ona skuteczna wylacznie wowczas, kiedy cedent
legitymuje sie prawem do rozporzadzania nia, albowiem w przeciwnym razie, w mysl zasady ,,nikt nie moze przenie$é
na drugiego wiecej praw niz sam posiada” obowigzujacej przy kazdym nabyciu pochodnym, umowa przelewu zawarta z
podmiotem nieuprawnionym do jej rozporzadzania pozostanie nieskuteczna (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 22 czerwca 2017 r., I ACa 844/16, LEX nr 2391902). Powdd jest funduszem sekurytyzacyjnym. Zgodnie z art.
183 ust. 1 ustawy z dnia 27 maja 2004 roku o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami
inwestycyjnymi (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 95 ze zm.) fundusz inwestycyjny zamkniety moze by¢ utworzony jako
fundusz sekurytyzacyjny dokonujacy emisji certyfikatéw inwestycyjnych w celu zgromadzenia $rodkéw na nabycie



wierzytelnoéci. Jest to zatem fundusz inwestujacy w wierzytelnosci. Co do zasady, poza wypadkami wskazanymi w
ustawie Niestandaryzowany fundusz sekurytyzacyjny jest obowigzany lokowaé nie mniej niz 75% warto$ci aktywow
funduszu, a w przypadku niestandaryzowanego funduszu sekurytyzacyjnego z wydzielonymi subfunduszami nie mniej
niz 75% warto$ci aktywow kazdego subfunduszu, w: 1) okreslone wierzytelnoSci; 2) papiery warto$ciowe inkorporujace
wierzytelno$ci pieniezne; 3) prawa do $wiadczen z tytulu okreSlonych wierzytelnosci. Skoro zatem powdd moze
inwestowac co do zasady wylgcznie w wierzytelnoéci, za$ czeSciowo roszczenie dochodzone od pozwanego w dacie cesji
nie bylo wymagalne, w zwiazku z niewypowiedzeniem przez Bank umowy ugody z dnia 4 lipca 2013 roku, to Bank nie
mogt go skutecznie zby¢, a Fundusz nie mogt go skutecznie nabyé. Z umowy ugody wynika, ze splata zadluzenia miala
nastgpi¢ w ratach miesiecznych liczonych wedlug formuly annuitetowej, platnych do 17-go dnia kazdego miesigca,
w okresie od lipca 2013 roku do wrzesnia 2019 roku. Tym samym w dniu cesji, tj. 9 kwietnia 2015 roku, wiekszo$é
rat objetych ugoda nie byla wymagalna i miala termin platnoéci na dtugo po nabyciu przez (...) (...)Fundusz (...)z
siedzibg w W..

Niezaleznie od powyzszego, racje ma takze Sad Okregowy, iz strona powodowa nie udowodnila wysokosci
dochodzonego roszczenia. Nie budzi watpliwosci, Ze w niniejszej sprawie to strona powodowa powinna przedstawic
dowod istnienia wierzytelno$ci w dochodzonej wysokos$ci - dowdd, ze pozwanego obciaza okreSlone zadluzenie z
tytulu zawartej z pierwotnym wierzycielem umowy bankowej, jak i dowdd skutecznego nabycia takiej wierzytelnoSci.
Whbrew stanowisku zaprezentowanemu w apelacji, strona powodowa nie udowodnila powyzszego twierdzenia, mimo
ze zgodnie z treScig przepisu art. 6 k.c., na niej ciazyl obowigzek udowodnienia powyzszego stanu rzeczy, jako
ze z faktu tego wywodzil skutki prawne. Regula ta znajduje réwniez swoj procesowy odpowiednik w tresci art.
232 k.p.c., w $wietle ktorego to strony sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktoérych
wywodza skutki prawne. Oznacza to, ze obecnie Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania dowodowego,
a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej zagdania ponosi strona powodowa. Sad orzekajacy w przedmiotowe;j
sprawie w pelni podziela stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w wyroku z dnia 17 grudnia 1996 roku (I CKU
45/96, OSNC 1997/6-7/76), ze rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupeklienia lub wyjasnienia
twierdzen stron i wykrycia srodkéw dowodowych pozwalajgcych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany
do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, w szczegblnosci jezeli strona jest reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika (art. 232 k.p.c.).
Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 k.c.).

Whbrew stanowisku apelujacego z przedtozonych przez niego dokumentéw na etapie postepowania rozpoznawczego
z calg pewnoS$cig nie wynika jaki jest stan zadluzenia pozwanego i w zwigzku z tym nie sposob ustali¢c w jakiej
faktycznie wysokoSci roszczenie przystugiwalo (...) S.A. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze na zadluzenie stwierdzone w
bankowym tytule egzekucyjnym nr (...) z dnia 6 grudnia 2012 roku, ktéremu Sad Rejonowy w Mlawie IX Zamiejscowy
Wydzial Cywilny z siedziba w D. postanowieniem z dnia 30 stycznia 2013 r., sygn. akt IX Co 200/13 nadal klauzule
wykonalnoéci, odnoszgcym sie do umowy kredytowej nr (...) z dnia 21 sierpnia 2008 r., skladaly sie: naleznosé
gléwna w kwocie 74.329,35 zl, odsetki skapitalizowane: O zl, odsetki do dnia 05 grudnia 2012 roku (wlacznie): 5
101,23 zl, koszty: 144,53 zt. W umowie ugody z dnia 4 lipca 2013 roku H. M. uznal w calo$ci zadluzenie wobec (...)
w kwocie 74.329,35 zl z tytulu kapitatu, 13.625,69 z} z tytulu odsetek i 242,70 zl z tytulu kosztow. W zalaczniku
za$ nr 1 do Aneksu nr do umowy cesji z dnia 9 kwietnia 2015 roku zadluzenie pozwanego z tytulu ww. wynosito
66.343,00 zl z tytulu kapitalu, 24.258,60 zl z tytulu odsetek i kwote 30 zt z tytulu kosztéw, przy czym lacznie
zadluzenie na dzien 15 kwietnia 2015 roku wynosito 90.631,60 zt. W niniejszej sprawie strona powodowa wniosla
za$ o zasadzenie od pozwanego kwoty 98.173,79 zl, w tym z tytulu kapitalu kwoty 66.343 zl. W aktach sprawy brak
jest jakichkolwiek wyliczenn dochodzonej naleznosci. Nie wskazano takze jakich platno$ci dokonal pozwany i w jakich
dokladnie terminach od momentu zawarcia umowy ugody z dnia 4 lipca 2013 roku, mimo ze z poré6wnania kwoty
kapitalu wskazanej w ww. ugodzie i wskazanej w zalagczniku do umowy cesji wierzytelno$ci wynika, ze pozwany
dokonat platno$ci na poczet zadtuzenia. Kwota kapitalu zmniejszyla sie bowiem o kwote 7.986,35 zl. Powyzsze braki
uniemozliwiaja ustalenie czy dokonane przez pozwanego platnosci zostaly prawidlowo rozliczone, w tym takze czy



zadluzenie wskazane przez Bank i strone powodow3 jest prawidlowe, tak w zakresie wysoko$ci dochodzonego kapitatu
i wyliczonych odsetek. Skarzacy nie wskazal rowniez zadnych blizszych danych okreélajacych jakie oplaty, prowizje
i koszty mieszcza sie w kwocie dochodzonej z tego tytulu w ramach przedmiotowego powodztwa. W konsekwencji
brak jest mozliwosci jakiejkolwiek weryfikacji zadania pozwu zaréwno pod wzgledem legalnos$ci jak i zasadnoSci
dochodzonej kwoty. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, bez znaczenia jest okolicznoéé, iz pozwany nie kwestionowal w
zaden sposob tresci bankowego tytulu egzekucyjnego i postanowienia o nadaniu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
klauzuli wykonalno$ci. Zaskarzanie orzeczen jest prawem a nie obowiazkiem strony i nikt nie moze stronie czynic z
tego tytulu zarzutéow, w tym takze przerzucac na nig ciezaru dowodu. Rolg strony powodowej w niniejszym procesie
bylo udowodnienie zaréwno istnienia wierzytelnoSci, bedgcej przedmiotem przelewu, jej wysokoSci, jak i faktu jej
nabycia. Skoro apelujacy powyzszym wymogom nie sprostal, to nie moze obciaza¢ pozwanego konsekwencjami
wlasnych uchybien i zaniechan.

Na marginesie nalezy nadto zauwazy¢, ze wbrew stanowisku strony skarzacej wysoko$¢ kwoty bedacej przedmiotem
pozwu nie jest taka oczywista, jak probuje to przedstawié skarzacy w apelacji. Sama strona powodowa ma bowiem
problemy z jednoznacznym ustaleniem jakie faktycznie kwoty zostaly uiszczone przez pozwanego po zawarciu ugody
w dniu 4 lipca 2013 roku, z jednej bowiem strony twierdzi, ze zgodnie z zawarta przez pozwanego umowa ugody, calo§é
zobowigzania miala by¢ splacona w 75 ratach, przy czym stosownie do harmonogramu splaty stanowiacego zalacznik
do umowy ugody z dnia 4 lipca 2013 roku pozwany dokonal w calo$ci platnosci jedynie 9 rat. Apelujacy wskazal, ze
zgodnie z planem splaty kredytu, zaprzestanie regulowania zobowigzania przez pozwanego zapewne musialo nastapié
17 maja 2014 roku, bowiem w tej dacie saldo zadluzenia pozwanej wskazuje kwote najbardziej zblizona do kwoty
niesplaconego kapitatu wyszczegélnionego przez (...) S.A. Umknelo uwadze skarzacego, ze zeprezentowany przez
niego sposob wyliczenia nie jest zgodny z treécig zalacznika zawierajacego wykaz wierzytelnoSci przystugujacych w
stosunku do H. M. stanowigcy integralna cze$¢ umowy przelewu wierzytelnos$ci. W zalaczniku tym wskazano, ze datg
wymagalnoSci roszczenia jest 18 kwietnia 2014 roku (k. 62). Powyzsze uwagi wskazuja, ze stanowisko prezentowane
przez powodowy Fundusz od poczatku procesu oparte jest w istocie na przypuszczeniach i domystach. Sad wydajac
rozstrzygniecie opiera sie jednakze na dowodach wskazanych przez strony toczgcego sie postepowania (w drodze
wyjatku sad moze z urzedu przeprowadzi¢ dowdd niewskazany przez strony), nie za$ na przypuszczeniach. Ciezar
dowodu, jak juz wyzej wskazano, spoczywa na stronach postepowania cywilnego. To one, a nie Sad s3 wylacznym
dysponentem toczacego sie postepowania i one wreszcie ponosza odpowiedzialno$é za jego wynik. W tym wypadku
w zwigzku z nieudowodnieniem roszczen opisanych w pozwie odpowiedzialno$c¢ taka ponosi strona powodowa, jako
strona inicjujaca proces. Podobnie nalezy ocenié¢ zgloszone w apelacji roszczenie ewentualne, ktore takze nie zostalo
udowodnione co do wysoko$ci i w zwigzku z podzieleniem zasadnoSci zarzutu przedawnienia roszczenia nie moze
odnie$¢ zamierzonego skutku.

Za nieuprawniony nalezy takze uznaé kolejny zarzut dotyczacy nierozpoznania przez Sad I instancji istoty sprawy.
Wyja$nieniem pojecia nierozpoznania istoty sprawy Sad Najwyzszy zajmowal sie w wielu orzeczeniach. Z judykatow
tych plynie wniosek, Ze nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce wowczas, gdy sad I instancji nie orzekl merytorycznie
o zadaniu strony, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego iw
swoim rozstrzygnieciu w istocie nie odniost sie do tego co bylo przedmiotem sprawy (postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 1 grudnia 2000 roku, V CKN 80/00, Legalis nr 156815; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2004 roku,
I CK 505/03, Monitor Spéldzielczy 2004, Nr 6, s. 45 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrze$nia 2008 roku, I
CSK 51/08, Legalis nr 150518). Przeslanki tej nie mozna wykladaé rozszerzajaco, a zatem nie obejmuje ona sytuacji,
gdy sad pierwszej instancji w oparciu o przeprowadzone postepowanie dowodowe ustalil okre§lony stan faktyczny i
na jego bazie rozstrzygnal merytorycznie zadanie zgloszone w pozwie. W systemie apelacji pelnej obowiazujacym w
kodeksie postepowania cywilnego funkcja kasacyjna sgdu drugiej instancji zostata zredukowana do minimum i nie
moze on uchyli¢ zaskarzonego wyroku w sytuacji, gdy podstawa faktyczna lub prawna rozstrzygniecia zawiera jedynie
braki, ale rozstrzygniecie odnosi sie w sposob merytoryczny do zgloszonego zadania (postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 5 kwietnia 2017 roku, II CZ 4/17, Legalis nr 1629860). Podzielajac przedstawiong wykladnie wskazanego
pojecia nalezy uznaé, ze Sad Okregowy niewatpliwie rozpoznat istote sprawy w zakresie objetym pozwem. W
ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy przeprowadzit kompletne postepowanie dowodowe, w granicach inicjatywy



dowodowej stron (art. 232 zd. 1 k.p.c.), i na podstawie jego wynikéw dokonal ustalenia zasadnos$ci stanowiska strony
powodowej, wskazujac w treéci sporzadzonego uzasadnienia rzeczowe argumenty, ktore legly u podstaw negatywne;j
oceny zadan zgloszonych w pozwie. Argumenty te sg racjonalne i przekonywujgce. Brak aprobaty dla argumentacji
strony powodowej i ocena Sadu Okregowego niezgodna z jej wola nie stanowi podstawy do przypisania Sadowi
nierozpoznania istoty sprawy.

Sad Apelacyjny pominal zgloszone w apelacji dowody w postaci oryginalu postanowienia o zawieszeniu postepowania
na podstawie art. 820 k.p.c. z dnia 23 lipca 2013 roku wydanego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi J. K., oryginalu Harmonogramu splaty kredytu nr (...) stanowigcego zalacznik do
umowy ugody z dnia 4 lipca 2013 roku, oryginalu pisma wierzyciela pierwotnego z dnia 11 wrzeénia 2013 roku, pisma
wierzyciela pierwotnego z dnia 9 wrzeénia 2014 roku, uznajac je za spdznione. Zgodnie bowiem z dyspozycja art.
381 k.p.c., Sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powotaé¢ w postepowaniu
przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Przepis ten wyraza dazenie
do przedstawiania przez strony caloSci materialu dowodowego na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego.
Postepowanie przed tym sadem stanowi bowiem to stadium postepowania, przed ktérym powinno mie¢ miejsce
gromadzenie materialu procesowego. W postepowaniu przed sadem II instancji powolywanie nowych faktow i
dowodow jest ograniczone, o czym stanowi przepis art. 381 k.p.c. W piSmiennictwie uznaje sie, Ze ograniczenie
mozliwo$ci powolywania nowych faktéw i dowodéw w postepowaniu apelacyjnym stanowi przejaw kontrolnego
aspektu tego stadium postepowania (T. Wisniewski, w: H. Dolecki, T. Wisniewski (red.), Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, t. I, 2010, s. 85). Rola regulacji wynikajgcej z art. 381 k.p.c. jest dyscyplinowanie stron procesu
tak, aby - co do zasady - gromadzenie materialu procesowego odbywalo sie przed sadem I instancji w celu zapewnienia
realizacji zasad koncentracji dowodéw i sprawno$ci postepowania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77 lipca 1999 roku,
IT CKN 435/98, LEX nr 527164; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2002 roku, IV CK 3/02, LEX nr
564819). Zapobiega to przenoszeniu ciezko$ci rozpoznania sprawy z sadu I instancji na sad II instancji. Bez wzgledu
na to, kto powoluje nowe fakty i dowody (czy jest to strona apelujaca, czy jej przeciwnik), a takze bez wzgledu na to,
na jakim etapie postepowania apelacyjnego to czyni, powinien wykazaé, ze nie mog} ich powolaé¢ wezesniej, lub ze
potrzeba ich powolania wynikla p6zniej. W ocenie Sadu Apelacyjnego nic nie stalo na przeszkodzie, aby skarzacy na
etapie postepowania rozpoznawczego przedlozyl zalaczong do apelacji dokumentacje, a skoro uczynil to dopiero na
etapie postepowania apelacyjnego, to ta okoliczno$¢ obciaza wylacznie apelujacego.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania apelacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 1 pkt 21 § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze
zm.) zasadzajac od (...)Funduszu (...)w K. na rzecz pozwanego kwote 4.050 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



