Sygn. akt I ACz 364/15
POSTANOWIENIE
Dnia 18 marca 2015 r.
Sad Apelacyjny w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSA Krystyna Golinowska (spr.)
Sedziowie: SA Alicja Myszkowska
SO (del) Dariusz Limiera
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 18 marca 2015 roku w L.
sprawy z wniosku J. P. Wyborczego Komitetu Wyborczego Wyborcow Razem J. B.
z udzialem Komisarza Wyborczego w P. oraz Przewodniczqgcego Gminnej Komisji Wyborczej w K.
w przedmiocie protestu przeciwko wazno$ci wyboréw do Rady Gminy K.
na skutek zazalenia wnioskodawcy
od postanowienia Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 31 grudnia 2014 roku
sygn. akt I Ns 223/14
postanawia :
oddali¢ zazalenie.
Sygn. akt I ACz 364/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim pozostawil bez
dalszego biegu protest wyborczy wniesiony przez J. P. Wyborczego Komitetu Wyborczego Wyborcow Razem J. B.
przeciwko waznoSci wyboréw do Rady Gminy K..

W uzasadnieniu powyzszego rozstrzygniecia Sad I instancji wskazal, ze wniesiony protest nie spelnia wymogoéw, o
ktérych mowa w art. 392 § 2 Kodeksu wyborczego. Zgodnie z powyzszym przepisem wnoszacy protest powinien
sformulowaé w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskazaé¢ dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty. Na uzasadnienie
protestu wnioskodawca powolat sie na dopuszczenie sie przez R. K. kandydata na radnego Rady Gminy K. w okregu
wyborczym nr 3 przestepstwa przeciwko wyborom okre$lonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego polegajacego
na udzieleniu korzy$ci majatkowej lub osobistej osobie uprawnionej do glosowania, ktére to naruszenie, zdaniem
wnioskodawcy, mialo wplyw na wynik wyboréw do Rady Gminy K. w okregu wyborczym nr 3 i na wybér Wéjta
Gminy K.. Wnoszacy nie wskazal zadnych dowodéw, na ktorych opiera podniesione zarzuty co do tego, ze jeden z
kandydatow na radnego dopuscil sie przestepstwa z art. 250 a k.k. ani nie wykazal zwigzku tych naruszen z waznoscia
wyboréow. Sad Okregowy stwierdzil, ze nie moze stanowi¢ podstawy protestu ogoélnikowe stwierdzenie, niepoparte
zadnymi dowodami, Ze doszlo do popelnienia przestepstwa. Sad meriti podkreslit réwniez, ze jako podstawe protestu



wnoszacy wskazal wylacznie zarzut dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom. Nie ma znaczenia okolicznosé,
ze skarzacy w uzasadnieniu protestu powolal sie rowniez na swoje przekonanie, iz w trakcie wyboréw samorzadowych
na terenie powiatu (...) doszlo do licznych naruszen przepiséw Kodeksu wyborczego, w tym nieprawidtowosci w
postaci udzialu w obwodowej komisji wyborczej osoby nieuprawnionej oraz niescistoSci w protokole Gminnej Komisji
Wyborczej w K. dotyczacych iloSci wydanych kart do glosowania i kart wyjetych z urn.

W tych warunkach, Sad I instancji uznal, ze na zasadzie art. 393 § 2 Kodeksu wyborczego, nalezalo pozostawic¢ protest
bez dalszego biegu.

Zazalenie od powyzszego orzeczenia wnidst wnioskodawcea, wnoszac o jego uchylenie w caloSci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, badZ zmiane i uwzglednienie protestu.

Skarzacy podnidsl, ze protest wyborczy wskazywal na dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko wyborom majacego
wplyw na przebieg glosowania, ustalenie wynikéw glosowania lub wynikéw wyboréw oraz naruszenia przepisow
kodeksu dotyczacych glosowania, ustalenia wynikdéw glosowania i wynikéw wyboréw majacego wplyw na wynik
wyboréw do Rady Gminy w K. w O. Wyborczym nr 3 i na wybor Wojta Gminy K.. Podtrzymal rowniez twierdzenia, ze
w trakcie wyboréw zaistnialy liczne inne nieprawidlowos$ci wymienione w uzasadnieniu wniesionego protestu.

Zarzucil, ze Sad Okregowy pozostawiajac protest bez rozpoznania, nie wezwal wcze$niej wnioskodawcy do
uzupekhienia jego brakéw formalnych ani nie odniést sie do innych nieprawidtowosci wskazanych w uzasadnieniu
protestu. W zwigzku z powyzszym skarzacy wniosl réwniez o zobowigzanie Sadu I instancji do wezwania
wnioskodawcey do uzupelnienia brakéw formalnych protestu wyborczego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 w
zw. z art. 39782113 § 2k.p.c.

W tresci zazalenia skarzacy ograniczyt sie do podtrzymania wszystkich zarzutéw wskazanych zar6wno w petitum jak
i w uzasadnieniu wywiedzionego protestu wyborczego. Nie zaprzeczyl przy tym, ze wbrew dyspozycji art. 392 § 2
Kodeksu wyborczego we wniesionym protescie nie zostaly przedstawione lub wskazane dowody, na ktérych opiera
swoje zarzuty. Stosownie za$ do art. 393 § 2 Kodeksu wyborczego Sad okregowy pozostawia bez dalszego biegu protest
wyborczy wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespeliajgcy warunkéw okredlonych w art. 82 § 11 392.

Zgodnie z przytoczonymi wyzej regulami kluczowe znaczenie ma sformulowanie zarzutu w proteécie wraz z
przedstawieniem jego podstawy faktycznej. Wbrew stanowisku skarzacego, w trakcie postepowania nie jest
dopuszczalna zadna forma procesowa uzupelnienia lub zmiany protestu. Regulacja z art. 392 Kodeksu wyborczego
naklada na wnoszacego protest obowiazek przedstawienia lub wskazania dowodow juz w proteécie, wykluczona wiec
jest nawet mozliwo$¢ odpowiedniego stosowania art. 130 k.p.c. i wzywania do wskazania dowodéw. Rozpoznawanie
protestow przez sady okregowe jest bowiem szczegblnym dzialaniem sadoéw. Stosownie do art. 83 § 2 Kodeksu
wyborczego zasady wnoszenia protestow i tryb ich rozpatrywania, a takze orzekania o wazno$ci wyboréw okreslaja
przepisy szczeg6lne kodeksu. Odrebna i samodzielna regulacja z art. 392 Kodeksu wyborczego wylacza stosowanie
przepisow kodeksu postepowania cywilnego w przedmiocie uzupekienia brakéw formalnych. Wyjatkowy charakter
powyzszych unormowan zawartych w Kodeksie wyborczym wyklucza réwniez mozliwo$é¢ dzialania przez Sad z urzedu
w zakresie poszukiwania i gromadzenia dowodow.

Doda¢ nalezy, ze takze w zazaleniu skarzacy nie wskazal jakichkolwiek dowodéw dla wykazania swoich zarzutow.
Ponownie zalaczyl jedynie kopie protokotu wynikéw glosowania i wynikow wyboréw Wojta Gminy K., cho¢ zgodnie z
zadaniem zawartym w przedmiotowym proteScie wnoszacy domagal sie stwierdzenia niewaznoSci wyboré6w do Rady
Gminy K.. Powyzszy dokument nie dowodzi zatem zadnego z zarzutéw podniesionych w protescie, w szczegolnosci



zarzutu popelnienia przestepstwa przez kandydata na radnego R. K.. Zadne wnioski dowodowe majace na celu
wykazanie podniesionych zarzutdéw nie zostaly za$ zgloszone.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji postanowienia.



