Sygn. akt I ACa 742/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2024 roku

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia SA Elzbieta Zalewska — Statuch
Protokolant: Dominika Marciniak

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2024 roku w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwal. O. i T. O.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie, ewentualnie o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 13 grudnia 2022 r. sygn. akt I C 194/22

I. oddala apelacje;

II. zasadza od (...) Spdtki Akcyjnej z siedziba w W. lacznie na rzecz I. O. i T. O. 4.050 (cztery tysiace
piecdziesiat) zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérymi je zasadzono do dnia zaplaty.

Sygn. akt I ACa 742/23

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 grudnia 2022 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie

z powodztwal. O. i T. O. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej

z siedziba w W. o ustalenie niewazno$ci umowy i zaplate ewentualnie o zaplate ustalil niewaznos¢é umowy kredytu
hipotecznego dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowanego kursem (...) numer (...) zawartej dnia 6 sierpnia 2009 roku
przezI. (...)iT. O. z (...) Bank Spoétka Akcyjna z siedziba

w W. (poprzednikiem prawnym (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.)

(pkt 1); w pkt 2 zasadzil od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzeczI. O. i T. O. lacznie:

a) kwote 193.164,35 zt tytulem nienaleznego §wiadczenia za okres od 12 listopada 2009 roku do 16 pazdziernika 2021
roku w zwigzku z niewazno$cia umowy opisanej w pkt. 1 wyroku — wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
tej kwoty od dnia 15 lutego 2022 roku do dnia zaplaty;

b) kwote 6.417 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu - wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od tej kwoty od dnia
uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty; oddalil powodztwo w pozostalej czedci ( pkt 3).

Powyzsze orzeczenie poprzedzily ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny podziela



i przyjmuje za wlasne, bez koniecznosci ich ponownego przytaczania, zgodnie z art. 387 § 2 * pkt
1 k.p.c.

W odniesieniu do zadania zaplaty uiszczonych przez powoddéw na rzecz banku rat kapitalowo — odsetkowych w
wysoko$ci 193.164,35 zt Sad Okregowy uznal powddztwo

za usprawiedliwione w przewazajacej cze$ci w oparciu o przepis art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c. Zdaniem Sadu,
w przedmiotowej sprawie zostalo wykazane, ze powodowie spehili §wiadczenie nienalezne w wykonaniu niewaznej
umowy o kredyt (art. 58 § 1 k.c).

Dopuszczalno$¢ przeliczenia kredytu wyrazonego nominalnie w walucie obcej na walute polska i odwrotnie wedlug
oznaczonego kursu waluty obcej nie budzila watpliwosci Sadu. Jednocze$nie Sad zaznaczyl, ze jakkolwiek regulacje
dotyczace kredytu denominowanego / indeksowanego do waluty obcej zostaly wprowadzone do art. 69 ust. 2 pkt 4a i
ust. 3. Prawa bankowego z dniem 26 sierpnia 2011 roku na mocy ustawy z dnia 26 lipca 2011 roku o zmianie ustawy —
Prawo bankowe i niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984) to jednak przed tg data zawarcie umowy kredytu
tego rodzaju bylo dopuszczalne. Mozliwo$¢ bowiem zawarcia umowy kredytu zawierajacej tego rodzaju postanowienia

mie$cila sie w ramach ogélnej swobody kontaktowania przewidzianej w art. 353" k.c. (zob. wyrok SN z 29.04.2015 1.,
V CSK 445/14, L.; wyrok SN z 22.01.2016 ., I CSK 1049/14, L.).

Sad przywolal treéé art. 385 * k.c. i 385 ? k.c. i stwierdzil, iz w zawarte w umowie postanowienia odnoszace sie do
mechanizmu waloryzacji §wiadczenia konsumenta nalezy zakwalifikowaé jako klauzule niedozwolone (abuzywne) w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Status powoddéw jako konsumentéw w rozumieniu art. 22 ' k.c. nie budzil watpliwosci
Sadu.

Niewaznos$ci spornej umowy Sad Okregowy upatrywal w jej sprzecznosci z prawem, tj. z art. art. 385 " k.p.c., art. 58
§ 1 k.c. Przywolujac teze wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, Sad zaznaczyl, ze w
szczegoblnosci postanowienie

§ 10 ust. 4 umowy ma charakter niedozwolony. Waloryzacja rat kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt
hipoteczny odbywala sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedace jego wewnetrznym
dokumentem. To uprawnienie banku do okreslania wysoko$ci kursu waluty nie doznawalo zadnych formalnie
uregulowanych ograniczen. Na mocy spornych postanowien bank mogt jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w
spos6b wiazacy, modyfikowaé wskaznik, wedtug ktoérego obliczana byta wysoko$é zobowigzania kredytobiorcy, a
tym samym mogl wplywaé na wysoko$é §wiadczenia konsumentéw. Zdaniem Sadu a quo jednostronne regulowanie
wysoko$ci rat kredytu przez pozwany Bank narusza interesy konsumenta i pozostajace w sprzecznosci z dobrymi
obyczajami. Nadto, o abuzywno$ci postanowien §wiadczyla ich nietransparentno$é. Kredytobiorca nie znat sposobu,
w jaki bank ksztaltowal kurs franka szwajcarskiego,

a umowa nie dawala mu zadnego instrumentu pozwalajacego broni¢ sie przed decyzjami banku w zakresie
wyznaczanego kursu, czy tez weryfikowaé je. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposbb przejrzysty konkretnych
dzialahh mechanizmu wymiany waluty obcej, ani nie precyzowala sposobu ustalania kursu wymiany walut przez bank,
tak by konsument byt w stanie samodzielnie oszacowac¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace
dla niego z umowy konsekwencje ekonomiczne co do rozmiaru swoich zobowigzan. Pomiedzy stronami umowy
zaklocona zostala w ten sposéb rownowaga kontraktowa.

Nie ma w tym kontek$cie znaczenia to, czy w czasie trwania umowy bank ustalal kurs dowolnie, czy tez w oparciu o
czynniki obiektywne, takie jak kursy Srednie Narodowego Banku Polskiego, pozycje walutowa banku, przewidywane
zmiany kurséw walutowych oraz ocene biezacej sytuacji rynkowej — skoro nie zostalo to w zaden sposéb formalnie
przez niego uregulowane. Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwiazane z zawarciem
umowy, o ile nie wynikajg z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okre$lenia w umowie
sposobu ustalania kursow walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obca oraz przeliczenia na
zlote kwoty wymaganej do splat kredytu w razacy sposob narusza interes konsumenta.



Sad Okregowy wyjasnil, ze powodowie nie zostali nalezycie przez pozwany Bank poinformowany o faktycznym ryzyku
wynikajacym z tego rodzaju kredytu. Ryzyko wiazace sie z umowa kredytowa powinno by¢ mozliwe do oceny juz w
dacie zawarcia umowy.

W konsekwencji powodowie nie wiedzieli jaka jest wysoko$¢ jego zobowiazania, bo klauzula ktéra przeliczala to
zobowigzanie nie byla precyzyjna.

Uwzgledniajac wskazania wyplywajace z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej (wyroki z : 20
wrzeénia 2017 r., w sprawie C-186/16; 20 wrzeénia 2018 r., w sprawie C-51/17; 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17;
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18) oraz z orzecznictwa Sadu Najwyzszego ( wyroki z: 4 kwietnia 2019 r., III
CSK 159/17; 9 maja 2019 r., I CSK 242/18) Sad uznal, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego waloryzowanego
kursem (...) klauzule ksztaltujace mechanizm waloryzacji okreélaja gldéwne §wiadczenie stron.

Dodatkowo Sad wskazal, iz kwestionowane klauzule umowne nie moga zostaé¢ uznane za jednoznacznie sformulowane

w rozumieniu art. 385" § 1 zd. II k.c., gdyz na ich podstawie konsument nie byl w stanie oszacowaé kwot, jakie
w przyszloéci bedzie zobowiazany §wiadczyé na rzecz banku. Powodowie nie mogli takze zorientowaé sie, w jakiej
dokladnie sytuacji prawnej znajda sie na skutek zawarcia umowy i jakie potencjalne konsekwencje dla ich zobowigzan
finansowych powstana na gruncie przedmiotowych postanowiefi umownych.

Zdaniem Sadu niedozwolong klauzula w rozumieniu art. 385 * § 1 k.c. jest réwniez klauzula ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego (§ 3 ust. 4 umowy).

Sad wskazal, ze zaréwno na etapie przedkontraktowym, jak i na etapie zawierania przez strony przedmiotowej umowy
o kredyt, ani tez w tresci samej umowy, nie zostalo wyjasnione, w jaki sposob bank bedzie ustalal wysoko$¢ ponoszonej
przez powodow oplaty

z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego oraz jakie parametry i czynniki bedzie uwzglednial przy wyliczeniu
wysokosci sktadki. Zapisy dotyczace tej kwestii sg niejasne

i nieprecyzyjne, a zatem nikt oprocz pozwanego Banku nie jest w stanie ustali¢ w jaki sposob doszlo do ustalenia
wysoko$ci sktadki ubezpieczenia, ktora zobowigzani byli placi¢ powodowie. Ponadto Bank byl decydentem co
do wyboru oferty ubezpieczenia, ubezpieczyciela, czy okresu umowy ubezpieczenia. Powodowie nie mieli na te
okoliczno$ci wplywu.

Konsekwencja stwierdzenia, ze mamy do czynienia z niedozwolonymi klauzulami umownymi jest sankcja
bezskuteczno$ci tych niedozwolonych postanowien polaczona

z przewidziang w art. 385" § 11 § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Przywolujac regulacje
wynikajace z dyrektywy unijnej 93/13 oraz wskazania plyngce z wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
z 3 pazdziernika 2019r.

w sprawie C-260/18 i wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie

V CSK 328/18, Sad wskazal, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna méwié w sytuacji,

w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji /waloryzacji jest
przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego/waloryzowanego

do waluty obcej w zwykly kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powigzanej

ze stawka LIBOR. Jest to rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy,

iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, chocby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp,
czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o
charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,

co przemawia za jej calkowita niewaznoScia (bezskutecznoscia).

Nadto, Sad wyjasnil, iz ostateczna decyzja w przedmiocie zgdania uniewaznienia umowy nalezy do konsumenta. W
niniejszej sprawie powodowie konsekwentnie wnosili
o zwrot nienaleznych §wiadczen z uwagi na niewazno$¢ przedmiotowej umowy, a takze



o ustalenie niewazno$ci umowy o$wiadczajac, ze ma $§wiadomo$c jakie sg skutki zwigzane
z ustaleniem tejze niewaznoSci.

W ocenie Sadu pierwszej instancji nie istnieje zatem mozliwo$¢ utrzymania w mocy umowy stron z ktorej, ze wzgledu
na ich abuzywnos¢, wyeliminowano postanowienia okreslajace gléwne $§wiadczenia stron.

Sad wskazal, ze stwierdzenie abuzywno$ci postanowien umownych powoduje,

Ze postanowienia te nie wiaza konsumentéw ex tunc i ex lege. Wyeliminowanie z umowy postanowien dotyczacych
waloryzacji prowadzi do powstania luki nie pozwalajacej wykona¢ tej umowy. W ocenie Sadu pierwszej instancji,
wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, jest
réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie
i charakterze. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitg niewazno$cia (bezskutecznoscia).

Odnoszac sie do kwestii interesu prawnego w zadaniu ustalenia na podstawie art. 189 kpc, Sad Okregowy przyjal,
ze strona powodowa wykazala, ze taki interes prawny posiada, gdyz ustalenie niewaznosci przedmiotowej umowy
kredytu definitywnie zakoniczy sp6r pomiedzy stronami. Ustalenie niewazno$ci spornej umowy daje powodom
pewnos$¢, iz nie powstang na przysztosé jakiekolwiek §wiadczenia wynikajace z tej umowy, a ewentualne roszczenia
stron musza by¢ oparte o niewazno$¢ stosunku prawnego.

W odniesieniu do sposobu rozliczenia stron Sad wskazal, ze upadek umowy kredytowej z uwagi na abuzywne klauzule
walutowe prowadzi do rozliczefh miedzy stronami na zasadzie przepis6w o nienaleznym $wiadczeniu (art. 410 k.c.).
Strony przedmiotowej umowy winny zwroécic sobie to, co §wiadczylty w wyniku uznanej za niewazng umowy kredytu.
Przywolujac wyrok Sadu Najwyzszego z 11.05.2017 1., II CSK 541/16.

Co do zasady, kredytobiorca powinien wiec zwrdci¢ bankowi otrzymana od niego kwote kapitatlu, bank za$§ powinien
zwrdci¢ kredytobiorcy wszelkie wplacone przez niego raty kredytowe i inne oplaty oraz skladki. Przy czym, spelnione
przez jedna ze stron umowy $wiadczenie podlega zwrotowi, cho¢by byta ona réwnolegle dluznikiem drugiej strony.
Z powyzszego wnosié nalezy, ze do rozliczenia miedzy kredytobiorca i kredytodawca nalezy stosowac tzw. teorie dwoch
kondykcji.

Strona powodowa zadala zaplaty kwoty 194.662,56 zl, na ktore sktadaly sie raty kapitalowo-odsetkowe uiszczone w
okresie od 12.11.2009 r. do dnia 16.10.2021r. — 190.316,26 z} oraz kwota 4.346,30 zl sktadek z tytulu ubezpieczenia
(...). Sad ustalil jednak, iz suma wplaconych w objetym pozwem okresie wynosila 188.818,05 zl. Wobec powyzszego,
na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c. zasadzono od pozwanego laczng kwote 193.164,35 7zl (188.818,05
7zt + 4.346,30 z) na rzecz powodow tytulem nienaleznego $wiadczenia w zwigzku z uznaniem za niewazng
przedmiotowej umowy kredytu, oddalajac pow6dztwo w pozostalej cze$ci. Kwota powyzsza zostala zasadzona na rzecz
powoddw lacznie, poniewaz zar6wno w chwili zawierania umowy, jak i w chwili dokonywania splat kredytu byli oni
malzenstwem.

O odsetkach ustawowych za op6Znienie od kwot Sad orzekl na podstawie art. 455 k.c.

w zw. z art. 481 k.c., zasadzajac od dnia nastepnego po doreczeniu odpisu pozwu pozwanemu tj. od 30 czerwca 2022
roku , z uwagi na fakt, ze reklamacja powodéw nie zawiera wezwania do zaplaty konkretnej kwoty. W pozostalym
zakresie Sad oddalil zadanie odsetkowe

Sad nie uwzglednil podnoszonego przez pozwany Bank zarzutu przedawnienia roszczenia powodéw, gdyz roszczenie
pieniezne jest roszczeniem konsumenta z tytulu nienaleznego $wiadczenia. W $Swietle przywolanych przez Sad
regulacji art. 117 § 1 i 2 k.c. 118 k.c,, 120 § 1 k.c. i art. 455 k.c. wyjasniono, ze do dochodzonego roszczenia o
zaplate bedzie mial zastosowanie dziesiecioletni termin przedawnienia liczony od dnia, w ktorym roszczenie stalo
sie wymagalne, tj. od nastepnego dnia po uplywie terminu, w ktérym strona powodowa wezwala pozwanego do
zwrotu tego Swiadczenia (art. 455 k.c.). Przy czym, ze wzgledu na przyznang konsumentowi mozliwo$¢ podjecia
wiazacej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli/klauzul i co do zaakceptowania konsekwencji calkowitej
niewazno$ci umowy nalezy uznac, iz co do zasady termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczac¢ bieg dopiero



po podjeciu przez konsumenta §wiadomej i wiazacej decyzji w tym wzgledzie. Dopiero wtedy bowiem mozna uznac,
ze brak podstawy prawnej $§wiadczenia stal sie definitywny, a strony mogly zazadac skutecznie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia.

Dodatkowo Sad powolal orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej (wyrok (...) z 10 czerwca 2021 1.,
C-776/19) i zaakcentowal, iz pow6dztwo wniesione przez konsumenta w celu stwierdzenia (ustalenia) nieuczciwego
charakteru warunku istniejace w umowie kredytu bankowego nie moze podlega¢ zadnemu terminowi przedawnienia.
Nadto podniesiono, ze zaden termin przedawnienia nie moze biec, dopdki kredytobiorca nie dowie sie o wadliwo$ci
swojej umowy. Strona powodowa wniosta pismem z dnia 13 sierpnia 2021 r. reklamacje do pozwanego banku
powolujac sie na niewazno$¢ umowy i zglaszajac roszczenia z tym zwigzane. Zatem od tej daty przyjeto, ze powodowie
podjeli éwiadoma decyzje co do zadania zaplaty z uwagi na niewazno$¢ umowy.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Na
koszty nalezne powodom zlozyly sie: 5.400 zl tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego, 17 zlotych oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa i 1.000 z} oplaty od pozwu - lacznie 6.417 zl i takg kwote Sad zasadzil na rzecz powodéw — wraz
z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia od dnia zaplaty w oparciu o art. 98

§1'k.p.c.
Z takim rozstrzygnieciem nie zgodzil sie pozwany zaskarzajac je w czeSci, tj. w zakresie pkt 1 i pkt 2, zarzucajac:
I/ naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo wplyw na tres¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, tj:

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na
bezzasadnym przyjeciu, ze w zadnym postanowieniu umowy nie okre§lono zasad, ktérymi pozwany Bank mialby
kierowa¢ sie ustalajac kursy walut w tworzonej przez siebie Tabeli kurséw, ani tez nie wskazano zadnych granic w
tym zakresie; Skarzacy wskazal fakty ustalone przez Sad pierwszej instancji niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy
- brak okreélenia zasad, ktéorymi pozwany Bank mialby kierowac¢ sie ustalajac kursy walut w tworzonej przez siebie
Tabeli kurséw;

2) art. 235 § 1 pkt 2, 3i 5 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.
poprzez pominiecie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci na
okoliczno$ci wnioskowane przez pozwanego, w sytuacji gdy dowod ten zmierzal do
wyjasnienia istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoSci;

II. naruszenie prawa materialnego, j.:

1) art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie i chybione uznanie,

ze powodowie wykazali istnienie interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewaznoSci postanowien umowy, w sytuacji
gdy powodowie swoj cel mogli osiggnaé formutujac dalej idgce zadanie, za$ roszczenie oparte na podstawie art. 189
k.p.c. winno zosta¢ w takiej sytuacji oddalone;

2) art. 58 § 3k.c. oraz art. 385" § 1zd. 2 k.c. poprzez bledng wykladnie, polegajaca na chybionym przyjeciu, ze klauzule
indeksacyjne stanowia $§wiadczenie gtowne bez ktorego umowa nie moze dalej funkcjonowac, podczas gdy nie sposéb
wysnu¢ takiego wniosku

z tresci lgczacej strony umowy kredytowej;

3) art. 385 ' § 1 k.c. poprzez bledng wykladnie polegajaca na chybionym ustaleniu,

ze niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi
swobode, jest sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera
jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla



konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu jest klauzula niedozwolona, podczas gdy sporne postanowienia umowne nie
maja takiego charakteru, za$ chybione stanowisko zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wynika z:

a) przyjecia niewlaéciwej interpretacji przestanki sprzecznosci z dobrymi obyczajami polegajacej na uznaniu, ze
postanowienie jednej ze stron mozliwoéci ustalenia wysoko$ci kursu, od ktérego zalezy wysoko$¢ zobowigzania, w
kazdej sytuacji narusza interes konsumenta i to w sposob kwalifikowany, bo razacy;

b) blednej wykladni przestanek zawartych we wskazanym powyzej przepisie poprzez zrownanie w treéci przestanki
razacego naruszenia intereso6w konsumenta z kryterium sprzecznosci z dobrymi obyczajami, w sytuacji gdy przy ocenie
klauzul niedozwolonych nalezy oddzielnie badaé¢ kwestie sprzecznoS$ci z dobrymi obyczajami oraz oddzielnie razace
naruszenie intereséw konsumenta;

4) art. 385°k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c. poprzez pominiecie przy ocenie zgodnoéci spornego postanowienia z dobrymi
obyczajami szeregu okoliczno$ci majacych miejsce

w dacie zawarcia umowy kredytu przez strony i dokonanie tej oceny w oderwaniu od tych okolicznoSci, co jest
charakterystyczne dla kontroli abstrakeyjnej klauzuli dokonywanej

W postepowaniu o uznanie postanowien wzorca umowy za abuzywne, nie za$ dla kontroli incydentalnej;

5) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie przez Sad I instancji,
ze przestanka dla ustalenia, Ze postanowienie § 3 ust. 3 umowy nr (...) zawartej przez strony jest postanowieniem
niedozwolonym, jest okolicznosé, ze:

- klauzula ta nie zawiera informacji dostatecznie jasnych i precyzyjnych co skutkowalo naruszeniem dobrych
obyczajow i razgcym naruszeniem intereséw konsumenta w sytuacji, gdy przedmiotowe postanowienie umowne
okreslalo wysoko$¢ pierwszego kosztu, podstawowy i maksymalny okres ubezpieczenia i sposob obliczenia kosztu
ubezpieczenia,

co czyni przedmiotowy zapis umowy jasnym i zrozumialym;

- powodowie nie dokonywali wyboru ubezpieczyciela, podczas gdy powodowie
w ogo6le nie byli strona umowy ubezpieczenia, umowa ta ich nie dotyczyla, a zatem pozostawienie wyboru
ubezpieczyciela w gestii ubezpieczonego (pozwanego) nie moze by¢ uznane za sprzeczne z dobrymi obyczajami;

6) art. 385" § 1k.c. wzw. z art. 385 k.c. w zw. z art. 22" k.c. poprzez bledng wykladnie

i uznanie, Ze przepis art. 385" § 1 k.c. stanowi wyraz paternalistycznej ochrony przyznanej konsumentowi jako stronie
umowy zawartej z przedsiebiorca w taki sposob, iz konsument nie jest obowigzany do wykazania zadnej, chociazby
elementarnej staranno$ci, przy podejmowaniu decyzji o wstapieniu w relacje kontraktowa z przedsiebiorcg;

7) art. 385 ' § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji ustalenie niewazno$ci umowy kredytu
wynikajacego z umowy z dnia 6 sierpnia 2009 roku nr (...), w sytuacji gdy - wobec stwierdzenia abuzywnoSci
konkretnych postanowienn umownych - strony zwigzane sa umowa w pozostalym zakresie;

8) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie i bledne uznanie przez Sad, ze Bank
bezpodstawnie wzbogacit sie kosztem powodow, na skutek czego zasadzil na rzecz kredytobiorcow kwote wskazang
w zaskarzonym rozstrzygnieciu, podczas gdy Swiadczenie powodéw na rzecz pozwanego znajdowalo podstawe w
laczacym strony stosunku prawnym,;

9) art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. poprzez nieprawidlowe ,zastosowanie i uznanie, ze odsetki ustawowe za
op6znienie winny by¢ liczone od doreczenia odpisu pozwu pozwanemu, podczas gdy odsetki ustawowe za op6Znienie
moglyby by¢ ewentualnie liczone od daty orzeczenia niewaznosci j umowy kredytowe;j.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa



w caloéci, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji. Nadto skarzacy wniost o zasadzenie od strony powodowej na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych za obie instancje.

Na podstawie art. 380 k.p.c apelujacy wniost o rozpoznanie przez Sad II instancji postanowienia Sadu I instancji
o pominieciu dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci i przeprowadzenie tego dowodu na
okoliczno$¢ wyliczenia hipotetycznej wysokoSci sum splat kredytu powodéw w okresie dochodzonym pozwem oraz
stosowania przez pozwanego rynkowych kurséw (...), nie odbiegajacych od stosowanych przez inne podmioty (w tym
NBP).

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wniedli o jej oddalenie w calo$ci, pominiecie wnioskoéw dowodowych zawartych
w apelacji pozwanego oraz zasadzenie na ich rzecz od pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W pi$mie procesowym z 30 czerwca 2023 roku (data prezentaty Sagdu Apelacyjnego

w L.) pozwany podniost ewentualny zarzut zatrzymania kwoty 193.164,35 zl, ktéra

w razie uwzglednienia roszczenia objetego powddztwem przystugiwaloby stronie powodowej od pozwanego do czasu
zaoferowania pozwanemu zwrotu §wiadczenia wzajemnego w postaci kwot: 206.000,00 z}, udostepnionej powodom
przez pozwanego na podstawie umowy kredytu oraz 69.723,53 zl udostepnionej kredytobiorcom tytulem kwoty
kapitalu do korzystania

i umozliwienia korzystania z tych $rodkéw, wskazujac jednoczes$nie na skorzystanie przez pozwanego z prawa
zatrzymania poprzez zlozenie o§wiadczenia o charakterze materialnoprawnym z 5 czerwea 2023 roku.

Do pisma zalgczono o$wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania skierowane do powodéw przez osobe majaca
pelnomocnictwo do zlozenia o$wiadczenia materialnoprawnego wraz z odpisem pelnomocnictwa i pocztowym
potwierdzeniem ich nadania.

W pi$mie procesowym z dnia 7 sierpnia 2023 roku (data prezentaty Sadu Apelacyjnego w Lodzi) strona powodowa
wniosta o oddalenie zgloszonego przez pozwanego zarzutu zatrzymania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej podlega oddaleniu jako bezzasadna.

Sad Okregowy na podstawie zebranego w sprawie materialtu dowodowego, ocenionego bez przekroczenia granic
okre$lonych trescia art. 233 § 1 kpc dokonal prawidlowych ustalen faktycznych oraz trafnie okreélil ich prawne
konsekwencje.

Ustalenia faktyczne sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nie budza watpliwosci i dlatego Sad Apelacyjny
przyjmuje je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia. Zostaly one poczynione w oparciu o wszechstronne rozwazenie
calego zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktérego ocena, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu
wyroku jest pelna, zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc skarzacy nie wykazal zadnych bledow, ktérych miatby dopuscié
sie Sad Okregowy ustalajac stan faktyczny.

Analiza warstwy motywacyjnej wskazuje, iz zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

w istocie ukierunkowany zostal na podwazenie oceny prawnej wynikow postepowania dowodowego. Nie jest on
skierowany przeciwko ustaleniom faktycznym, lecz ich jurydycznej ocenie sprowadzajacej sie do rozstrzygniecia
kwestii czy ustalony stan faktyczny moze zosta¢ uznany za usprawiedliwiajacy ocene umowy za zawierajgca
niedozwolone postanowienia, skutkujace jej niewazno$cia. Powyzsze zwigzane jest natomiast z procesem subsumpcji,
czyli zastosowania prawa materialnego do ustalonych w sprawie okolicznos$ci faktycznych, a nie elementu ustalen
faktycznych i zwigzanych z tymi ustaleniami domnieman, badzZ oceny mocy i wiarygodnosci dowodow. Bledy w tym



zakresie powinny by¢ zwalczane za pomoca zarzutéw naruszenia prawa materialnego, co zreszta apelujacy takze czyni

w ramach zarzutéw naruszenia przepisu art. 385" § 11 2 k.c. Zarzuty te okazaly sie jednak réwniez chybione.

Brak bylo rowniez podstaw do przeprowadzania dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci na okoliczno$¢
wyliczenia hipotetycznej wysokoSci sum splat kredytu przy zalozeniu, ze raty bylyby placone w zl po uprzednim
przeliczeniu wg kursu Sredniego NBP dla (...) i marzy z umowy i stawki WIBOR 3M. Jak slusznie wskazuje sie w
orzecznictwie - dopuszczenie dowodu z opinii bieglego nastepuje tylko z uwagi na zaistnienie obiektywnej potrzeby
procesowej skorzystania z wiadomosci specjalnych w istotnym dla rozpoznania sprawy zakresie, a tej w realiach
niniejszej sprawy nie bylo. Fakty, jakie pozwany zamierzal wykaza¢ za pomoca dowodu z opinii bieglego sadowego z
dziedziny rachunkowo$ci byly bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia, poniewaz nie naleza do przestanek stosowania
art. 385 ' § 1 k.c., w przypadku stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia umowy nie wylaczaja jego bezskutecznosci,
a co za tym idzie takze bezskutecznoSci (niewaznoSci) calej umowy.

Z pewnoscig do zadan bieglego sadowego nie nalezy ocena prawna postanowienn umowy kredytu ani charakteru
stosunku prawnego ljczacego strony. Przeliczenie wysokoSci zadan powodéw na wypadek przyjecia, ze po
wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa pozostaje w mocy w pozostalej czeSci byloby niecelowe, skoro Sad ustalil
niewazno$¢ calej umowy. Jednocze$nie brak jest podstaw dla ewentualnego zastgpienia niedozwolonych postanowien
umowy kredytu ksztaltujacych mechanizm waloryzacji przeliczeniem w oparciu o kurs $redni (...) publikowany przez
NBP. Stad tez proby uzupelnienia luk w umowie

w spos6b postulowany przez pozwanego w tezie dowodowej zakre$lonej dla opinii biegltego byly daremne.

W zwigzku z brakiem potrzeby uzupelienia postepowania dowodowego Sad Apelacyjny pominagl ten dowdd, na

podstawie art. 235 * § 1 pkt 2 k.p.c.

Nalezy zaznaczy¢, ze prawna ocena réznych aspektéw zwiazanych z kredytami

tzw. walutowymi (tzn. indeksowanymi lub dominowanymi do waluty innej niz waluta kraju kredytobiorcy) podlegala
ewolucji i z natury rzeczy ewolucja taka dotyczyla takze stanowiska judykatury. Z biegiem czasu, szczegblnie w
zwiazku z zapadaniem kolejnych wyrokéw Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, przesadzone zostalo wjakich
zasadniczych kierunkach powinna podaza¢ wykladnia i stosowania prawa sadéw krajowych w sprawach dotyczacych
réznych pojawiajacych sie kwestii zwigzanych z kredytami tzw. walutowymi.

Obecnie nie budzi watpliwosci, ze tego rodzaju walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron,
obejmujace ustalenie wysoko$ci samego $§wiadczenia a takze sposob przeliczenia splat kredytu na walute obca,
okreslaja Swiadczenie gléwne stron umowy,

w rozumieniu przepisu art. 385 * § 1 ke, stanowigc przedmiotowo istotny element umowy kredytu (vide: wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, LEX nr 2642144, z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie I
CSK 242/18, Legalis nr 1117668, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382, LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki
(...): z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13 oraz z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16).

Wobec powyzszego wskazac nalezy, iz Sad Apelacyjny w pelni podziela rozwazania Sadu Okregowego w przedmiocie
stwierdzonej abuzywnoSci postanowien umowy o kredyt, ktére odnoszg sie do indeksacji/waloryzacji do waluty (...),
za$ zawarte w apelacji w tej kwestii zarzuty naruszenia prawa materialnego, w jakim skarzacy podwaza powyzsza
ocene, uznaje za niezasadne.

Za utrwalona w orzecznictwie nalezy uznaé¢ wykladnie, zgodnie z kt6ra postanowienia umowne, uzalezniajace warunki
waloryzacji (indeksacji) Swiadczenia pienieznego wylacznie od woli banku nalezy uzna¢ za nieuczciwe (niedozwolone,
abuzywne) w rozumieniu

art. 385 ' § 1 ke, jako ksztaltujace prawa i obowigzki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, przede wszystkim przez wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i naruszanie rownowagi
kontraktowej. Dotyczy to w szczeg6lnoSci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do



kurs6w walut zawartych w tabeli banku, oglaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczenh umownych w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych.

Tego rodzaju klauzule uzna¢ nalezy za nietransparentne, pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i w
ten sposdb obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajace rownorzedno$¢ stron (por. np.
wyrok (...) zdnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 wrze$nia 2016 r.
w sprawie II CSK 750/15, LEX nr 2182659, z dnia 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330, z dnia
4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, OSP, z. 12 z 2019 r., poz. 115, z dnia 29 paZzdziernika 2019 r. w sprawie
IV CSK 309/18, OSNC, z. 7-8 z 2020 r., poz. 64, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18, LEX nr 2771344.).

Doda¢ nalezy, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia
umowy. Bez istotnego znaczenia jest zatem w jaki sposéb pozwany faktycznie ustalat kurs wymiany i czy w tym zakresie
stosowal sie do obiektywnych kryteriéw ekonomicznych (por. uchwala siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia

20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17, OSNC, z. 1 z 2029 r., poz. 2). Rdwniez bez znaczenia jest okolicznosé,
iz pozwany miat prawnie dopuszczalng mozliwo$é postugiwania sie w obrocie publikowanymi przez siebie, w formie
tabel, kursami walut obcych. Istotne jest bowiem jedynie to, ze opisany wyzej mechanizm ustalania wysokoS$ci kurséw
byl niedopuszczalny jako metoda ustalania zobowigzan w umowach kredytu zawieranych

z konsumentami. W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze Sad Najwyzszy odnoszac sie

do zagadnienia abuzywnos$ci w uchwale z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. III CZP 29/17, stwierdzil, ze wykladnia

jezykowa art. 385" § 1 zd. 1 k.c. nie stwarza podstaw do przyjecia,

ze w ramach oceny abuzywno$ci postanowienia istotny jest sposob jego stosowania przez przedsiebiorce i decydujace
znaczenie ma nie to, w jaki sposob przedsiebiorca stosuje klauzule umowng i dla kogo jest to korzystne, lecz to,
w jaki sposob postanowienie ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta. Zatem przedmiotem oceny jest juz samo
postanowienie

i sposob w jaki okresla ono prawa i obowiazki stron, a w szczegolnosci jak tak okre$lone prawa i obowiazki ksztalttuja

pozycje konsumenta w stosunku prawnym. Wynika stad, ze art. 385" k.c. jest instrumentem kontroli treéci umowy,
natomiast to, w jaki sposdb postanowienie jest stosowane, jest kwestia odrebna, do ktérej przepis ten wprost sie nie
odnosi.

W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny uznal, ze Sad I instancji prawidlowo przyjal, ze zawarte w umowie stron

Kklauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji nalezy uznaé za speliajacy abuzywne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.,
a konsekwencja tego jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznoéci niedozwolonego postanowienia, polaczona z

przewidziang w art. 385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostalym zakresie.

Nie moze budzi¢ watpliwoSci, ze postanowienia zawarte we wzorcu umowy nie byly przedmiotem indywidualnych

uzgodnien stron umowy w rozumieniu art. 385" § 3 k.c.

W ocenie Sadu o indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna méwié¢ wylacznie wtedy, gdy w istocie dane
postanowienie powstalo poprzez wspdlne uzgodnienie jego treéci przez konsumenta i przedsiebiorce, lub tez zostalo
w zasadzie narzucone przedsiebiorcy przez konsumenta, nie ma za§ znaczenia to, czy konsument mogt tresé
postanowienia negocjowac¢ lub wybiera¢ jedynie spoérod alternatywnie przedstawionych propozycji postanowien.
Dodatkowo z art. 385" § 3 zd. 2 k.c. nalezy wywie$¢ domniemanie, ze nieuzgodnionymi indywidualnie s3 postanowienia
umowy przejete ze wzorca umowy, a taki wlasnie wzorzec zostal powodce jako konsumentowi przedstawiony.

Sad Apelacyjny stanat na stanowisku, ze przerzucajac na powodoéw wszystkie skutki ryzyka razacego wzrostu kursu
waluty obcej (...) i nie uprzedzajac ich, mimo ze sa konsumentami, o mozliwej skali tych zmian bank dopuscil sie
kontraktowania w sposob sprzeczny z zasadami wspélzycia spolecznego i dobrymi obyczajami.

Sad Apelacyjny aprobuje takze rozwazania prawne Sadu pierwszej instancji, ktéry ostatecznie uznal, ze postanowienie
§ 3 ust. 3 umowy kredytowej dotyczace ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego ksztaltuje prawa i obowiazki



kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Omawiane postanowienie
nie zawiera bowiem dostatecznych informacji pozwalajacych uzyska¢ konsumentowi wiedze co do tego, jak faktycznie
ksztaltuja sie koszty ubezpieczenia, ktére w ostatecznym wyniku bedzie musial ponies$é kredytobiorca oraz jak dtugo
bedzie on obowigzany refundowac je pozwanemu, jezeli w ciggu pierwszych 36 miesiecy nie nastapi calkowita
splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem. Ani analizowane postanowienie, ani obowigzujacy w dacie podpisania
umowy Regulamin nie zawieraly definicji tzw. wymaganego wkladu wlasnego oraz jednoznacznego i zrozumialego
okreslenia zdarzen pozwalajacych ustali¢ moment zakonczenia umowy ubezpieczenia - przed uplywem maksymalnego
okresu lacznego ubezpieczenia (180 miesiecy). W tych okolicznoSciach powodowie nie byli w stanie skontrolowaé
prawidlowo$ci podejmowanych przez pozwany bank czynno$ci zwigzanych z zawieraniem umowy ubezpieczenia
z podmiotem trzecim na dalsze okresy (po uplywie pierwszych 36 miesiecy obowigzywania umowy) — natomiast
byli zobligowani pokrywaé koszty takiego przedluzenia. Powyzsze rozwazania dowodzg, ze postanowienie umowy
dotyczace ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego nie zostalo sformulowane w sposéb jednoznaczny, a zatem z
poszanowaniem wymogoéw wynikajacych z implementowanego do porzadku krajowego art. 5 dyrektywy Rady nr
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. To wlaénie taki
sposoéb redakcji spornego postanowienia, dajacy pozwanemu dowolno$é w ksztaltowaniu obowigzkéw kredytobiorcow
poprzez zawarcie umowy ubezpieczenia na dalsze okresy w oparciu o nieujawnione w umowie kredytu przestanki, w
polaczeniu z zaniechaniem udzielenia konsumentowi pelnych i rzetelnych informacji o charakterze i rzeczywistej tresci
umowy ubezpieczenia, przesadza o braku réwnowagi kontraktowej stron, czyniac analizowana klauzule sprzeczng z
dobrymi obyczajami i razaco naruszajaca interesy kredytobiorcy.

Przestanki razacego naruszenia intereséw konsumenta w rozumieniu art. 385 ' § 1 k.c. nie mozna przy tym sprowadzaé¢
wylacznie do kategorii uyjemnych skutkoéw ekonomicznych. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa, razace
naruszenie interesow konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw wynikajacych
z umowy na jego niekorzys¢, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego
nierzetelnym traktowaniem. Postanowienie § 3 ust. 3 umowy kredytowej jest za§ przykladem tego rodzaju
dysproporcji prawa i obowigzkow, skutkujacej nierzetelnym potraktowaniem konsumenta przez przedsiebiorce.

Co wiecej nasuwa sie konstatacja, ze powodowie wybierajac opcje ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego byli
przekonani o jego obligatoryjnoéci i koniecznosci. Powodowie nie mieli mozliwosci negocjowania jego warunkow,
wyboru ubezpieczyciela, dlugosci okresu ubezpieczenia, wysokosci jego kosztow, ani jakiegokolwiek wplywu na tresé
umowy, ktorej nawet nie widzieli, nie byli jej strona ani beneficjentem, a warunki wskazane w § 3 ust. 3 umowy kredytu
zostaly narzucone przez pozwanego.

Niezasadnym byl takze zarzut naruszenia art. 189 k.p.c.

Obecnie toruje sobie droge poglad, zgodnie z ktérym pojecia interesu prawnego nie nalezy traktowa¢ nazbyt wasko.
Wyrazem tego jest wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2019 r., I CSK 80/18, w ktorym, wskazujac na
mozliwo$¢ zadania ustalenia faktu prawotworczego, lub tez ustalenia bezskutecznosci takiego faktu, wyjasniono, ze
nie nalezy zbyt rygorystycznie pojmowac zasady, ze powodztwo o ustalenie nie jest dopuszczalne, jezeli mozliwe jest
do przewidzenia w danym przypadku jakiekolwiek $§wiadczenie. Nalezy bowiem kierowac sie wzgledami celowosci
i ekonomii procesowej, zwlaszcza gdy spor dotyczy samej tylko zasady. Poza tym takze w orzecznictwie sadow
powszechnych przyjmuje sie, ze sama mozliwo$¢ wytoczenia powddztwa o $wiadczenie nie wyczerpuje interesu
prawnego

w zadaniu ustalenia wtedy, gdy pozwany roéci sobie wedlug tresci stosunku prawnego objetego powodztwem z art.
189 k.p.c. okreslone prawo do §wiadczenia ze strony powodéw (np. zada zwrotu udzielonego kredytu w wysoko$ci
obliczonej zgodnie z trescig kwestionowanej umowy). W takich sytuacjach sady nie odmawiaja dtuznikowi - dgzagcemu
do wykazania, ze nie jest zobowiazany do $wiadczenia w wysokoSci poszczegdlnych rat przy wykorzystaniu klauzul
indeksacyjnych - interesu prawnego w dochodzeniu zZadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego (por. np. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 9.06.2021 1., V ACa 127/21, podobnie Sad Apelacyjny w S. w wyroku z dnia 11 lutego
2021r1., I ACa 646/20).



Prawidlowo orzeczono takze o odsetkach. Wskaza¢ nalezy na orzeczenie (...)

z dnia 15 czerwca 2023 roku w sprawie C-520/21, LEX nr 3568733, w ktérym — oprocz rozstrzygniecia kwestii
czy banki maja prawo zadania od konsumentéw wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu, udzielajac zresztg
odpowiedzi negatywnej — aprobujace poglad, ze odsetki od kwoty zadanej przez konsumentéw od banku w zwiazku
ze stwierdzeniem niewaznoS$ci umowy kredytowej tytutem zwrotu uiszczonych rat kredytu na rzecz banku naleza sie
od dnia wezwania do zaplaty.

Jesli wiec roszczenie powoddéw moglo powstaé najwcze$niej z chwilg, kiedy umowa kredytu stala sie trwale
bezskuteczna (niewazna) to sytuacja taka powstala z chwila odmowy potwierdzenia postanowien niedozwolonych
przy znajomoSci i akceptacji przez konsumenta wszelkich skutkéw upadku umowy. Wystapienie przez konsumenta z
zadaniem restytucyjnym opartym na twierdzeniu o catkowitej i trwalej bezskutecznosci (niewaznoéci) umowy kredytu
moze by¢ uznane za rownoznaczne z zakonczeniem stanu bezskuteczno$ci zawieszonej tej umowy, jezeli towarzyszy
mu wyrazne o$wiadczenie konsumenta, potwierdzajace otrzymanie wyczerpujacej informacji (por. uzasadnienie
uchwaly 7 sedzidéw SN z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21,0SNC 2021/9/56). Z pewnoScia tym wymogom
odpowiada zadanie pozwu.

Poprzez doreczenie pozwanemu odpisu pozwu niewatpliwie mial on mozliwosé zapoznania sie ze stanowiskiem
powow jeszcze przed data 13 grudnia 2022 roku.

7 ta wcze$niejszg data nalezy zatem wigza¢ mozliwo$¢ uznania, ze brak podstawy prawnej $wiadczenia stal sie
definitywny, a strona powodowa mogla skutecznie zgdaé zwrotu nienaleznego §wiadczenia. W niniejszej sprawie odpis
pozwu (z Zadaniem zaplaty) doreczony pozwanemu w dniu 14 lutego 2022 r. nalezy traktowaé jako wezwanie do
zaplaty. Dlatego tez Sad zasadzil od kwoty naleznoS$ci gléwnej odsetki ustawowe za op6znienie od dnia nastepnego
od doreczenia pozwu.

Brak bylo tez podstaw do uwzglednienia zgloszonego zarzutu zatrzymania. Zauwazy¢ nalezy, ze przed Sadem
Najwyzszym zawisto postepowanie w sprawie III CZP 85/21, w ktérym przedmiotem oceny bedzie charakter
umowy kredytu oraz zagadnienie dopuszczalno$ci zgloszenia zarzutu zatrzymania, w szczego6lnosci jako zarzutu
ewentualnego. Orzecznictwo Sadoéw powszechnych w materii mozliwoéci stosowania zatrzymania w tego rodzaju
sprawach nie jest jednolite. Jesli jednak nawet przyjac, ze umowa kredytu jest umowa wzajemna w rozumieniu art.
487 k.c. oraz zastosowac rozszerzajaca wykltadnig przepisoéw art. 496 i 497 k.c. dopuszczang przez czes$¢ orzecznictwa,
zdaniem Sadu Odwolawczego rozpoznajacego niniejsza sprawe, zarzut zatrzymania nie mogl zosta¢ uwzgledniony.
Sad Apelacyjny podziela prezentowane w orzecznictwie watpliwosci co do tego, jak w praktyce mialaby wygladac
realizacja zatrzymania na etapie wykonania wyroku, gdyby zarzut zatrzymania traktowaé, jako majacy doprowadzi¢ do
rownoczesnej wymiany Swiadczen pienieznych konsumenta i banku, szczegolnie wobec aktualnego stanowiska Sadu
Najwyzszego, zgodnie z ktérym splacona w miedzyczasie cze$c kapitatu jest objeta rownoczesnie obiema kondykcjami
- zarbwno banku, jak i konsumenta. Jest tez watpliwe, czy pozostaje w zgodnoSci z zasadg efektywnej ochrony
konsumentow, towarzyszace prawu zatrzymania zalozenie, ze konsument musi ponownie zgromadzi¢ cala kwote
kapitalu, niezaleznie od tego, jaka czeS¢ kapitalu juz splacit przed dniem wyrokowania, aby skutecznie dochodzié¢ od
banku zwrotu nienaleznych §wiadczen. W rzeczywisto$ci zresztg zatrzymanie i tak byloby ,,wstepem” do potracenia, co
rowniez podwaza sens siegania po te instytucje przy rozliczeniach stricte pienieznych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 21 lutego 2022 r., sygn. akt I ACa 103/21, LEX nr 3341132).

Dodac tez nalezy, ze prawo zatrzymania ma charakter prawny zabezpieczajacy,

a nie wykonujacy, czy egzekwujacy. Jest ono uprawnieniem uzaleznionym od zaofiarowania zwrotu $wiadczenia
lub zabezpieczenia roszczenia, a nie od zaspokojenia roszczenia. Zostalo ono pomyslane jako §rodek zabezpieczenia
stuzacy do uzyskania pewnoéci, ze druga strona réwniez dokona zwrotu $wiadczenia. Ma ono tez zabezpieczy¢ jedna
ze zobowigzanych stron przed niewyplacalnosScia drugiej strony, badz tez stanowié Srodek przymuszenia jej do zwrotu
Swiadczenia wzajemnego.

W zarzucie zatrzymania chodzi o to, aby w sytuacji wzajemnych - r6znorodzajowych - roszczen, kazdy z wierzycieli
spelniajac swoj dlug odzyskal takze swojg wierzytelnoéc. Spelienie obu $wiadczen prowadzi do umorzenia obu



dlugéw, ktore nie nadaja sie do umorzenia przez potracenie. Taki skutek w przypadku wzajemnie przystugujacych
wierzytelno$ci pienieznych mozna natomiast uzyska¢ poprzez potracenie. Tym bowiem, co wyrdznia rozliczenia z
niewaznej umowy kredytu jest dopuszczalno$¢é dokonania potracenia przez dowolna strone niewaznej umowy. Brak
mozliwo$ci potracania $wiadczen wydaje sie by¢ istotna przyczyna ustanowienia prawa zatrzymania w okre$lonych
ustawg przypadkach, gdy ustawodawca uznal konieczno$¢ zapewnienia dodatkowej ochrony dluznikowi, ktory
pozostaje jednocze$nie wierzycielem swojego wierzyciela za$ przedmiot obu wierzytelnoSci wyklucza potracenie (art.
461 1 art. 496-497 k.c.). Gdyby dopusci¢ poglad odmienny, cel ochrony konsumenta nie moglby by¢ osiagniety, a
zniechecajacy charakter jego ochrony zostalby zniweczony. Konsument bowiem zobowiazany bylby niejednokrotnie
do zaoferowania bankowi §wiadczenia przenoszacego czesto wysoko$¢ zasadzonego na jego rzecz $wiadczenia.

W judykaturze przesadzone zostalo takze, ze na skutek upadku (stwierdzenia niewazno$ci) umowy kredytu, zgodnie
z teorig tzw. dwoch kondykcji, stronom przystuguja dwa odrebne wzajemne roszczenia z tytulu zwrotu nienaleznie
spelnionych §wiadczen (art. 410 ke w zw. z art. 405 kc), tzn. kredytobiorcy o zwrot przez bank dotychczas uiszczonych
nalezno$ci z tytutu splat rat kredytu a bankowi o zwrot wyplaconej kwoty kredytu (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 1., poz. 56).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje pozwanego. O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono natomiast na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 kpci art. 391 §
1 kpc, a ich wysoko$¢ ustalono na poziomie 4050 zl na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U. z 2023

I. poz. 1935).



