Sygn. akt I ACa 2157/22

I ACz 704/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2024 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi — I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Jacek Swierczynski
Protokolant: st. sekr. sad. Paulina Dzialoniska

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2024 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa K. W. ()i K. W. (2)

przeciwko (...) Bank (...) Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Sieradzu

z dnia 1 lipca 2022 r., sygn. akt I C 96/21

oraz zazalenia powodoéw na postanowienia zawarte w punktach 5. i 6. tegoz wyroku
1. oddala apelacgje,

2. zasqdza od (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz K. W. (1) i K. W. (2)
tgcznie kwote 8.100,00 (osiem tysiecy sto) zl z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia, ktéorym je zasqdzono, do dnia zaplaty — tytutem zwrotu kosztéow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym,

3. zmienia zaskarzone postanowienia zawarte w punktach 5. i 6. wyroku w ten sposéb, ze nadaje im wspo6lng
numeracje 5. o treSci nastepujacej: ,zasadza od (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz K. W. (1) i
K. W. (2) Iacznie kwote 11.800,00 (jedenascie tysiecy osiemset) zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 3
lutego 2024 roku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow procesu.”,

4. oddala zazalenie w pozostalej czeSci,

5. zasqdza od (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedzibq w W. na rzecz K. W. (1) i K. W. (2) lqcznie
kwote 2.000,00 (dwa tysigce) z1 z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 3 lutego 2024 roku
do dnia zaplaty tytutem zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

I ACa 2004/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 15 czerwca 2022 roku w sprawie z powodztwa M. G. przeciwko (...) Spotce Akeyjnej z siedziba w W., o
zado$Cuczynienie, odszkodowanie, rente, Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim:



1/ zasadzit od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda M. G. kwote 108.000,00 z} tytulem
zado$¢éuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6Znienie: od kwoty 95.000,00 zl od dnia 21marca 2020 roku do dnia
zaplaty i od kwoty 13.000,00 zt od dnia 23 marca 2022 roku do dnia zaplaty;

2/ zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda M. G. kwote 18.688,65 zl z ustawowymi
odsetkami za op6znienie: od kwoty 12.337,50 zl od dnia 21 maja 2020 roku do dnia zaplaty; od kwoty 5.351,15 zt od
dnia 07 kwietnia 2022 roku do dnia zaplaty; od kwoty 1.000,00 zt od dnia 21 marca 2020 roku do dnia zaplaty;

3/ ustalil iz pozwany (...) Spbtka Akcyjna z siedziba w W. ponosi wobec powoda M. G. odpowiedzialno$¢ na przysztoéc
za skutki wypadku komunikacyjnego, jakiemu powod ulegl w dniu 17 pazdziernika 2019 roku;

4/ oddalil powddztwo w pozostalej czesci;

5/ nakazal $ciagna¢ od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim kwote 6483,77 zl tytulem brakujacej oplaty od pozwu i zwrotu wydatkéw tymczasowo
poniesionych przez Skarb Panstwa od uwzglednionej czeéci powodztwa;

6/ nie obciazyl powoda M. G. pozostalg czescia brakujacej oplaty od pozwu i zwrotem wydatkéw tymczasowo
poniesionych przez Skarb Panstwa od oddalonej czeSci powddztwa;

7/ zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda M. G. kwote 2.816,84 zl tytulem
zwrotu kosztow procesu.

Powyzszy wyrok zostal oparty na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

W dniu 17 pazdziernika 2019 r. w miejscowos$ci O. przy ulicy (...) powdd przechodzac przez przejscie dla pieszych
zostal potracony przez A. B., kierujacego samochodem O. (...) o nrrej. (...). Sprawca zdarzenia naruszyl przepisy ruchu
drogowego w ten sposob, ze nie zachowat szczegdlnej ostroznoéci i nie dostosowal predkoéci do warunkéw ruchu,
w konsekwencji potracit prawidlowo przechodzacego przez jezdnie na oznakowanym przejéciu dla pieszych powoda
M. G.. Na skutek zdarzenia powdd doznat licznych obrazen ciala. Czyn sprawcy szkody zostal zakwalifikowany jako
przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. Wylaczna wina sprawcy szkody w spowodowaniu kolizji zostata stwierdzona przez Sad
karny w wyroku warunkowo umarzajacym postepowanie z dnia 4 marca 2020 r. w sprawie sygn. akt IIK 9o/20.

Powod doznal w wypadku z dnia 17 pazdziernika 2019 r. powaznych obrazen tj. zlamanie miednicy, zlamanie
kosci tonowej i kulszowej prawej, wieloodlamowe zlamanie kosci lokciowej, ztamanie zebra prawego w odcinku
przykregostupowym, pekniecie trzonu Thg i innych powiklan zdrowotnych. Powdéd ma cukrzyce, ma stope
cukrzycowa, grozilo mu odjecie stopy i z powodu cukrzycy powod juz przed wypadkiem by} na rencie chorobowej ok.
dwa lata. Powod mial rente w kwocie ok. 1400 z}. Zona powoda utrzymuje sie z emerytury w kwocie ok. 1400 zi, oraz
dorabiala na 1/4 etatu, lgcznie miala ok. 2000 zl dochodu. Obecnie powod jest juz na emeryturze i ma ja w kwocie
ok. 2100 zl.

Przed wypadkiem powdd oprdcz lekow na cukrzyce i nadci$nienie nie bral innych lekéw. Po powrocie do domu powod
przez okres 9-10 miesiecy pozostawal w domu, poniewaz z powodu cukrzycy mial rane na nodze i nie mog} zatozyc
obuwia. W wyniku potracenia powoda jako pieszego na przej$ciu dla pieszych powdd doznat urazu uogdblnionego,
stracil przytomno$¢. Bezposrednio po wypadku powod byl hospitalizowany w (...) w O. skad byl przewieziony na
blok operacyjny celem wykonania zabiegu operacyjnego lokcia prawego. Po zabiegu byt hospitalizowany w Oddziale
Chirurgii Urazowo — Ortopedycznej w O., a nastepnie zostal przewieziony karetka do M. celem rehabilitacji, gdzie
przebywal do konca grudnia 2019 roku. Po tym czasie, przed Wigilia 2019 roku, powdd zostal przewieziony do domu.
Od tego czasu powdd kontynuowal leczenie ambulatoryjne, w tym w poradni neurologicznej — dotychczas byt tam 3
razy, a takze w poradni ortopedycznej. W czasie wizyt w poradni neurologicznej skarzyt sie przede wszystkim na bole
odcinka szyjnego i L-S kregoslupa, bdle klatki piersiowej, zawroty i zaburzenia réwnowagi oraz bdle glowy. Powod
sam sie nie podnosil, trzeba bylo mu poméc. Reke mial w gipsie, mial zlamane zebro, miednice w kilku miejscach z



przemieszczeniem. Reka byla skladana po tygodniu jak zeszla opuchlizna. Po zakonczonej rehabilitacji w ramach NFZ
w M. powod kontynuowal leczenie prywatnie, gdzie uczyl sie pionizowa¢. Po rehabilitacji potrzebowal pomocy, aby
go posadzi¢. Pomagala mu zona i syn R. G.. Pow6d mieszka z zong w O.. Syn mieszka w O. w innym miejscu, dojezdzal
do rodzicow, aby pomdc w opiece nad powodem. Dwa, trzy razy w tygodniu powod byl dowozony na éwiczenia do
przychodni — placil 50 zl za wizyte. Powdd w dalszym ciggu cierpi na bole kregostupa, biodra. Obecnie korzysta z
zabiegbw i ¢wiczen w roéznych odstepach czasu. Powdd cierpi na zawroty glowy, pozostaje pod opieka neurologa.
Wizyty odbywaja sie ok. 1 raz w miesigcu. Przyjmuje leki na lepsze krazenie mozgowe. Powdd przed wypadkiem nie
pozostawal pod opieka psychiatry. Obecnie ma leki, wybudza sie, jest nadpobudliwy, nerwowy, od czasu wypadku
bardzo sie zmienil, nie mozna nic powiedzie¢, bo bardzo sie denerwuje. Powdd mieszka w bloku na 3 pietrze, bardzo
rzadko wychodzi z domu, bardzo malo chodzi. Powéd przemieszcza sie przy pomocy kuli. Zona pomaga powodowi
przy ubieraniu, kapieli. Po wypadku zycie powoda i jego rodziny bardzo sie zmienilo. We wszystkim trzeba powodowi
pomoc, czesto dochodzi do nieporozumien i kiétni. Od neurologa powdd ma zalecona rehabilitacje i masaze. Do
psychiatry, jak réwniez do psychologa zgtosil sie okolo pdl roku po wypadku.

W wyniku wypadku, ktéremu powdd uleglt w dniu 17.10.2019 r. doznal on urazéw o charakterze neurogennym w
postaci: urazu uogdlnionego w tym glowy z utrata przytomnos$ci (o utracie przytomnos$ci dowiadujemy sie z relacji
powoda), zZlamania miednicy, ztamania wyrostka lokciowego ko$ci lokciowej, ztamania trzonu Tho, ztamania wyrostka
poprzecznego prawego L5 oraz zlamania IX zebra po stronie prawej. Obecnie powod skarzy sie na przewlekle bole i
zawroty glowy (w badaniu neurologicznym — chwieje sie przy probie Romberga) oraz na bole odcinka szyjnego i L-
S kregostupa (w badaniu cechy zespolu bélowo - korzeniowego z odcinka Ci L-S), opasujace béle klatki piersiowej i
miednicy. Uszczerbek na zdrowiu spowodowany neurologicznymi konsekwencjami przebytego urazu wynosi: punkt
loa -przewlekle béle i zawroty glowy — 5%, punkt 94¢ — pourazowy zespél ledzwiowo — krzyzowy — 5%. Neurologiczny
uszczerbek na zdrowiu poniesiony przez powoda wynosi 10%. Uszczerbek ten ma charakter dlugotrwaly. Dolegliwosci
ze strony ukladu nerwowego utrzymuja sie na podobnym poziomie praktycznie caly czas i maja umiarkowane
nasilenie. Odchylenia utrudniaja wykonywanie niektérych czynnoséci takich jak ubieranie sie, mycie sie, chodzenie.
Stan neurologiczny nie wymagal koniecznoSci sprawowania opieki przez osoby trzecie. W karcie informacyjnej z
pobytu w szpitalu bezposrednio po urazie nie stwierdzono, ze doszlo do urazu odcinka szyjnego kregostupa, a
wykonane badania obrazowe odc. C nie wykazaly zmian pourazowych. Pow6d wprawdzie w trakcie badania w poradni
neurologicznej mial stwierdzang bolesno$¢ odcinka szyjnego kregostupa, ale bez objawow korzeniowych i ubytkowych
inie da sie jednoznacznie powiazac tych dolegliwo$ci z przebytym urazem. Biegla wskazala w opinii gléwnej, ze powdd
stracil przytomno$¢ opierajac sie na wywiadzie od powoda. Biegla nie rozpoznala u powoda wstrzasnienia mézgu
wskazujac jednocze$nie, ze nie kazda utrata przytomnos$ci spowodowana przebytym urazem musi by¢ jednoznaczna
ze stwierdzeniem przebycia urazu glowy i wstrzasnieniem mozgu. Wystepujace u powoda zaburzenia sa spowodowane
zaburzeniami pourazowymi o charakterze nerwicowym i uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 5% wedlug punktu
loa tabeli uszczerbkoéw Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 2002.

Pow6d doznal urazéw w postaci: obustronnego zlamania koéci miednicy na wysokoSci stawow krzyzowo —
biodrowych, zlamania koéci tonowej i kulszowej prawej, wieloodtamowego zlamania konca blizszego koéci tokciowej
prawej, ztamania wyrostka poprzecznego prawego trzonu L5, pekniecia przedniej krawedzi TH9 bez obnizenia jego
wysokoSci, zlamania zebra IX prawego. Zglaszane dolegliwosci bolowe kregostupa ledZzwiowego z ograniczeniem
jego ruchomoéci sa wynikiem zmian pourazowych w postaci obustronnego zlamania ko$ci miednicy na wysokoéci
stawdw krzyzowo - biodrowych, ztamania wyrostka poprzecznego prawego trzonu L5 i pekniecia przedniej krawedzi
TH9 bez obnizenia jego wysoko$ci oraz zmian deformacyjno — zwyrodnieniowych tej okolicy. Kwalifikuje to do
orzeczenia stalego uszczerbku w wysokosSci 14% w ramach pozycji 95 jako najbardziej odpowiadajacej lokalizacji i
skutkom tych urazéw. Jest to uszczerbek ortopedyczny. Brak deficytu zakresu ruchomosci nie pozwala na orzeczenie
uszczerbku typowo ortopedycznego z pkt 9o { ograniczenie ruchomosci}. Zlamanie ko$ci tonowej i kulszowej po
stronie prawej wygojone z przemieszczeniem odlaméw i dolegliwoSciami glownie przy staniu i chodzeniu. Znaczny
wplyw na stwierdzana dysfunkcje maja zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe biodra prawego. Staly uszczerbek z
tego powodu wynosi 5% w ramach pozycji 96a. Zlamanie wyrostka lokciowego prawego w dostepnym badaniu rtg
{21.01.2020 r.} niewygojone kostnie z deformacja powierzchni stawowych, ograniczeniem ruchomosci w stawie oraz



dolegliwo$ciami bélowymi gléwnie powysitkowymi. Trwaly uszczerbek zwigzany ze skutkami urazu lokcia prawego w
ramach pozycji 119b wyniost 10%. Zlamanie jednego zebra nie wypelnia definicji uszczerbku z pozycji 58. Dolegliwoéci
boélowe o znacznym nasileniu ze strony miednicy i kregostupa przez 6 tygodni, tokcia prawego do 5 tygodni. Ze
wzgledu na znaczne ograniczenia mozliwoéci poruszania sie {balkonik, kule} powdd wymagal pomocy oséb trzecich
w wykonywaniu takich podstawowych czynnosci zyciowych jak: kapiel i utrzymanie higieny, ubieranie i rozbieranie
sie, sporzadzanie i cze$ciowo spozywanie positkow, utrzymania porzadku, zalatwiania spraw poza domem: w okresie
do kwietnia 2020 r. w wymiarze 4 godzin dziennie, a przez nastepne 2 miesigce 2 godzin dziennie. Koszty poniesione
przez powoda w trakcie leczenie to pobyt rehabilitacyjny 01 - 21.12.2019 r. { wg faktury }, wypozyczenie balkonika i
zakup lekéw: Clexane 40 30 szt. ok. 100 zl, §rodki pielegnacyjne (faktury dostepne w aktach zasadne).

U powoda M. G. wystepuja lagodnie wyrazone zaburzenia lekowe pozostajgce w zwigzku z wypadkiem
komunikacyjnym. Zglaszane przez powoda stany lekowe w sytuacjach zwigzanych z okoliczno$ciami wypadku - lek
podczas przechodzenia przez przejscie dla pieszych oraz lek przed ciemno$cig, nie byly i nie sg znaczne, a mimo,
ze prowadzacy powoda lekarz neurolog odnotowal podczas dwdch wizyt zle samopoczucie opiniowanego to jednak
nie okredlil jego zakresu, nie zauwazal potrzeby leczenia lekami psychiatrycznymi ani nie skierowal powoda do
leczenia specjalistycznego psychiatrycznego. U powoda nie wystepuja deficyty poznawczo-intelektualne tym bardziej,
ze opiniowany nie doznat podczas wypadku urazu glowy. Objawy i dysfunkcje w zakresie zdrowia psychicznego
zwiazane z wypadkiem sa lagodne i nie spowodowaly znacznego uszczerbku w sferze zdrowia psychicznego, ze wzgledu
jednak na jego dlugotrwalo$é/przewleklo$¢ objawdw nalezy stwierdzi¢ u powoda 5% uszczerbku na zdrowiu z pkt 10a
co pokrywa sie z uszczerbkiem orzeczonym przez neurologa.

Psycholog w dniu 02.10.2021 roku przeprowadzil z powodem rozmowe i wykonano u powoda badania psychologiczne.
Powod skarzyl sie na uporczywe natretne wspomnienia zdarzenia, powracajace sny dotyczace zdarzenia, paniczny
czasem lek przed ciemnoScig.

Powdd ponidst udokumentowane koszty rehabilitacji, koszty lekow, wizyt lekarskich w kwocie 3.471,56 zl, ktore to
koszty zostaly zwrdcone przez pozwanego decyzja z dnia 29.04.2020 roku. Decyzja z dnia 02.06.2020 roku pozwany
zwrocil powodowi koszty porady u neurologa na podstawie faktury z dnia 28.04.2020 Nr 2 /IV/GOT/20 za porade
k. 47 akt sprawy. Pow6d poniost dalsze koszty leczenia w kwocie 264,91 zt (faktury k. 72-74). Powo6d ponibst dalsze
koszty trzech wizyt u neurologa na kwote 300 zt (k. 170-172). Powod ponidst dalsze koszty turnusu rehabilitacyjnego
w kwocie 1100 zl. Powod ponidst dalsze koszty leczenia na lgczng kwote 3.686,24 z1, w tym dalsze koszty turnusu
rehabilitacyjnego w kwocie 1800 zt i dalsze koszty leczenia w postaci zakupu lekow, ustugi fizjoterapeutycznej, porady
neurologicznej. Powdd leczy sie u neurologa. Na potrzeby ZSON neurolog i psychiatra wydali za§wiadczenia.

Sprawca zdarzenia w dniu wypadku mial wykupiona na swdj pojazd polise ubezpieczenia OC w pozwanym
towarzystwie ubezpieczeniowym. Pismem z dnia 10 lutego 2020 roku powod wystapil do pozwanego z wnioskiem
o likwidacje szkody i wyplate zado$cuczynienia w kwocie 110.000,00 z} i odszkodowania w kwocie 15.320,00 zl.
Pozwany wydal decyzje z dnia 12 marca 2020 roku, w ktérej przyznal powodowi kwote 15.000,00 z}. Pismem z
dnia 29.04.2020 roku zatytulowanym Przyznanie §wiadczen pozwany zawiadomil, ze przyznano na rzecz powoda
Swiadczenia w lacznej kwocie 33.374,06 zl, ktora obejmuje: zado$éuczynienie za krzywde 28.800 zl, koszty opieki —
1102,50 z} i koszty leczenia 3471,56 zl.

Dokonujac oceny prawnej Sad Okregowy uznal powodztwo za czeSciowo zasadne. Rozstrzygajac o zadaniu
zado$Cuczynienia na podstawie art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c. Sad ten mial na uwadze, ze powdd w chwili
wypadku mial 63 lata i byl na rencie chorobowej z powodu cukrzycy — stopy cukrzycowej. W wyniku wypadku doznat
powaznych obrazen tj. ztamania miednicy, zlamania ko$ci lonowej i kulszowej prawej, wieloodtamowego zlamania
kosci lokciowej, zZlamania zebra prawego w odcinku przykregostupowym, pekniecia trzonu Thg i innych powiklan
zdrowotnych, przebywal w szpitalu, byl na rehabilitacji, obecnie ma dolegliwo$ci bélowe. Nadto mial na uwadze
doznany przez powoda uszczerbek na zdrowiu w wymiarze 39 % w tym 29 % uszczerbku trwalego i 10 % dtugotrwalego.
Majac na uwadze przytoczone okolicznoSci, przede wszystkim charakter schorzen, na ktoére cierpi powod, zwiazany
z tym zakres cierpien fizycznych, jego wiek w chwili wypadku, dlugoéc¢ leczenia, fakt, ze rokowania na przyszlo$c¢ sa



Srednie, Sad Okregowy uznal, iz odpowiednig kwotg zado$éuczynienia naleznego powodowi, po odjeciu juz wyplacone;j
przez pozwanego kwoty 28.800 zl jest kwota 108.000 zl. O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481§ 1i2 k.c.

W ramach zasadzonego na rzecz powoda odszkodowania na podstawie art. 444 § 1 k.c. Sad Okregowy uwzglednit
koszty opieki 0s6b trzecich w wysokoéci 12.337,50 zl, kwote 5.351,15 zl z tytulu udokumentowanych dalszych kosztéw
leczenia z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od uptywu 14 dni od daty doreczenia pozwanemu pisma z zalgczonymi
fakturami (pismo z 24 marca 2022 +14 dni tj. od 7 kwietnia 2022 roku) oraz kwote 1.000 z} z tytutu kosztéw dojazdu
na leczenie, rehabilitacje, do lekarzy, zgodnie z zadaniem pozwu.

Nadto za zasadne Sad ten uznal zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za dalsze skutki wypadku na

podstawie art. 189 k.p.c. wskazujac, Ze nie stoi temu na przeszkodzie treéé przepisu art. 442" k.c. Sad Okregowy
podzieli zapatrywanie, zgodnie z ktérym wyeliminowanie niebezpieczenstwa uplywu terminu przedawnienia
roszczenia o naprawienie szkody na osobie wcze$niej niz szkoda ta sie ujawnila, nie pozbawilo zasadnoéci innego
waznego argumentu odnoszacego sie do problemu trudno$ci dowodowych. Kolejny proces odszkodowawczy moze sie
toczy¢ nawet po dziesigtkach lat od wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode. TrudnoSci dowodowe z biegiem
lat narastaja, a przesadzenie w sentencji wyroku zasadzajacego $wiadczenie odszkodowawcze o odpowiedzialnoSci
pozwanego za szkody mogace powstat w przysztoéci zwalnia poszkodowanego z obowiazku udowodnienia istnienia
wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci podmiotu, na ktérym taka odpowiedzialnoé¢ juz cigzy. W konsekwencji
uzna¢ nalezy, iz w okolicznoSciach konkretnej sprawy pow6d moze posiada¢ interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialnoéci za szkody przyszle, nie mozna bowiem wykluczy¢, iz stan zdrowia powoda w przyszloéci pogorszy
sie na skutek przyczyny majacej swe zrédlo w przedmiotowym wypadku. Z tego wzgledu w ocenie Sadu a quo
zasadne jest przesadzenie juz w niniejszym postepowaniu o odpowiedzialno$¢ pozwanego za dalsze mogace powstaé
w przyszto$ci skutki wypadku. Leczenie powoda nie jest zakonczone i w przyszloSci mogg ujawnic sie inne skutki
wypadku, co czyni zasadnym ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszloéé. Zadanie renty wyréwnawczej w
wysokosci 1000,00 zt Sad Okregowy uznal za nieudowodnione. Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowit
art. 100 k.p.c. przy przyjeciu, ze powdd wygral sprawe w 76%.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod}l pozwany zaskarzajac go w czesci, tj. w zakresie punktu 1. ponad zasadzona
kwote 61.200 zl, a zatem co do kwoty 46.800 zl z odsetkami, w zakresie punktu 2. ponad zasadzona kwote 13.337,50
z}, a zatem co do kwoty 5.351,15 z} z odsetkami oraz w zakresie punktow 3, 51 7, zarzucajac:

1/ naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 278 k.p.c. poprzez nie dos$¢ wnikliwa oraz dowolna,
a nie wszechstronng, ocene zebranego w sprawie materialu, wyrazajaca sie:

a/ przyjeciem za wiarygodne czeéci twierdzen powoda oraz zony i syna powoda odnosnie stanu zdrowia powoda,
pomimo ich sprzecznosci z réwniez uznanymi za wiarygodne opiniami bieglych, a ktérych to opinii ustalenia i wnioski
zaprzeczyly prawdziwosci czeSci zglaszanych przez powoda dolegliwo$ci bolowych i ograniczen jako powstatych
wskutek kolizji z dnia 17 paZdziernika 2019 r., co tez skutkowato btednymi ustaleniami faktycznymi, a co z kolei mialo
przelozenie na bledne ustalenie rozmiaru krzywdy powoda, bowiem:

i. u powoda wskutek wypadku nie doszlo do utraty przytomnosci i mogacych wynikac ze wstrza$nienia moézgu skutkow
neurologicznych - opinia uzupelniajaca bieglej neurolog, opinia bieglej psychiatry,

ii. skutkiem wypadku nie jest to, ze powod ma leki, wybudza sie, jest nadpobudliwy, nerwowy, od czasu wypadku
bardzo sie zmienil, nie mozna nic powiedzie¢, bo bardzo sie denerwuje, czesto dochodzi do nieporozumien i kl6tni -
w opinii biegla psychiatra stwierdzila, ze u powoda doszlo co najwyzej do lagodnych stanow lekowych w sytuacjach
zwiazanych z okoliczno$ciami wypadku, nasilenie objawow nie bylo znaczne i nie jest znaczne, powdd podczas badania
przyznal, Ze przez pottora roku po wypadku czul sie psychicznie do$é dobrze, oraz ,w Swietle badania i dokumentacji
trudno wnioskowaé, ze trudnoéci w pozyciu malzenskim w tak istotnym stopniu wynikaja z do§wiadczenia przez
opiniowanego wypadku komunikacyjnego, tym bardziej, ze podczas badania opiniowany podawal ,,pozycie rodzinne
zgodne”,



iii. skutkiem wypadku nie jest to, ze we wszystkim trzeba powodowi pomdc, poniewaz po uplywie 6 miesiecy od
wypadku powdd nie wymaga pomocy osob trzecich i jest samodzielny (opinia bieglej neurolog i bieglego ortopedy),

b/ blednym ustaleniem zasadno$ci wydatkéow z tytulu udokumentowanych dalszych kosztow leczenia w kwocie
5.351,15 z}, w sytuacji, gdy zasadnoé¢ wydatkow na te kwote nie zostala stwierdzona przez zadnego z bieglych, a
co wiecej, wedlug pozwanego, z uzasadnienia wyroku nie wynika, w jaki spos6b Sad obliczyl ww. kwote i jakie
poszczegblne wydatki na nia sie skladaja, co oznacza, ze nie zostal potwierdzony adekwatny zwiazek przyczynowy
pomiedzy tymi kosztami, a przebytym wypadkiem, a ustalenie Sadu w tym zakresie jest calkowicie dowolne,

2/ naruszenie prawa materialnego, tj.:

a/ art. 361 § 1 kee. w zw. z art. 445 § 1 kc. i art. 444 § 1 k.c. poprzez przyznanie na rzecz powoda
zado$Cuczynienia pienieznego w wysokoSci zawyzonej i nieodpowiedniej w stosunku do faktycznych skutkow
zdarzenia komunikacyjnego z dnia 17 pazdziernika 2019 r. wynikajace m.in. z blednych ustalen faktycznych
przytoczonych powyzej oraz ze:

i. zbagatelizowania, ze duza cze$c¢ twierdzen powoda, bedaca podstawa oceny powoda rozmiaru swojej krzywdy, byta
nieprawdziwa, bowiem w toku postepowania dowodowego okazalo sie, ze nieprawda jest, by: powdd wskutek wypadku
stal sie niezdolny do samodzielnej egzystencji, powod wymaga stalej opieki i pomocy 0s6b trzecich, powod w dalszym
ciggu przy poruszaniu sie korzysta z balkonika, powod zostal wylaczony z zycia spotecznego i rodzinnego, powod nie
mial przed wypadkiem powazniejszych probleméw zdrowotnych, byl w pelni sprawny i prowadzil bardzo aktywny jak
na swoj wiek tryb zycia (1),

ii. zbagatelizowania faktu, Ze przed wypadkiem z dnia 17 pazdziernika 2019 r. powdd cierpial na powazne schorzenia,
a to cukrzyce insulinoodporng, stope cukrzycowa i nadci$nienie, grozita mu amputacja stopy, ktore to schorzenia
powodowaly, ze powod juz przed wypadkiem przebywal na rencie chorobowej i prowadzil oszczedny, domowy i
fotelowy styl zycia, wobec czego spos6b funkcjonowania powoda wskutek wypadku nie ulegl zasadniczej zmianie, jak
to by mialo miejsce u osoby uprzednio w pelni zdrowej, a co w oczywisty sposdb przeklada sie na rozmiar krzywdy,

iii. zbagatelizowania faktu, ze powod udal sie na wizyte do lekarza psychiatry dopiero w marcu 2021 r., a zatem
dopiero poéttora roku po wypadku, co $wiadezy, ze wizyta ta nie wynikala z faktycznych potrzeb powoda, a odbyla sie
spokazowo”, wylacznie na potrzeby toczacego sie procesu sadowego, a co zostalo dostrzezone przez biegla psychiatre:
»w sytuacji, gdy, jak juz wspominalam, funkcje poznawcze i intelektualne sg u opiniowanego prawidlowo zachowane,
nie sposob uznac, ze ,zapomnial”, jakie objawy powodowaly jego cierpienie emocjonalnie i ze ,,przypomnial” sobie o
nich dopiero po wydaniu przeze mnie opinii (...) jest rzecza nietypowa, zeby objawy zwiazane z tego typu stresorem, z
jakim mamy do czynienia u opiniowanego, pojawily sie lub istotnie nasilily péttora roku po ustapieniu tegoz stresora”,

b/ art. 189 k.p.c. w zw. z art. 442" § 3 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, polegajace
na przyjeciu, ze po stronie powoda zaistnial interes prawny w zadaniu ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego
na przyszlo$é¢ za skutki wypadku z dnia 17 pazdziernika 2019 r., podczas gdy w realiach rozpoznawanej sprawy
nie ma podstaw do uznania istnienia takiego interesu, bowiem pozwany na zadnym etapie nie kwestionowal
swojej odpowiedzialno$ci co do zasady, za$ skutki wypadku z 17 pazdziernika 2019 r. s znane i nie zachodzi
prawdopodobienistwo ujawnienia nowych, a stan zdrowia powoda jest ustabilizowany.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w zaskarzonej czeSci oraz stosowne
rozstrzygniecie o kosztach postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, nadto zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztoOw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wg norm przypisanych wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.



Powo6d w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania za druga
instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyt:

Apelacja w przewazajacej czeSci okazala sie bezzasadna. W szczegdlno$ci nieskuteczne sa zarzuty zmierzajace do
podwazenia wysokoSci przyznanych powodowi $wiadczen. Jeéli chodzi o zado$éuczynienie zaznaczy¢ nalezy, ze
ustalenie wysokos$ci zado$éuczynienia ma charakter ocenny i nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego
a ingerencja Sadu drugiej instancji w ustalong wyrokiem wysoko$¢ zado$éuczynienia mozliwa jest jedynie w
wypadku, gdyby po uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego rozmiar, okazalo sie ono
nieodpowiednie, tj. albo razaco wygbérowane, albo razaco niskie (por. wyrok SN z dnia 18 listopada 2004 roku w
sprawie I CK 219/04; wyrok z dnia 9 lipca 1970 roku w sprawie III PRN 39/70, OSNC rok 1971, nr 3, poz. 53).

O razacym naruszeniu zasad ustalania ,,odpowiedniego” zado$c¢uczynienia mogloby Swiadczy¢ zaréwno przyznanie
zado$éuczynienia, ktore mialoby wymiar jedynie symboliczny i nie stanowiloby rekompensaty doznanej krzywdy,
jak réwniez zasadzenie kwoty wygorowanej, ktéra moglaby prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia sie osoby
poszkodowanej. Pozostawiona skladowi orzekajacemu swoboda co do wysoko$ci zasadzanej kwoty nie oznacza
dowolnoéci. Pomimo niemozno$ci precyzyjnego ustalenia wysokos$ci uszczerbku, Sad musi opieraé sie na kryteriach
zobiektywizowanych, a nie mie¢ na wzgledzie wylacznie subiektywne odczucia poszkodowanego (por. wyrok SN z dnia
3 czerwca 2011 r., sygn. akt ITI CSK 279/10, LEX nr 898254).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy prawidlowo oszacowal rozmiar szkody powoda, prawidlowo ustalit i
rozwazyt istotne okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar jego krzywdy i przypisal im wtasciwa range.

Whbrew twierdzeniom pozwanego ustalenia na okoliczno$¢ stanu zdrowia pozwanego zostaly poczynione przede
wszystkim w oparciu o dowdd z opinii niezaleznych bieglych lekarzy odpowiednich specjalnos$ci, nie za§ w oparciu
o zeznania powoda czy Swiadkow. Natomiast trudno uznaé, by ustalenie w oparciu o osobowe Zrodla dowodowe,
ze powdd ma leki, wybudza sie, jest nadpobudliwy, nerwowy, od czasu wypadku bardzo sie zmienil, nie mozna nic
powiedzie¢, bo bardzo sie denerwuje, czesto dochodzi do nieporozumien i klbtnie pozostawalo w sprzecznosci z
opinig bieglej psychiatry. Biegla ta stwierdzila wystepowanie u powoda lagodnych zaburzen lekowych pozostajacych
w zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym, zatem wnioski opinii koresponduja w tym zakresie z ustaleniami opartymi
na zeznaniach powoda i §wiadkéw. Swiadkowie zreszta opisywali jedynie pewne zachowania powoda i wyrazali swoje
spostrzezenia, natomiast nie wypowiadali sie z sposob fachowy na temat stanu jego zdrowia. Prawidlowo tez, w §lad
za opinig bieglej psychiatry Sad Okregowy ustalil, ze objawy i dysfunkcje w zakresie zdrowia psychicznego byly u
powoda lagodne i nie spowodowaly znacznego uszczerbku na jego zdrowiu. Jednoczes$nie biegla zwrécita uwage na
ich dlugotrwaly i przewlekly charakter skutkujacy uszczerbkiem na zdrowiu na poziomie 5%, ktory pokrywat sie z
uszczerbkiem neurologicznym.

Podobnie rzecz ma sie w odniesieniu do ustalenia, ze powodowi we wszystkim trzeba pomodc, bowiem rozmiar
koniecznej powodowi opieki ustalony zostal rowniez w oparciu o opinie bieglych a nie osobowe zrddla dowodowe.

Co sie za$ tyczy rzekomo blednego ustalenia, ze powod stracil przytomno$é po wypadku, to odnotowaé trzeba, ze
w uzasadnieniu do wyroku prawidlowo ustalono, iz powyzsze wynika jedynie z wywiadu zebranego od powoda.
Jednak wbrew sugestiom skarzacego biegla neurolog nie wykluczyla wystapienia u powoda krétkotrwalej utraty
przytomno$ci, a wrecz przeciwnie. Wyjasnila, ze wobec braku relacji innych uczestnikow wypadku przyjela
za prawde slowa powoda. Doprecyzowala, ze wprawdzie nie stwierdzila u powoda wstrzasnienia mozgu ale
jednocze$nie wyjasnila, ze nie kazda utrata przytomnosci spowodowana przebytym urazem musi by¢ jednoznaczna
ze stwierdzeniem przebycia urazu glowy i wstrzasnieniem moézgu. Zatem mimo niewystapienia wstrza$nienia mozgu
biegla nie wykluczyla wystapienia u powoda utraty przytomnosci, wszak utrata przytomnosci nie musi by¢ zwigzana
ze wstrzaénieniem mozgu.



Chybione sg réwniez zarzuty wyartykulowane w punkcie 2 apelacji, w tym zarzut zbagatelizowania przy ocenie
rozmiaru krzywdy powoda, ze duza cze$c jego twierdzen okazala sie nieprawdziwa. W szczego6lnosci nieprawda
mialo by¢ to, ze: powod wskutek wypadku stal sie niezdolny do samodzielnej egzystencji, zostal wylaczony z zycia
spolecznego i rodzinnego. Jednak Sad Okregowy nie poczynil ustalen tej treSci i szacujac rozmiar doznanej przez
powoda szkody nie odwolywal sie do tych okoliczno$ci, nie wskazywal na niezdolno$¢ powoda do samodzielnej
egzystencji ani tez na jego wylaczenie z zycia rodzinnego i spolecznego. Dalej nieprawdziwe mialo by¢ twierdzenie
powoda, ze wymaga stalej opieki i pomocy 0s6b trzecich, jednak, jak juz wyzej wskazano, zakres koniecznej powodowi
pomocy innych os6b Sad Okregowy ustalil w oparciu o opinie bieglych i zadnym miejscu nie przyjal, ze powdd wymaga
opieki stalej. Nieprawda mialo byé réwniez twierdzenie powoda, ze w dalszym ciggu przy poruszaniu sie korzysta
z balkonika, cho¢ Sad Okregowy ustalil, ze powdd przemieszcza sie przy pomocy kuli, a opinia bieglego ortopedy,
na ktoéra powoluje sie skarzacy w apelacji powyzszemu nie zaprzecza a wrecz powyzsze potwierdza. Wynika z niej
mianowicie, ze ,powdd o balkoniku poruszat sie do kornica roku, o dwoch kulach do kwietnia 2020 r., do tej pory o
jednej kuli”. Calkowicie bezzasadny jest rowniez zarzut zbagatelizowania przez Sad Okregowy, ze przed wypadkiem
powdd cierpial na powazne schorzenia, ktére powodowaly, ze przebywal na rencie chorobowej i prowadzil oszczedny
styl zycia. Z ustaleni Sadu a quo na k. 5 uzasadnienia wynika, ze Pow6d ma cukrzyce, ma stope cukrzycows, grozitlo mu
odjecie stopy i z powodu cukrzycy powdd juz przed wypadkiem byl na rencie chorobowej ok. dwa lata. Wbrew zarzutom
apelacji Sad ten nie przyjal, ze powod nie mial przed wypadkiem powazniejszych probleméw zdrowotnych, byl w pelni
sprawny i prowadzit bardzo aktywny jak na swdj wiek tryb zycia. Jednocze$nie nie mozna zgodzi¢ sie z apelujacym,
ze z uwagi na wczesniejsze schorzenia powoda wadliwe bylo przyjecie, ze wskutek wypadku sposob funkcjonowania
powoda nie ulegt zasadniczej zmianie. Wszak mimo przewleklej choroby powdd byt osoba samodzielng, o czym
najdobitniej §wiadczg okoliczno$ci spornego wypadku, do ktérego doszlo, gdy powod samodzielnie, bez asysty innej
osoby, zalatwial swoje sprawy poza domem, samodzielnie przechodzil przez jezdnie.

Bezzasadny jest rowniez zarzut zbagatelizowania — przy szacowaniu rozmiaréw krzywdy powoda — faktu, ze powod
udal sie na wizyte do lekarza psychiatry dopiero w marcu 2021 r. a zatem pdttora roku po wypadku. Sad Okregowy
prawidlowo ustalil w oparciu o opinie bieglej psychiatry, ze zglaszane przez powoda stany lekowe nie byly i
nie s3 znaczne i ze prowadzacy powoda neurolog mimo, ze odnotowal podczas dwoch wizyt zle samopoczucie
powoda, nie dostrzegat potrzeby leczenia lekami psychiatrycznymi ani nie skierowat go do specjalistycznego leczenia
psychiatrycznego. Powyzsze znajduje odzwierciedlenie w wysoko$ci zasadzonego na rzecz powoda zadoSéuczynieniu,
bowiem z uzasadnienia Sadu a quo nie wynika, by stan zdrowia psychicznego powoda mial decydujacy wplyw na
przyjety przez ten Sad rozmiar jego krzywdy. Z uzasadnienia Sadu Okregowego wynika mianowicie, ze rozstrzygajac
o zadaniu zado$éuczynienia, Sad ten przede wszystkim mial na uwadze charakter schorzen, na ktére cierpi powdd,
zwigzany z tym zakres cierpien fizycznych, jego wiek w chwili wypadku, dlugo$¢ leczenia oraz fakt, ze rokowania na
przyszlo$c¢ sg Srednie. Dodatkowo wzieto pod uwage powazne obrazenia powoda (zlamanie miednicy, ko$ci lonowej
i kulszowej prawej, wieloodlamowe zlamanie ko$ci lokciowej, ztamanie zebra prawego, pekniecie trzonu Th9) i inne
powiklania zdrowotne, konieczno$é hospitalizacji, rehabilitacji oraz obecne dolegliwosci bélowe. Nadto uwzgledniono
doznany uszczerbek na zdrowiu w wymiarze 39 % (w tym 29 % trwaly i 10 % dtugotrwaly).

W Swietle powyzszego nie budzi watpliwoéci Sadu Apelacyjnego, ze przyznana powodowi dalsza kwote
zado$éuczynienia w wysokosci 108.000 zt (ponad wyplacong dobrowolnie kwote 28.800 zl) nalezy zaaprobowac,
jako niespehiajaca kryterium razacego wygbérowania. W ocenie Sadu Apelacyjnego skarzacy nie zdolal wykazaé, by
zasadzona na rzecz powoda tytulem zado$cuczynienia kwota byla razaco wygbérowana. Sad Okregowy prawidlowo
ustalil wszystkie elementy sytuacji powoda skladajace sie na poczucie jego krzywdy i cierpienia zwigzane ze skutkami
wypadku. Zasadzone na rzecz powoda zadoSéuczynienie jest odpowiednie, bowiem uwzglednia charakter, stopien,
intensywno$¢ i czas trwania cierpien doznanych przez powoda, z drugiej za$ stanowi odczuwalng dla powoda warto$c
ekonomiczng, ktora pozwoli na zlagodzenie doznanej przez niego krzywdy. Zatem brak jest w tym zakresie podstaw
do ingerencji w zaskarzone orzeczenie bowiem nie moze by¢ w tym przypadku mowy o zawyzeniu zado$éuczynienia
i to w stopniu razacym. Zasadzajac na rzecz powoda dalsze zadoSéuczynienie w wysokosci 108.000 zl na podstawie



art. 445 § 1 k.c. Sad Okregowy nie popelnil bledu, nie pominal zadnych istotnych przestanek rzutujacych na wysokosc¢
tego Swiadczenia oraz nadal im wlaSciwa range.

Brak jest nadto podstaw do korekty wysoko$ci zasadzonej na rzecz powoda kwoty 5.351,15 z} tytulem dalszych kosztow
leczenia, jakkolwiek nalezy zgodzi¢ sie z pozwanym, ze uzasadnienie Sadu Okregowego jest w tym zakresie niepelne
i malo czytelne. Rozwazania Sadu w tym zakresie ograniczaja sie jedynie do stwierdzenia na k. 21, ze Sad zasadzil tez
kwote 5.351,15 zl z tytulu udokumentowanych dalszych kosztéw leczenia z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
uplywu 14 dni od daty doreczenia pozwanemu pisma z zalaczonymi fakturami. Jednak powyzsza kwota koresponduje
z ustaleniami Sadu a quo, z ktérych wynika, ze powod ponidst dalsze koszty leczenia w kwocie 264,91 zt (faktury k.
72-74), nadto koszty trzech wizyt u neurologa na kwote 300 zl (k. 170-172), dalsze koszty turnusu rehabilitacyjnego
w kwocie 1.100 zl wykazane fakturami na k. 173-174 oraz dalsze koszty leczenia na laczng kwote 3.686,24 zl, w tym
dalsze koszty turnusu rehabilitacyjnego w kwocie 1.800 zl i dalsze koszty leczenia w postaci zakupu lekow, ushugi
fizjoterapeutycznej, porady neurologicznej, rowniez udokumentowane fakturami. Jednocze$nie Sad Apelacyjny uznal,
ze ww. wydatki nalezy uznac za zasadne, cho¢ uzasadnienie Sagdu Okregowego zawiera w tym zakresie istotne braki.
Jednak w $wietle nadal utrzymujacych sie dysfunkcji i dolegliwo$ci b6lowych nie budzi watpliwosci Sadu Apelacyjnego
zasadno$¢ poniesienia przez powoda kosztéw kolejnego turnusu rehabilitacji leczniczej, ustug fizjoterapeutycznych
czy wizyt u neurologa. Wydatki te zostaly poniesione juz po wydaniu opinii przez bieglych, stad ich zasadno$¢ nie
byla przedmiotem oceny bieglych lekarzy, co zarzuca apelujacy. Jednak powyzsze nie oznacza, ze orzeczenie Sadu
Okregowego w tym zakresie bylo catkowicie dowolne i oderwane od materiatu dowodowego.

Zasadny okazal sie jedynie zarzut sformulowany w punkcie 2b apelacji, tj. zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. w zw. z art.

442" § 3 k.c. poprzez przyjecie, ze powdd ma interes prawny w zadaniu ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na
przyszlo$c za skutki wypadku w sytuacji, gdy pozwany na zadnym etapie nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoéci za
skutki wypadku. Poza tym skutki te sg znane i nie zachodzi prawdopodobienstwo ujawnienia nowych, a stan zdrowia
powoda jest ustabilizowany. Nawet jednak, gdyby mialy ujawnié sie w przyszlosci dalsze skutki przedmiotowego
wypadku, zaznaczy¢ wypada, ze ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlosé mialoby zastosowanie, gdyby
istniala jaka$ obiektywna niepewno$¢ stanu prawnego — zwlaszcza w sytuacji szkody na osobie, gdyz szkody te nie
zawsze powstaja jednoczeénie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala lub rozstrdj zdrowia. Obowiagzujacy
do 2007 roku art. 442 § 1 k.c. stanowil, Ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
ulega przedawnieniu z uptywem trzech lat od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowigzanej do jej naprawienia — w kazdym przypadku roszczenie przedawnialo sie z uplywem lat dziesieciu od dnia,
w ktérym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode. Ponadto zwracano uwage na trudnoéci dowodowe mogace powstac
w kolejnej sprawie odszkodowawczej ze wzgledu na uplyw czasu. Z dniem 10 sierpnia 2007 roku weszla w zycie

ustawa nowelizujaca, ktéra uchylono art. 442 k.c. i dodano art. 442" k.c. Zgodnie z § 3 wskazanego przepisu, w razie
wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze sie skonczy¢ wezeéniej niz z upltywem trzech lat od dnia, w
ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. W §wietle nowej regulacji
wyeliminowane zostalo niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie
wecze$niej niz ta szkoda sie ujawnila, zatem utracil znaczenie argument, ze interes prawny w ustaleniu moze polegaé
na zlagodzeniu skutkéw uplywu terminu przedawnienia (tak tez SN w wyroku z dnia 11 marca 2010 roku, IV CSK
410/09, LEX nr 678021). Ustalajac odpowiedzialno$¢ pozwanego za przyszle szkody Sad I instancji wyrazil odmienne
zapatrywanie w tej kwestii, ktérego Sad Apelacyjny w tym skladzie nie podziela. Tym bardziej, ze z zadnej z wydanych
w sprawie opinii nie wynika, by u powoda mogly wystapi¢ inne niz ujawnione na tym etapie skutki spornego zdarzenia.

Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny zmienil na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zaskarzony wyrok orzekajac jak
w punkcie I. sentencji. Apelacja w pozostalym zakresie podlega oddaleniu jako bezzasadna (art. 385 k.p.c.).

O kosztach w postepowaniu apelacyjnym orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
obcigzajac pozwanego calo$cig kosztdw naleznych stronie powodowej wobec oddalenia apelacji w znikomym zakresie.
Na koszty poniesione przez powoda zlozylo sie wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika w wysoko$ci wynikajacej z



§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynno$ci radcow prawnych (tj. Dz.U. 2023.1935). Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny orzekljak w sentencji.



