Sygn. akt I ACa 1951/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrze$nia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Bozena Wiklak (spr.)

Sedziowie: SA Wincenty Slawski

SA Elzbieta Zalewska-Statuch

Protokolant: Dominika Marciniak

po rozpoznaniu w dniu 8 wrze$nia 2023 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa S. S. i M. S.

przeciwko Bank (...) Spélce Akcyjnej z siedzibag w G.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Plocku

z dnia 13 czerwca 2022 r. sygn. akt I C 725/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2. w ten tylko sposob, ze poczqtek biegu odsetek
ustawowych za opoznienie od zasqdzonych w tym punkcie kwot ustala na dzien 10 czerwca 2022
r. i oddala powdédztwo o odsetki ustawowe za opoéznienie od tych kwot za okres od 11 lutego 2020
r. do 9 czerwca 2022 r.;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasqdza od Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w G. na rzecz S. S. i M. S. kwote 8.100 (osiem
tysiecy sto) zl z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do
dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1951/22

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Plocku, uwzgledniajac powodztwo ewentualne, zaskarzonym wyrokiem z dnia 13 czerwca 2022 r. w
sprawie z powodztwa S. S. i M. S. przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w G.:

1. ustalil, ze umowa o kredyt zawarta w dniu 27 wrzeénia 2005 roku pomiedzy powodami S. S.i M. S., a (...) Bank
S.A. w G. (poprzednikiem prawnym pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba w G.) o numerze (...) indeksowana kursem
(...) jest niewazna;



2. zasadzil od pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba w G. na rzecz powodéw S. S. i M. S. lgcznie do ich majatku
wspolnego kwote 38.191,25 zt oraz kwote 41.814,10 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 11 lutego
2020 roku do dnia zaplaty;

3. zasadzil od pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba w G. na rzecz powodow S. S. i M. S. kwote 13.334 zl zwrotu
kosztow postepowania, w tym 10.834 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego z ustawowymi odsetkami
za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

4. nakazal pobra¢ od pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba w G. na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w
Plocku kwote 3.636,67 z} tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Powyzsze orzeczenie poprzedzily ustalenia faktyczne Sadu I instancji, ktore Sad Apelacyjny podzielili przyjal za wlasne

bez koniecznosci ich przytaczania zgodnie z art. 387 § 2 pkt 1 k.p.c.

Sad Okregowy uznal powoddztwo za zasadne, nie majac watpliwoéci co do tego, ze § 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 6, § 17
ust. 1-5 oraz ust. 6 zakwestionowane przez powodé6w postanowienia umowy kredytowej, ktore okre$laly mechanizm

indeksacji, spelnialy wymogi abuzywno$ci w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Przede wszystkim w §lad za domniemaniem

zart. 385" § 3 zd. 2 k.c. jako postanowienia wynikajace z wzorca umownego, ktérym poshuzyl sie bank, nie zostaly one
indywidualnie uzgodnione z powodami, jako konsumentami, pozbawiajac powodow wplywu na ich tre$¢. Po drugie
za$ postanowienia te ksztaltowaly prawa i obowiazki powodéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac ich interesy.

Bank, wprowadzajac klauzule waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane

w sporzadzanych przez siebie tabelach, przyznal sobie bowiem prawo do jednostronnego regulowania wysokoSci
rat kredytu i wysokoSci calej wierzytelno$ci poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka
szwajcarskiego oraz warto$ci spreadu walutowego (rozumianego jako r6znica pomiedzy kursem sprzedazy a kursem
zakupu waluty obcej), czym zachwial rownorzedno$é stron umowy. Ta nieprecyzyjno$é, istotna szczegélnie przy
dlugotrwalym zwigzaniu stron stosunkiem obligacyjnym, stwarzala natomiast stan wykraczajacy poza zwykle ramy
ryzyka przedsiewziecia i narazata powod6w na oddzialywanie czynnikéw trudnych do obiektywnego zweryfikowania.
O poziomie swego zadluzenia powodowie tak naprawde dowiadywac sie mieli kazdorazowo po $ciagnieciu wyliczonej
przez bank raty z rachunku bankowego, a charakter udzielanych im informacji nie byl skonkretyzowany na tyle, zeby
powodowie wiedzieli, ze po wielu latach regularnej splaty kredytu beda mieli do splaty duzo wiecej niz otrzymali. Sad
podkreslil, ze razace naruszenie intereséw konsumentéw wynika przede wszystkim z nierdbwnomiernego rozlozenia
ryzyka kursowego, przejawiajacego sie w przerzuceniu praktycznie calego ryzyka na powodéw jako kredytobiorcow,
co bylo generowane przez klauzule wyliczajace nalezno$ci.

Doszlo zatem w konsekwencji do nieréwnomiernego rozkladu praw
i obowigzkéw stron, przy uprzywilejowaniu podmiotu profesjonalnego, majgcego pozycje ewidentnie silniejsza w
nawigzanym stosunku.

Okoliczno$ci rozpatrywanej sprawy, w ocenie Sadu, nie pozwalaly stwierdzi¢c mozliwo$ci obowiazywania
przedmiotowej umowy bez postanowien uznanych za abuzywne. Postanowienia te, okre$lajac oparty na ryzyku
kursowym mechanizm indeksacji, determinowaly charakter umowy oraz fakt jej zawarcia, stanowily jej essentialia
negotii, bez ktérych umowa nie moglaby funkcjonowac. Usuniecie klauzul indeksacyjnych okre§lajacych $§wiadczenie
gléwne stron spowodowaloby zmiane gléwnego przedmiotu umowy.

Nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym
opartym na przepisach kodeksu cywilnego. Wyeliminowanie ryzyka kursowego w takich warunkach byloby
rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy (z kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej
w zwykly, nieindeksowany kredyt zlotowy, oprocentowany wg stawki powiazanej ze stawka LIBOR), ze nalezaloby



ja uznawac za umowe o odmiennej istocie i charakterze, chocby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp, czy wariant
umowy kredytu.

Oznacza to, ze stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowien poskutkowalo niewaznoécia przedmiotowe;j
umowy (powodowie zdaniem Sadu Okregowego mieli niezbedny przy tego rodzaju rozstrzygnieciu interes prawny
w $wietle art. 189 k.p.c.), a tym samym odpadnieciem podstawy prawnej §wiadczenia na rzecz pozwanego banku,
ktére podlegalo zwrotowi jako §wiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Stad tez Sad
W niniejszej sprawie, w pkt 2. sentencji wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw kwoty: 38.191, 25 zt oraz
41.814.10 CHF, jako kwoty wplacone przez kredytobiorcow do banku bez podstawy prawne;j.

Podstawa orzeczenia o odsetkach byl art. 481 § 1 w zw. z 455 k.c. przy zalozeniu,

ze pozwany bank pozostawal w opdznieniu w wykonaniu obowigzku zaplaty

w stosunku do powoddéw od dnia 11 lutego 2020 roku, czyli od dnia w ktérym pozwanemu uplynat 30 — dniowy termin
na spelnienie $wiadczenia liczony od dnia otrzymania reklamacji.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zostato oparte na art. 98 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wywidd}l pozwany zaskarzajac go w calo$ci, zarzucajac:
1/ naruszenie przepiso6w postepowania majgce wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, a to:

- art. 235” § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. oraz w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez pominigcie postanowieniem z dnia
24 listopada 2020 roku wniosku pozwanego o dopuszczenie

i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z dziedziny bankowosci oraz rachunkowosci na fakty wskazane
w pkt 6 petitum odpowiedzi na pozew, tj. fakty Swiadczace o walutowym charakterze Umowy kredytu, rynkowosci
stosowanych przez pozwanego kursow waluty obcej, konieczno$ci stosowania rynkowych kurséw waluty przez
pozwanego w $wietle czynnikow wplywajacych na zmiany kurséw walut oraz na wysokoé¢ spreadu stosowanego
przez uczestnikdw rynku walutowego, braku pokrzywdzenia powoda poprzez stosowanie kurséow z tabeli Banku
zamiast kursow $rednich NBP, co skutkowalo oparciem rozstrzygniecia na niepelnym materiale dowodowym,
uniemozliwiajacym odtworzenie rzeczywistego charakteru stosunku prawnego laczacego strony (w tym m.in.
obiektywnego, rynkowego charakteru kursu waluty ustalanego przez pozwanego, a takze okrelenia charakteru
kredytu indeksowanego i sposobu jego dzialania);

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng i sprzeczng z zasadami do§wiadczenia zyciowego

i logicznego rozumowania ocene materialu dowodowego, a w konsekwencji dokonanie ustalen sprzecznych z
trescia zgromadzonych w toku postepowania dowodow, tj. ustalenie, ze pozwany dysponowal pelng dowolnoécia
w ksztaltowaniu kurséw walut majacych zastosowanie do Umowy poprzez dowolne ksztaltowanie marzy Banku,
podczas gdy § 17 Umowy kredytowej zawiera precyzyjne wskazanie, w jaki sposdb okreéla sie kurs kupna oraz kurs
sprzedazy stosowany do rozliczania wyplat i splat kredytoéw w pozwanym Banku, a kursy te sg wprost powigzane z
kursami stosowanymi przez Narodowy Bank Polski, co oznacza, ze brak byto w tym zakresie zarzucanej dowolno$ci.
Ponadto z dowodu przeprowadzonego w sprawie, tj. z Uchwaly Zarzadu Banku (...)/2003 z dnia 26 marca 2003 roku,
jednoznacznie wynika, ze pozwany postugiwal sie szczegélowymi i precyzyjnymi sposobami wyznaczania wysoko$ci
marzy Banku, a tym samym kursu waluty;

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez nieprawidlowe przypisanie waloru wiarygodnoéci dowodowi
z przesluchania powodéw w charakterze strony i przyjecie, ze wyjasnienia strony powodowej $wiadczg o
braku indywidualnych uzgodnien kwestionowanych postanowien oraz braku spelnienia przez Bank obowiazku
informacyjnego zwigzanego z ryzykiem walutowym, w sytuacji gdy charakter zeznan strony powodowej jest
subiektywny, jako strony postepowania, nadto dowdd ten jest sprzeczny z trescia zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, tj. (i) Wnioskiem kredytowym, gdzie strona powodowa miala mozliwos¢ wyboru waluty kredytu; (ii)
umowg kredytu, w ktorej strona powodowa potwierdzila fakt ponownego przedstawienia informacji o ryzykach
zwigzanych z zaciagnieciem kredytu indeksowanego kursem waluty (...) oraz w ktdrej szczegélowo wskazano dzialanie



mechanizmu indeksacji (§ 1 ust. 1, § 7 ust. 2 oraz § 10 ust. 6), jak rowniez okreslono sposob ustalania kursu kupna
oraz sprzedazy waluty (...) (§17 ust. 1 - 5) przy czym dokonujac oceny dowodow z dokumentéw Sad meriti wskazal, ze
dowody z tych dokumentoéw tworza spojny, nie budzacy w $wietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a przez
to w pelni zaslugujacy na wiare material dowodowy - ww. dowody z dokumentéw zalgczone za odpowiedzig na pozew;

2/ naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

- art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, Zze powodowie posiadaja interes prawny w
wytoczeniu powddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego w postaci Umowy kredytu, podczas gdy interes
ten zostal skonsumowany przez wystgpienie z dalej idacym roszczeniem - o $wiadczenie, w ktérym sad zobowigzany
jest rozstrzygnaé kwestie waznoéci Umowy kredytu;

- art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. poprzez ich bledng wykladnie i uznanie, ze Umowa jest w calo$ci niewazna, z
uwagi na to, ze kwestionowane postanowienia Umowy sg sprzeczne z natura stosunku zobowigzaniowego, bowiem
przyznaja pozwanemu mozliwo$¢ jednostronnego ksztaltowania wysoko$ci zobowigzania pienieznego wynikajacego z
Umowy kredytu oraz zasad jego splaty, podczas gdy w Umowie w spos6b precyzyjny i jednoznaczny wskazano sposob,

- art. 385" k.c. w zw. z Preambula, art. 3 ust. 1, art. 6 ust. 1 oraz art. 8 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich poprzez ich bledng wykladnie i uznanie
postanowien Umowy kredytu dot. indeksacji za niedozwolone postanowienia umowne, skutkujace mozliwoécia
stwierdzenia niewazno$ci Umowy w cato$ci, podczas gdy sporne postanowienia: (i) zostaly sformulowane w sposéb
jednoznaczny, (ii) zostaly indywidualnie uzgodnione z powodem; ( (...)) nie ksztaltujg praw i obowigzkéw powoda
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, (iv) nie naruszaja w zaden sposéb interesoéw powoda, tym bardziej w
sposo6b razacy. Nadto, ostatecznie wprowadzenie ustawy antyspreadowej wyeliminowalo mozliwo$¢ powolywania sie
na abuzywno$¢ kwestionowanych postanowien Umowy;

- art. 58 § 3 k.c. zw. z art. 65 § 11 2 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i przyjecie, ze cala Umowa jest niewazna, podczas
gdy ewentualng niewaznoS$cia dotknieta jest cze$¢ postanowienia odnoszaca sie do marzy Banku, a w pozostalej czeSci
mechanizm indeksacji powinien pozosta¢ uznany za skuteczny wzgledem stron Umowy, bowiem bezsprzecznie wolg
stron bylo zawarcie umowy kredytu indeksowanego do kursu (...), natomiast postanowienia regulujace wylacznie
sposob przeliczenia maja w tej konstrukeji charakter positkowy, gdyz to, jaki kurs zostanie zastosowany nie przesadza
o konstrukeji calego stosunku prawnego - Umowa pozostaje umowg o kredyt indeksowany zaréwno w przypadku
zastosowania kurséw ustalanych przez Bank (kurs $§redni NBP plus/minus marza), jak i §redniego kursu banku
centralnego;

- art. 65 k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c. oraz § 17 Umowy poprzez brak odniesienia sie przez Sad do specyfiki umowy
zawartej przez pozwanego, w szczeg6olnosci jej § 17 na potrzeby art. 385 1 § 1 k.c., uwzgledniajgca tres¢ i cel Umowy,
podczas gdy prawidlowa wykladnia tych przepiséw powinna skutkowaé przyjeciem, ze § 17 Umowy zawiera dwa
odrebne obowigzki j.:

a. obowiazek przeliczenia walut wedlug kursow $rednich NBP; oraz
b. obowiazek zaplaty marzy przez kredytobiorce,

ktore: (i) maja inng tre$¢ normatywna; (ii) pelnia inne funkcje; oraz ( (...)) nie sa ze soba nierozerwalnie zwigzane,
a w konsekwencji moga by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem ich nieuczciwego (niedozwolonego)
charakteru, zgodnie z wigzacymi wytycznymi zawartymi w wyroku (...) z dnia 29 kwietnia 2021 roku, wydanego w
sprawie C-19/20 - Bank (...) ((...)), co prowadzi do wniosku, ze Sad pierwszej instancji powinien poddaé¢ indywidualnej
kontroli pod katem ewentualnej abuzywnosci wylacznie zobowigzanie powoda do zaplaty marzy na rzecz Banku, a
w przypadku dojScia do wniosku, ze zobowiazanie to ma charakter abuzywny - stwierdzi¢ w Wyroku, ze tylko to
zobowigzanie nie wiaze powoda (pozostawiajac w Umowie odestania do §redniego kursu NBP);



- art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 3 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy poprzez ich bledng wykladnie skutkujaca
zaniechaniem zastosowania przez Sad I instancji do rozliczen z tytulu Umowy kredytu (przy zalozeniu niekorzystnej
dla pozwanego interpretacji, zgodnie z ktora odeslanie do tabeli Banku zostanie uznane za bezskuteczne) kursu
Sredniego NBP i to rowniez w odniesieniu do zobowigzan, ktére powstaly przed wejsciem w zycie art. 358 § 2 k.c. wjego
aktualnym brzmieniu, co ostatecznie doprowadzilo Sad do ustalenia niewazno$ci calej Umowy kredytu i zasadzenia
kwot dochodzonych powodztwem;

- art. 4 wzw. z art. 1 ust 1 lit a) i b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe (dalej: ,,Ustawa
antyspreadowa”) w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. polegajace na ich niezastosowaniu i nieuwzglednieniu przy rozstrzyganiu
zarzutu abuzywno$ci spornych postanowien Umowy Kredytu obowiazujacego na dzien zamkniecia rozprawy stanu
prawnego wprowadzonego Ustawa antyspreadowa, a w konsekwencji blednym przyjeciu, ze wejsScie w zycie tej Ustawy
nie zniwelowalo dla powoda skutkow, z ktérych wywodzi on rzekoma abuzywno$é postanowienn Umowy kredytu oraz,
ze mozliwe jest nadal kwalifikowanie jako niedozwolonych postanowien wskazanych w powddztwie;

- art. 385' § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i w efekcie uznanie, ze
dla ustalenia niewazno$ci Umowy kredytu, decydujgca jest wola wyrazona przez konsumenta, podczas gdy w §wietle
wytycznych okres§lonych w Wyroku (...) do stwierdzenia niewazno$ci umowy moze doj$é tylko w ostatecznoéci, jezeli
obiektywnie umowa nie moze dalej obowiazywa¢ bez nieuczciwych elementéw, bez wzgledu na wyrazong w tym
wzgledzie wole konsumenta;

-art. 410 § 11§ 2k.c. wzw. z art. 405 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i bledne uznanie §wiadczen spelionych
przez powoda jako nienaleznych, pomimo tego, iz podstawg §wiadczenia powoda jest laczaca strony Umowa kredytu.

- art. 481 § 1 k.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie i przyjecie, ze powodowi nalezg sie odsetki ustawowe za
op6znienie od zasadzonej w pkt 2 Wyroku kwoty od dnia 11 lutego 2020r. do dnia zaplaty, w sytuacji, gdy termin
liczenia odsetek za opdznienie w realizacji roszczen

o zwrot nienaleznie spelnionych §wiadczen, wynikajacych z ustalenia niewazno$ci Umowy kredytu, moze rozpocza¢ sie
w niniejszej sprawie dopiero w momencie powstania stanu trwatej bezskuteczno$ci Umowy, ktéry to stan powstanie
dopiero po uprawomocnieniu sie wyroku

w przedmiotowej sprawie, bowiem az do tego momentu pow6d ma prawo do odwolania o§wiadczenia o skorzystaniu
z systemu ochrony konsumentéw przewidzianego przez Dyrektywe 93/12 oraz przepisy art. 385 i nastepne k.c.

Dodatkowo skarzacy wniést o rozpoznanie przez Sad II instancji wniosku pozwanego o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sagdowego z dziedziny bankowo$ci oraz rachunkowosci, a w konsekwencji
- na zasadzie art. 382 k.p.c. o przeprowadzenie przez Sad II Instancji ww. dowodu na wykazanie faktéw wskazanych
w pkt 6 petitum odpowiedzi na pozew.

W konsekwencji postawionych zarzutow pozwany wnidst zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci
i zmiane rozstrzygniecia w zakresie kosztow procesu poprzez zasadzenie solidarnie od strony powodowej na rzecz
pozwanego zwrotu kosztow procesu,

w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych i zasadzenie solidarnie od strony
powodowej na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opOzZnienie liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty, ewentualnie pozwany wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czeSci i w tym zakresie przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz pozostawienie Sagdowi
I instancji rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawcze;j.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wnieéli o jej oddalenie oraz pominiecie wniosku pozwanego o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z dziedziny bankowosci i rachunkowo$ci oraz zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoddw kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu przed
Sadem II instancji wedlug norm prawem przepisanych w wysokoéci dwukrotnej stawki minimalne;j.



W dniu 27 wrze$nia 2023 r. wplynelo do Sadu pismo procesowe pozwanego, w ktérym pelnomocnik banku podniost
zarzut skorzystania przez pozwanego z prawa zatrzymania §wiadczen spelnionych przez powoddéw na rzecz banku,
ktére mialyby podlega¢ zwrotowi na wypadek stwierdzenia przez Sad, ze umowa jest niewazna (trwale bezskuteczna)
- do czasu zaofiarowania przez powodéw zwrotu §wiadczenia spelnionego przez Bank na rzecz powodéw w postaci
zaplaty kwoty 213.960,00 zlotych, tj. wartosSci kapitalu udostepnionego powodom na podstawie umowy kredytu. Do
pisma zalaczono pisma pelnomocnika pozwanego adresowane do kazdego z powoddéw datowane 19 sierpnia 2022
roku obejmujace o$wiadczenia

o skorzystaniu przez Bank z prawa zatrzymania wraz z pelnomocnictwami udzielonymi przez strone pozwana oraz
potwierdzeniami nadania i doreczenia pism kazdemu z powodéw ( k.649-664).

Pelnomocnik pozwanego na rozprawie apelacyjnej cofnal zgloszony w apelacji wniosek o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego (k.677 odwr.)

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy zauwazyc, ze Sad Okregowy przystapil do rozstrzygania

0 powodztwie ewentualnym bez uprzedniego oddalenia zgloszonego przez powodéw powddztwa gtéwnego. Wobec
biernoéci stron postepowania, uchybienie to ma nienaprawialny charakter, a po stronie pozwanego zachodzi interes
prawny w zaskarzeniu wyroku.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji za zasadny nalezalo uznac zarzut naruszenia art. 481 § 1k.c., z tym ze Sad Apelacyjny
zarzut ten uwzglednil w przewazajacym zakresie z przyczyn innych niz podniesione przez skarzacego.

Sad Okregowy niezasadnie powigzal wymagalno$é¢ zgloszonego w ramach powddztwa ewentualnego roszczenia o
zaplate ze zgloszong pozwanemu reklamacja. Wymaga podkreslenia, ze powodowie w reklamacji powolywali sie
wylacznie na abuzywno$¢ wskazanych w reklamacji klauzul umownych i konieczno$é¢ ich wyeliminowania z umowy
oraz wniesli o przyjecie, ze udzielony kredyt byl kredytem zlotowym z oprocentowaniem marza +LIBOR 3M i o zwrot
przez Bank kwoty 62.718,27 zl jako sumy nadplaconych rat. Na tozsamych twierdzeniach zostalo oparte zadanie
glowne pozwu. Powodowie dopiero w zadaniu ewentualnym wnieéli o ustalenie niewaznoSci umowy i zasgdzenie
kwoty, ktora zaplacili na rzecz pozwanego jako $wiadczenia nienaleznego.

W powstalej sytuacji procesowej wymagalno$¢ objetego powddztwem ewentualnym roszczenia o zaplate kwoty
38.191,25 zl oraz kwoty 41.814,10 CHF nalezalo powigza¢ ze zlozonym przez powoddéw na rozprawie w dniu 9
czerwca 2022 r. w obecnosci pelnomocnika pozwanego oswiadczeniem, w ktoérym wyrazili Swiadoma wole ustalenia
niewaznoSci umowy. Na tej rozprawie powodowie o$wiadczyli bowiem, ze sa Swiadomi skutkéw stwierdzenia
niewazno$ci umowy i chea, aby sad przychylil sie do stanowiska, ze umowa jest niewazna (k. 565 odwr.). Stanowisko
powoddw skutkujgce wymagalnoscia roszczen o zaplate wywodzonych z niewazno$ci umowy zostalo zatem wyrazone
dopiero w dniu 9 czerwca 2022r., co w konsekwencji skutkowalo zmiane zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386
§ 1 k.p.c. przez ustalenie poczatku biegu odsetek ustawowych za opdznienie od zasgdzonych kwot na dzien 10 czerwca
2022T.

Zmiana wyroku nie skutkowala zmiane rozstrzygniecia o kosztach procesu za pierwsza instancje. Zmianie ulegla
jedynie podstawa prawna orzeczenia w tym przedmiocie. Powodowie ulegli ostatecznie jedynie co do odsetek, a wiec
w niewielkim zakresie, nie rzutujagcym przy tym na warto$¢ przedmiotu sporu, od ktorej zalezy wysokos$¢ kosztow
procesu. Przemawialo to za zasadzeniem na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c. na ich rzecz od pozwanego catosci
poniesionych kosztéw postepowania.

Apelacja w pozostalym zakresie okazala sie niezasadna. Wbrew jej zarzutom Sad Okregowy przeprowadzil
postepowanie dowodowe w zakresie niezbednym do poczynienie ustaleni koniecznych do rozpoznania istoty sprawy,
a oceniajac zgromadzony material dowodowy zastosowal sie do regul art. 233 § 1 k.p.c. i nie dopuscil sie naruszenia
tego przepisu.



Pozwany w kontekScie zarzutdw obrazy prawa procesowego nawigzal do pominiecia przez Sad Okregowy
wnioskowanego przez niego dowodu z opinii bieglego, co jest zarzutem chybionym. Wbrew zarzutowi z pkt I.1.a
apelacji Sad ten przeprowadzil bowiem zgloszony w pkt 6. odpowiedzi na pozew dowdd z opinii bieglego, dopuszczony
postanowieniem z 15 czerwca 2021 1. — k. 396.

Sad Okregowy, uznajac za zasadne roszczenie ewentualne, stusznie pomingl ten dowdd jako nieprzydatny. Fakty, jakie
pozwany zamierzal wykaza¢ za pomoca dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu bankowosci i rachunkowoéci

byly bowiem bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia, poniewaz nie naleza do przestanek stosowania art. 385" § 1 k.c.,
w przypadku stwierdzenia abuzywnoSci postanowienia umowy nie wylaczaja jego bezskuteczno$ci, a co za tym idzie
takze bezskuteczno$ci (niewazno$ci) calej umowy. Z pewnoscia do zadan bieglego sadowego nie nalezy ocena prawna
postanowien umowy kredytu ani charakteru stosunku prawnego laczacego strony. Przeliczenie wysokoSci zadan
powodow na wypadek przyjecia, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa pozostaje w mocy w pozostalej
czesci stalo sie ostatecznie niecelowe, skoro Sad ustalil niewazno$¢ calej umowy. Zarazem bez znaczenia pozostaje to,
czy stosowane przez bank kursy z tabeli kursow walut mialy charakter rynkowy

i korelowaly z kursami NBP, w jaki spos6b bank dokonuje transakcji wymiany walut oraz czy ponosi ryzyko kursowe
i ryzyko zmiany stép procentowych. Jednoczeénie brak jest podstaw dla ewentualnego zastapienia niedozwolonych
postanowien umowy kredytu ksztaltujacych mechanizm waloryzacji przeliczeniem w oparciu o kurs Sredni (...)
publikowany przez NBP. Stad tez proby uzupelienia luk w umowie w sposob postulowany przez pozwanego w tezie
dowodowej zakres$lonej dla opinii bieglego byly daremne.

Jesli pozwany twierdzi, ze do wyjasnienia sposobu, w jaki tworzone byly bankowe tabele kurséw, konieczne jest
zasiegniecie wiadomo$ci specjalnych, to utwierdza tylko w przekonaniu, ze umowa nie byla dla przecietnego
konsumenta jasna, a jej postanowienia jednoznaczne.

Niezasadny okazal sie réwniez zarzut naruszenia art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. Skarzacy nie
przedstawil w apelacji jurydycznych argumentéw, ktére moglyby podwazyé¢ ocene dowodu z zeznan powodow.
Dowod z przestuchania stron jest pelnoprawnym Srodkiem dowodowym przewidzianym w ustawie, a decyzja o
jego dopuszczeniu i przeprowadzeniu miesci sie w zakresie swobodnej decyzji sadu, determinowanej niemoznoscia
wyjasnienia watpliwosSci dotyczacych sprawy za pomoca innego rodzaju dowodoéw, przede wszystkim dokumentéw, a
w tym wypadku przebiegu procedury zawierania umowy kredytowej. Mimo zastrzezen apelujacego, brak jest podstaw,
by kwestionowac spdjnosé, prawdziwo$é, czy kompletno$é zeznan strony powodowej.

W szczegblno$ci zeznania powodow nie pozostaja w sprzecznoéci z treScig oéwiadezen zawartych w umowie kredytu
i z wnioskiem kredytowym. Oswiadczenia stanowigce element umowy zostaly zredagowane przez strone pozwang i
przedstawione powodom jedynie do podpisu. Ich treéc jest bardzo ogbdlnikowa i nie sposdb w oparciu o nig odtworzy¢,
jakie informacje, kiedy i w jakiej formie zostaly rzeczywiscie powodom przekazane. Nie wynika

z nich zwlaszcza to, ze deklarowana §wiadomo$¢é ryzyka kursowego dotyczyla wiedzy innej niz ta, ze kursy walut
podlegaja wahaniom i w razie ich wzrostu wzroénie obcigzenie kredytobiorcow. Strona pozwana w toku calego
postepowania nie zaoferowala za$ zadnego innego dowodu, ktoéry pozwolilby na poczynienie wigzacych ustalen
odmiennych od tych opartych na zeznaniach powodow.

W rozpoznawanej sprawie nie doszlo takze do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w spos6b majacy sie wyraza¢ w blednych
wnioskach Sadu Okregowego co do pozostawienia bankowi dowolno$ci w zakresie wyboru kryteriow ustalania
kurséw (...) w tabelach kursowych, niejasnosci i braku transparentnoéci postanowien regulujacych mechanizm
waloryzacji, niedopelnienia przez bank obowigzkéw informacyjnych, czy braku indywidualnego uzgodnienia spornych
postanowien umowy.

Po pierwsze, wbrew wywodom apelujgcego banku, analizowane postanowienia umowy kredytowej z pewno$cia nie
zostaly przez strony indywidualnie uzgodnione, poniewaz wynikaly ze stosowanego przez bank wzorca, co z natury



wylacza wplyw konsumenta na ich tre$¢, a do odmiennej konkluzji nie prowadzi analiza wniosku o udzielenie kredytu,
decyzji kredytowej i umowy kredytu.

Art. 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. Znajomo$¢ przez powodoéw warunkéw ujetych we wzorcu umowy i ich os§wiadczenie
woli skutkujace zawarciem umowy w zadnym razie nie przesadzajg, Ze sporne postanowienia umowy nalezy uznac
za uzgodnione indywidualnie. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$é
postanowien umownych. Z tej tez przyczyny okoliczno$é, ze konsument znal tre$¢ danego postanowienia i rozumiat
je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem
uznawad tylko takie klauzule umowne, na ktorych tre$¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi slowy, nalezy
bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualna zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z
mozliwo$ci tej zdawal sobie sprawe (por. wyrok SA w Warszawie z 6 marca 2013 r., VI ACa 1241/12). Ciezar dowodu
w tym zakresie spoczywal na stronie pozwanej, ktéra mu nie podotata.

Tre$¢ powolanych w apelacji dokumentéw w zaden sposoéb nie odnosi sie do kwestii ewentualnych negocjacji
z powodami oraz ich $§wiadomo$ci co do mozliwosci modyfikacji zaproponowanych przez bank postanowien
dotyczacych mechanizmu waloryzacji. Zwlaszcza wybor przez kredytobiorcow okre$lonego produktu oferowanego
przez bank, tj. kredytu waloryzowanego kursem (...) (zamiast kredytu w PLN) i zakre§lenie we wzorcu wniosku
stosownego pola w rubryce ,waluta kredytu” nie oznaczaja, ze indywidualnie uzgodniony zostal sam mechanizm
waloryzacji, a tym bardziej - nieujawniony w treSci umowy - sposéb ustalenia przez bank kurséw wymiany. Wniosek
kredytowy nie okres$lal samej klauzuli waloryzacyjnej, nie zawieral zadnych informacji o tym, kto i w jaki sposob
bedzie ustalal kurs wymiany. Trudno wiec uznaé, by dokument ten mial przekonywaé o indywidualnym uzgodnieniu
postanowienn umowy kredytu w tych kwestiach.

Po drugie, bank nie dopelnit wobec powodéw obowigzkéw informacyjnych w zakresie ryzyka kursowego. Dowodami
tymi nie sg umowa kredytu oraz o§wiadczenia o ryzyku stanowigce zalgcznik do wniosku kredytowego, czy informacja
dla klientow G. M. Bank ubiegajacych sie o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej. W orzecznictwie
podkresla sie, ze dla wypelnienia przez bank obowiazkéw informacyjnych w zakresie obarczenia konsumenta ryzykiem
kontraktowym nie jest wystarczajace odebranie od konsumenta o$wiadczenia zawartego we wniosku o udzielenie
kredytu czy w umowie, o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany
kursu waluty oraz ze przyjal to do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Jak wskazywal Sad Najwyzszy w wyroku
z 27 lutego 2019 r., w sprawie II CSK 19/18, z deklaracji kredytobiorcy o §wiadomosci ryzyka walutowego nie
mozna wyciagaé zbyt daleko idacych wnioskéw. Taka konkluzja jest tym bardziej uzasadniona, je$li o§wiadczenie
kredytobiorcy jest elementem opracowanego przez bank wzorca umowy, a pozwany nie przedstawia poza owym
o$wiadczeniem zadnych innych dowodow dla wykazania, ze dopehil opisanych wyzej obowiazkéw informacyjnych,
za$ konsument temu przeczy.

Wprowadzenie do umowy kredytowej, zawieranej na wiele lat, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo
szczegoblnej starannoéci banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem,
tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. W takim stanie rzeczy
przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé wykonany w sposob
jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada elementarna znajomo$é rynku
finansowego, Ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu
kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (zob. wyrok SA w Gdansku z
19 stycznia 2021 r., I ACa 505/20). Chodzilo zatem o przedstawienie kredytobiorcom relacji miedzy zlotym a
frankiem szwajcarskim w przeszlo$ci oraz prognoz co do ich kurséw na przyszlo$c¢ w szerokiej perspektywie czasowe;j.
Tylko wowczas kredytobiorca moglby faktycznie oceni¢ poziom ryzyka towarzyszacy wieloletniemu zwigzaniu
kontraktowemu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie sposéb uznaé, aby informacje przekazane powodom przez bank o ryzyku kursowym
(w rozumieniu ryzyka walutowego, tj. ryzyka zmiany kursu waluty (...) na przestrzeni okresu obowigzywania umowy)



spelnialy wymog przejrzystosci, jezeli opieraly sie na zalozeniu, ze kredyt frankowy jest bezpiecznym produktem
i ze kursy walut pozostana stabilne, a tak bylo w niniejszej sprawie. W rezultacie nalezalo uznaé, ze analizowane
postanowienia umowy nie okreslaly precyzyjnie rzeczywistej wysoko$ci udzielonego kredytu po przeliczeniu do waluty
obcej, a takze $wiadczen kredytobiorcy

w spos6b mozliwy do ustalenia w oparciu o czynniki obiektywne, niezalezne od kredytodawcy. Powodowie
niewatpliwie wiedzieli, ze zaciggaja kredyt indeksowany do (...), a zatem wysoko$¢ rat bedzie podazata za kursem (...),
co jest rownoznaczne jedynie z formalnym poinformowaniem o ryzyku walutowym i w §wietle kryteriéw wynikajacych
z orzecznictwa (...) nie jest wystarczajace do uznania, ze klauzula okreslajaca gléwne $wiadczenia stron zostala
wyrazona jasno i jednoznacznie. Istotne jest, ze pozwany nie udzielil powodom informacji, ktére umozliwityby im
rozeznanie sie co do tego, jak duze istnieje ryzyko wzrostu kursu (...) w relacji do PLN, jak bardzo ten kurs moze
wzrosnaé¢ — uwzgledniajac przy tym wieloletni okres zwigzania stron umowa kredytu. Nie przekazal im zadnych
informacji

o czynnikach, ktére ksztaltowaly kurs (...) w okresie zawierania umowy, oraz ktére mogly mie¢ wplyw na ten kurs w
okresie wykonywania umowy.

Dodatkowo - jak prawidlowo ocenil Sad Okregowy - kursy walut byly ustalane jednostronnie przez bank, pozwany
zastrzegl sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoSci rat kredytu waloryzowanego kursem franka
szwajcarskiego poprzez wyznaczanie w tabeli kursowej kursu jego sprzedazy, nie wskazujac w umowie kryteriow czy
przestanek ustalania kursu. Tym samym bank mial pelng kontrole nad wysoko$cia rat sptacanych przez powodow i
ustalaniem réznicy pomiedzy ceng kupna i sprzedazy waluty (tzw. spread walutowy), ktéra stanowila jego zysk. Z tego
wzgledu obojetna jest tres¢ uchwaly zarzadu banku nr (...) z 26 marca 2003 r.

Plynie stad wniosek, ze zakwestionowane przez powodéw postanowienia umowy kredytu wyczerpuja dyspozycje art.

385" § 1k.c. Maja one charakter nieprecyzyjny, niejasny oraz przewiduja uprawnienia do ksztaltowania treéci stosunku
tylko dla jednej, mocniejszej strony - banku.

W analizowanych postanowieniach brak jest oparcia zasad ustalania kursé6w na obiektywnych i przejrzystych
kryteriach. Stosowanie mechanizmu przeliczania najpierw kwoty wyplaconych srodkéw wedtug kursu kupna walut,
a nastepnie przeliczanie wysoko$ci zobowigzania wedlug kursu sprzedazy walut, przyznawalo stronie pozwanej
uprawnienie do ewentualnego uzyskania dodatkowego wynagrodzenia, ktdrego oszacowanie dla konsumenta nie byto
mozliwe. Na konsumenta, poza ryzykiem kursowym, na ktore godzil sie, zawierajac umowe kredytu waloryzowanego
do waluty obcej, zostalo przerzucone ryzyko dowolnego ksztaltowania kurséw wymiany przez kredytodawce. Tym
samym strona pozwana — bedaca profesjonalista i silniejszg strong stosunku prawnego, ksztaltujac tres¢ umowy,

wykorzystala swoja uprzywilejowana pozycje.

Uznanie powyzszego mechanizmu ustalania przez bank kurséw waluty

za sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszajacy interesy konsumenta,
a w konsekwencji uznanie klauzuli, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci

i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna banku, za niedozwolona

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nie budzi watpliwoéci w aktualnym orzecznictwie sadéw powszechnych, w tym
tutejszego Sadu Apelacyjnego (por. wyrok SA w Lodzi z 19 maja 2021 1., 1 ACa 931/20; wyrok SA w Lodzi z 3 listopada
2021 r., I ACa 835/20; wyrok SA w Lodzi z 5 pazdziernika 2021 r., I ACa 1342/20), jak i w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktory wielokrotnie badal postanowienia umoéw analogiczne do ocenianych w tej sprawie (przykladowo
wyrok SN z 17 marca 2022 r. w sprawie II CSKP 474/22, wyrok SN z 31 sierpnia 2022 r. w sprawie I CSK 3363/22).

Dominuje w nim trafny poglad, ze takie klauzule maja charakter abuzywny, bowiem ksztaltuja prawa i obowiazki
konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$é z dobrymi
obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysokoSci $wiadczenia
banku oraz wysoko$ci §wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na
zlotéwki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne



w chwili wymagalnoSci poszczegdlnych splacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokosSci $wiadczenia konsumenta.
Takie uregulowanie umowne nalezy uznaé¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy
(banku) w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w jaki§ spos6b ograniczona, tj. determinowana okre$§lonymi czynnikami
ekonomicznymi, nieujawnionymi konsumentowi. Takie postanowienia, ktore uprawniajg bank do jednostronnego
ustalenia kurséw walut, sa nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dzialania banku. W ten spos6b
obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja rownorzedno$é stron (zob. wyroki SN: z 22
stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134; z 24 pazdziernika 2018 r., II CSK 632/17, LEX nr 2567917; z 13
grudnia 2018 r., V CSK 559/17, LEX nr 2618543; z 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, LEX nr 2626330; z 4 kwietnia
2019 r., ITII CSK 159/17, LEX nr 2642144; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, LEX nr 2690299; z 29 pazdziernika 2019
r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344; z 30 wrze$nia 2020
r., I CSK 556/18, LEX nr 3126114).

Nalezy przy tym podkresli¢, ze ciezar dowodu w zakresie prostego

i zrozumialego warunku umownego w rozumieniu art. 4 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nie spoczywa na konsumencie, ale na banku (pkt 4 sentencji).
Z tych wzgledow kredytodawca musi obowigzkowo przedstawié¢ kredytobiorcy mozliwe zmiany kurséw walut i realne
ryzyko zwigzane z zawarciem takiej umowy. Ze spornej umowy nie wynikaja w ogodle zastrzezenia (kryteria), ze kurs
walut z wlasnych tabel banku mial by¢ rynkowy, czy rozsadny (sprawiedliwy). Irrelewantna w tym kontekscie jest
zatem ewentualna praktyka pozwanego i faktyczne dzialania przy tworzeniu tabel kursowych, gdyz takie zachowania
nie wynikaly z tre$ci umowy i - jako wynikajace ze swobodnej decyzji kredytodawcy - mogly by¢ w kazdej chwili
dowolnie zmienione.

Dodatkowo, co akcentuje Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej,

art. 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. nalezy interpretowaé

w ten sposob, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca

a konsumentem, ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktérej kredyt jest indeksowany, powinna, na
podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw, umozliwi¢ wlaéciwie poinformowanemu, uwaznemu i racjonalnemu
konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej, stosowanego w celu obliczenia kwoty rat
kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwosé w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany
przez przedsiebiorce (wyrok (...) z 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20, Dz.U. UE.C.220.302.6), a niewatpliwie w
niniejszej sprawie sytuacja taka nie zachodzila, gdyz zgodnie z postanowieniami umowy stron ustalanie kursu (...) przy
indeksowaniu kwoty kredytu i rat do splaty pozostawione zostalo arbitralnej decyzji kredytodawcy, bez ujawniania
szczegOlow algorytmu kontrahentowi.

Przeslanki razacego naruszenia interesow konsumenta w rozumieniu art. 385" § 1k.c. nie mozna przy tym sprowadza¢
wylacznie do kategorii ujemnych skutkoéw ekonomicznych. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa razace
naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw wynikajacych
z umowy na jego niekorzy$¢, skutkujgca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego
nierzetelnym traktowaniem. Analizowane postanowienia umowy kredytowej sg za$ przykladem tego rodzaju
dysproporcji praw i obowiazkow, skutkujacej nierzetelnym potraktowaniem konsumenta przez przedsiebiorce.

Jako nieuzasadnione nalezalo uzna¢ stanowisko pozwanego, w $wietle ktorego zalozyt podzial klauzuli zawartej w §
17 umowy ze skutkiem polegajacym na mozliwo$ci uznania zobowigzania powodéw do zaplaty marzy na rzecz banku
za abuzywne przy jednoczesnym pozostawieniu w umowie odestania do $§redniego kursu NBP.

Wprawdzie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 1 czerwca 2022 r., w sprawie I CSKP 364/22, wskazal, ze: ,,Uwzglednienia
wymagaja wskazowki ujete w wyroku z 29 kwietnia 2021 r. (w sprawie IL.W., RW. przeciwko Bankowi (...) S.A,,
C-19/20, pkt 66, 69-74), jak tez

w wyroku z 7 sierpnia 2018 r. (w sprawie (...) SA przeciwko M. D. i M. (...) (C-96/16) oraz R. E. C. przeciwko
B. de (...) SA (C-94/17), pkt 76-77) uznajgce za dopuszczalne uniewaznienie w odniesieniu do odsetek za zwloke



jedynie powiekszenia stopy odsetek zwyklych o okreslona liczbe punktéw procentowych, co prowadzi do wniosku, ze
postanowienie umowne dotyczace marzy banku

w odniesieniu do ustalania kursu franka szwajcarskiego ma charakter samodzielny, pozwalajac na eliminacje jedynie
elementu odnoszacego sie do modyfikacji $redniego kursu NBP marza banku. Rdwnoczeénie jest to dopuszczalny

érodek ingerencji sadowej na podstawie art. 6 dyrektywy 93/13 i art. 385" k.c. Ingerencja w tym zakresie jest
wystarczajaca dla osiagniecia celu w postaci postawienia konsumenta w takiej sytuacji faktycznej i prawnej, jak gdyby
nieuczciwy warunek w umowie nie zostat zastrzezony”.

Niemniej w ocenie Sadu Apelacyjnego powyzszy poglad Sadu Najwyzszego nie jest przekonujacy.

Nalezy bowiem zwréci¢ uwage, ze (...) w przywolywanych sprawach polaczonych C-94/17 i C-96/17 dokonal
rozréznienia pomiedzy czeScia postanowienia umownego a odrebnym postanowieniem umownym. To rozroznienie
ma kluczowe znaczenie, albowiem zgodnie z utrwalonym orzecznictwem (...) nie mozna usuna¢ tylko czeéci
nieuczciwego postanowienia umownego, natomiast mozna usung¢ postanowienie bedace odrebna norma.

W przywolanych sprawach (...) w pierwszej kolejnosci dokonal oceny, czy zakwestionowane postanowienie umowne
stanowi samodzielng calo$¢ (odrebne postanowienie umowy), czy tez jest jedynie czeScig postanowienia. Analiza
dokonana przez (...) pokazala, ze odsetki za zwloke maja inny cel i znajduja zastosowanie w innych przypadkach niz
odsetki zwykle. Skoro za$ dotycza innych zagadnien, to moga by¢ oceniane samodzielnie i uznanie jednego z nich za
nieuczciwe nie pocigga za sobg konieczno$ci uznania réwniez

i drugiego postanowienia za nieuczciwe. Jest tak zaréwno, gdy wysoko$¢ odsetek za zwloke jest wyznaczona
niezaleznie od stawki odsetek zwyklych, jak i tez wtedy, gdy ich wysoko$c

w jaki$ sposob zalezy od stawki odsetek zwyklych.

Tymczasem w przedmiotowej umowie dawnego (...) Banku sytuacja wyglada odmiennie, bowiem spos6b korygowania
kurséw o marze banku nie pelni zadnej samodzielnej roli. Nie spos6b znalez¢é w umowie ani jednego przypadku, w
ktorym zastosowanie znalazloby postanowienie o marzy bez jednoczesnego zastosowania postanowienia o indeksacji.
W przekonaniu Sadu Apelacyjnego oznacza to, ze postanowienia o marzy stanowig element skladowy mechanizmu
indeksacji, a zatem ich eliminacja sprowadzalaby sie do zmiany treéci postanowienia dotyczacego indeksacji.

W przywolanym przez skarzacego wyroku Sad Najwyzszy stwierdzil, ze postanowienie dotyczace marzy banku ma
charakter samodzielny, ale w zaden sposob nie uzasadnil swojego stanowiska. W szczeg6lnoéci nie wskazal ani jednej
sytuacji, w ktorej postanowienie dotyczgce marzy mialoby zastosowanie niezaleznie od postanowienia dotyczacego
indeksacji kredytu. Dlatego nalezy uznaé, ze wbrew pogladowi Sadu Najwyzszego, postanowienie dotyczace marzy nie
ma odrebnego charakteru od postanowienia indeksacyjnego — postanowienie to nie pelni bowiem zadnej samodzielnej
roli i jest stosowane wylgcznie jako cze$é postanowienn dotyczacych indeksacji, tak wiec usuniecie tylko tej czesci
prowadzi do zakazanej modyfikacji tre$ci postanowienia umownego.

Nalezy ponadto zwrdci¢ uwage, ze Sad Najwyzszy nie odniost sie do kwestii przejrzysto$ci umowy co do skutkow
dla konsumenta. Ta za$ kwestia ma istotne znaczenie takze w sytuacji, w ktérej umowa bylaby indeksowana kursem
§rednim NBP. Oznacza to, ze mechanizm indeksacji moze by¢ uznany za nieprzejrzysty réwniez w sytuacji, w ktorej
umowa oparta jest o przeliczenia miernikiem obiektywnym, np. kursem §rednim NBP, ale nie towarzysza jej rzetelne
informacje o skutkach ekonomicznych indeksacji kredytu (patrz wyrok (...) z 10 czerwca 2021 r., C-776/19 do
C-782/19). Nadto, co kluczowe, Sad Najwyzszy pominal i to, ze w chwili zawierania umowy kredytu zgodnie z wzorcem
dawnego (...) Banku nie byla znana kwota salda zadluzenia w (...), ktéra nastepnie determinuje realizowanie umowy
(to, ile kredytobiorca ma odda¢ do banku i od jakiej wartosci naliczane jest oprocentowanie stanowiace zarobek
banku). Nawet wykorzystanie do przeliczenia kursu Sredniego NBP (dalej nieznanego w chwili podpisywania umowy,
materializujgcego sie przy uruchomieniu §rodkéw), przy braku jasnego okreslenia salda zadluzenia w walucie obcej
w umowie prowadzilo do tego, ze konsument nie mégt poznac¢ (nie znal) konsekwencji ekonomicznych zawieranej
umowy, przez co nalezalo uznadé ja za wadliwa.



Ponadto nalezy wskazac, ze pozostawienie w mowie odwolania do kursu $redniego NBP sprawialoby, ze powodowie
w dalszym ciagu byliby narazeni na ryzyko kursowe. Zmienilby sie jedynie podmiot, ktéry decydowalby o skali tego
ryzyzka - w miejsce pozwanego — NBP.

Oceny kwestionowanych postanowieni jako abuzywnych nie zmienia potencjalna mozliwo§¢ splaty kredytu
bezposrednio w walucie indeksacji, ani tez wejécie w zycie ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984). Skarzacy zdaje sie nie zauwazac, ze oceny, czy

postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy
(uchwala 7 sedzibw SN z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Od tego tez momentu
klauzule abuzywne nie sa wiazace dla konsumenta, chyba ze konsument wyrazi Swiadoma wole na objecie go takim
postanowieniem umownym. Mamy zatem do czynienia ze skutkiem ex tunc, co oznacza, ze zdarzenia o charakterze
nastepczym w stosunku do daty zawarcia umowy zawierajacej klauzule abuzywne pozostaja bez znaczenia dla takiego
charakteru tych postanowien umownych (wyjatek stanowi wola konsumenta). Abuzywnosci poszczegdlnych klauzul
zawartych w umowie kredytu nie wyeliminowalo zatem wprowadzenie w 2011 r. ust. 3 do art. 69 Prawa bankowego,
w wyniku czego kredytobiorcy uzyskali w ramach umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej
niz waluta polska mozliwo§¢ dokonywania splat rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonania przedterminowe;j splaty
pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezposérednio w walucie obcej. Ta nowelizacja miala na celu wyeliminowanie
tzw. spreadow bankowych, a nie zmiany istoty umowy kredytowej. Innymi stlowy, nie doszto do przeksztalcenia takiej
umowy w umowe o kredyt walutowy.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania nalezy zatem stwierdzi¢, ze Sad Okregowy zasadnie uznal, ze
kwestionowane przez powoddéw postanowienia stanowigce klauzule indeksacyjne sa abuzywne, co oznacza, ze
od poczatku, z mocy samego prawa s3 dotkniete bezskutecznosdcia na korzy$¢ kredytobiorcy. Jak wyjasniono w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jezeli eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej
deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej treéci nie da sie odtworzy¢ treéci praw i obowigzkow
stron, to nie mozna przyjaé, ze strony pozostaja zwiazane pozostala czeScia umowy. Koresponduje to z art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13, ktory przewiduje, ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub
dostawcow

z konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowiazywala strony,
jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw (zob. np. wyroki SN z: 27 lipca 2021 r., (...) 49/21;
2 czerwca 2021 1., 1(...) 55/21).

Wyeliminowanie z lgczacej strony umowy abuzywnych postanowienn umownych rodzi wiec konieczno§é dokonania
oceny, czy umowa w pozostalym zakresie jest mozliwa do utrzymania. Zdaniem Sadu Apelacyjnego obowiazywanie
umowy po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw jest w takim przypadku niemozliwe. Jak wskazal Sad Najwyzszy,
wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest réwnoznaczne z tak daleko idacym
przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uzna¢ za umowe

o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza
to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie
jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cig (wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Podzielajac
to zapatrywanie, stwierdzic nalezy, ze stusznie Sad Okregowy uznal, Ze przedmiotowa umowa kredytu musi by¢ uznana
za niewazna.

Stwierdzenie niewazno$ci umowy miesSci sie w zakresie sankcji, jaka dyrektywa 93/13 przewiduje w zwiazku z
wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowienn umownych. W tym tez kontek$cie nalezy rozwazaé
aspekt ,utrzymania” (wedlug pozwanego) umowy przez wprowadzenie rozwigzan z innych przepiséw kodeksu
cywilnego ($redni kurs NBP - art. 358 § 2 k.c.), czy z odwolaniem do zwyczaju. W wyroku z 17 marca 2022 r. w
sprawie II CSKP 474/22 Sad Najwyzszy wskazal, ze skutki zastosowania przez przedsiebiorce klauzul abuzywnych
zostaly jasno okre$lone w kodeksie cywilnym i nie ma potrzeby odwolywania sie do uregulowan, ktoére nie sg



charakterystyczne dla okreSlonej instytucji prawa cywilnego (w tym przypadku do umowy kredytu). Poza tym
modyfikacja umowy poprzez uzupelnienie jej luk bylaby sprzeczna z celem zapobiegania kolejnym naruszeniom, co
jest istotg dyrektywy 93/13. Przedsiebiorca, majac $wiadomo$é¢ braku sankcji, moglby w dalszym ciagu stosowaé
nieuczciwe praktyki oraz abuzywne klauzule, bowiem wiedzialby, ze jedyna kara byloby zastapienie niedozwolonych
postanowien innymi, co pozostawaloby bez wplywu na wazno$¢ wadliwego stosunku prawnego. Taki wniosek wynika z
ugruntowanego orzecznictwa (...), zgodnie z ktérym, gdyby sad krajowy mogl zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkéw
zawartych w umowach, takie uprawnienie mogloby zagrazaé realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7
dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczynitoby sie bowiem do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego
na przedsiebiorcoéw poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz
nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkéw wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione,
to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowaé w
ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcoéw (zob. np. wyroki (...) z: 14 czerwca 2012 r., w sprawie C-618/10, B. E.
de (...) SA; 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, K. i K. R.; 26 marca 2019 r., w sprawach polaczonych C-70/17 i C-179/17,
(...) SA).

Na takim stanowisku stoi takze Sad Najwyzszy, ktory wskazal, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli
abuzywnej majg mie¢ charakter sankcyjny, co oznacza osiggniecie swoistego skutku zniechecajgcego profesjonalnych
kontrahentéw, zawierajgcych umowy z konsumentami do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych
postanowien umownych. Taki skutek nie méglby zostaé osiggniety, gdyby umowa mogla zostaé uzupelmiona

w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent
konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal, narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro moglby liczy¢ na
to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie uczciwych warunkéw, ktére powinny by¢ przez niego zaproponowane
od razu (wyrok SN z 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, OSP 2021, nr 2, poz. 7).

Co wiecej, brak jest takich przepisow, ktére moglyby zastapi¢ powstala poprzez usuniecie niedozwolonego
postanowienia luke. Przykladowo art. 358 § 2 k.c. jest przepisem o charakterze ogélnym, a nie dyspozytywnym, co na
mocy powolanego powyzej wyroku (...) wsprawie C-260/18 (D.) wyklucza mozliwos$é jego zastosowania. Nie powinien
on zatem by¢ uzywany dowolnie przez sady w sprawach kredytow frankowych. Niewatpliwie, takze z uwagi na fakt,
ze wyeliminowane postanowienia abuzywne mialy charakter rozrachunkowy, brak jest podstaw do stosowania w ich
miejsce regulacji dotyczacej ustalenia kursu waluty obcej w przypadku spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej. Nie
mozna bowiem pomingé, ze art. 358 § 2 k.c. odnosi sie do zobowigzan, ktérych przedmiotem jest suma w walucie
obcej, a nie do klauzul waloryzacyjnych (a zatem zobowiazan, dla ktérych waluta obca pehi jedynie funkcje miernika
Swiadczenia, ktdre jest spelniane w walucie polskiej). W przypadku kredytow indeksowanych (a wiec takich, z jakim
mamy do czynienia w niniejszym przypadku) kwota kredytu wyrazona jest w walucie polskiej, z kolei waluta obca
stanowi jedynie wyzej wspomniany miernik $wiadczenia spelnianego w walucie polskie;j.

Uzna¢ zatem nalezy, ze niedopuszczalne bylo zastepowanie przez Sad wyeliminowanego abuzywnego postanowienia
umowy innym mechanizmem wyliczenia kwoty raty kapitalowo-odsetkowej. Zaden bowiem przepis prawa, nie
daje podstaw do zastgpienia klauzuli abuzywnej innym postanowieniem. Uzupelnienie luk po wyeliminowaniu
takiej klauzuli stanowiloby zbyt daleko idaca modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawnej przedsiebiorcy
stosujacego niedozwolone postanowienie umowne.

Podobnie nie spos6b w realiach sprawy przyja¢ do rozliczenn stron kurs éredni NBP na podstawie zwyczaju w
rozumieniu 56 k.c. w zw. z art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa Bankowego, poniewaz kurs taki nie byl
zwyczajowo przyjmowany w praktyce bankowej w umowach kredytu indeksowanego albo denominowanego do waluty
obcej. Zwyczaj taki sie nie wyksztalcil.

W powolanym wyroku z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 (D.) (...) wskazal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
stoi na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore
sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisoéw krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w treSci czynno$ci prawnej sa uzupelniane w szczeg6lnos$ci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub



ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepisow majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyraza na to zgode.

Tym samym art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie pozwala zastapi¢ kursu sprzedazy z Tabeli zadnym innym kursem
notowania (...) do zlotego, w tym $§rednim kursem oglaszanym przez NBP. Zachodzi zatem asumpt do stwierdzenia
niewaznoSci umowy ze skutkiem ex tunc. Wynika to z faktu, Zze abuzywne postanowienie podlega wylaczeniu
bez jednoczesnego wprowadzenia w jego miejsce tozsamego mechanizmu, a ponadto, ze z uwagi na eliminacje
abuzywnego postanowienia zachodzi niemozno$¢ rozliczenia umowy, brak jest bowiem mozliwosci okre$lenia
wysokosci gléwnego zobowigzania pozwanego. Poniewaz nie jest mozliwe wyliczenie rat kapitalowo-odsetkowych, z
uwagi na tres$¢ art. 69 ust. 1 Prawa bankowego w zw. z art. 58 k.c. nie jest prawnie mozliwe utrzymanie umowy. Nie
nalezy rowniez pomijaé, ze po wyeliminowaniu abuzywnych klauzul umowa bylaby niezrozumiala oraz sprzeczna z
intencja stron ja zawierajacych. Takie przeksztalcenie umowy stanowiloby zatem zmiane gléwnego jej przedmiotu,
co jest niemozliwe. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze jezeli eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego
doprowadzi do takiej deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej tredci nie da sie odtworzy¢ tresci
praw

i obowigzkdéw stron, to nie mozna przyjaé, ze strony pozostaja zwigzane pozostala czeScia umowy. Ten ostatni wniosek
wynika wyraznie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktory przewiduje, zZe ,,...nieuczciwe warunki w umowach zawieranych
przez sprzedawcoHw lub dostawcdw z konsumentami nie bedg wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeéci
bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw” (zob. tez np.
wyroki SN z: 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17; 9 maja 2019 .,

I CSK 242/18; 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18; 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19).

Utrzymanie w mocy tego typu umowy byloby mozliwe tylko w sytuacji, gdyby konsument wyrazit wyraznie taka wole.
Mozliwo$¢ zapobiegniecia niewazno$ci umowy ma charakter ochronny wzgledem konsumenta, tj. obowigzuje jedynie
w przypadku, gdyby niewazno$¢ miala narazi¢ konsumenta na niekorzystne wzgledem niego konsekwencje. Wyrazem

tego jest stanowisko, ze niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego
prawa, dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$é konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo $wiadomej i wolnej zgody
na to postanowienie

i w ten sposob przywrdcié mu skuteczno$¢ z moca wsteczng (zob. uchwale

7 sedziow SN - zasade prawna z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021,

nr 9, poz. 56 i powolane w niej orzecznictwo). Takze w orzecznictwie (...) jednoznacznie podkreSla sie, ze istnieje
mozliwo$¢ zastgpienia abuzywnych postanowienn umownych przepisami dyspozytywnymi, ale jedynie w przypadku,
gdy nastepstwem wylaczenia abuzywnych postanowien z umowy jest jej niewazno$é¢, ktora nie jest w interesie
konsumenta, a wiec gdyby miala narazié¢ go na niekorzystne konsekwencje, np. postawienie pozostalej do splaty kwoty
kredytu w stan natychmiastowej wymagalno$ci (zob. np. wyrok (...)

z 21 stycznia 2015 r. w sprawach polaczonych C-482/13, C-484/13, C-485/13

iC487/13, (...) SA).

Z punktu widzenia tresci objetego pozwem roszczenia nalezy uzna¢, ze powodowie wyrazili Swiadoma, wyrazna i
swobodna decyzje o zrzeczeniu sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w calosci. Totez
trudno ich stanowisko uznac za niewiazace.

Z tych wszystkich wzgledéw, wobec bezskuteczno$ci (niewazno$ci) umowy, wzajemne $wiadczenia stron zyskaly
charakter nienalezny i winny podlegaé zwrotowi w oparciu o art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

W uchwale z 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, Sad Najwyzszy przesadzil, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy
kredytu, dotknietej niewaznoScia, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot sptaconych $rodkéw pienieznych
jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest
dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Nalezy takze wskazaé¢ na uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja



2021 r., ITT CZP 6/21, majaca moc zasady prawnej, w ktoérej Sad Najwyzszy przesadzil, ze jezeli bez bezskutecznego
postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaé¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o
zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.). Kredytodawca
moze zadaé zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.

Skutkowalo to zasadzeniem kwoty stanowigcej sume Swiadczen spelionych przez powodéw na rzecz banku w
podanym w pozwie okresie, zgodnie z wyliczeniem wynikajacym z za$wiadczenia wystawionego przez bank i
nietrafno$cig zarzutu naruszenia art. 410 § 1i § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

Nalezalo przyznaé racje powodom, ze spelnienie na rzecz strony pozwanej wskazanych w pozwie §wiadczen nastapito
»w celu unikniecia przymusu", przy czym pojecie to nalezy interpretowa¢ szeroko jako dzialanie pod wplywem nacisku
wynikajacego z okolicznos$ci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2005 r., sygn. akt II CK 177/05; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 maja 2017 r., sygn. akt II CSK 541/16; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2012 r., sygn.
akt V CSK 372/11). Powodowie, splacajgc raty kredytowe, dzialali

w celu przeciwdzialania powstaniu zaleglo$ci w splacie kredytu i wypowiedzenia umowy, co laczyloby sie z
konieczno$cig natychmiastowej splaty calego zadluzenia na rzecz strony pozwane;j.

Skutki stosowania przez bank niedozwolonych postanowien umownych nie moga podlega¢ ochronie prawne;.
Swiadczenie spelnione przez kredytobiorcow w nastepstwie niewaznej umowy kredytowej nie moze by¢ kwalifikowane
jako czyniace zados¢ zasadom wspétzycia spolecznego, skoro to zastosowane przez bank klauzule abuzywne nalezalo
oceni¢ jako naruszajace dore obyczaje.

Jak wskazal SN w uchwale z dnia 16 lutego 2021 r., sygn. akt III CZP11/20: ,Stronie, ktéra w wykonaniu umowy
kredytu, dotknietej niewaznoScia, sptacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych §rodkéw pienieznych
jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest
dhuznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.".

W treéci uzasadnienia do ww. uchwaly SN wskazal, ze: ,Nie przekonuje ponadto ogblna teza, ze konsument splacajacy
kredyt udzielony mu na podstawie umowy dotknietej niewaznoScia, czyni zado§é zasadom wspélzycia spolecznego
w rozumieniu art. 411 pkt 2 k.c. Przepis ten jest w orzecznictwie interpretowany wasko i stosowany w praktyce w
odniesieniu do $wiadczen guasi-alimentacyjnych czy zwigzanych ze stosunkiem pracy (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 3 lutego 2011 r., I CSK 286/10, M. Praw. 2011, nr 24, s. 134). W zasadzie nie ma za$ potrzeby siegania do
niego w sytuacji, w ktorej wzbogacony $rodkami pienieznymi wyplaconymi przez bank w wykonaniu niewaznej umowy
kredytu jest prawnie (a nie tylko moralnie) zobowigzany do jej zwrotu. W szczegdlnoSci wtedy, gdy dodatkowe, wyzej
omowione instrumenty prawne wystarczajaco zabezpieczaja interesy banku zwigzane

z zaspokojeniem tego zobowiazania i jedynie od jego aktywnosci zalezy ich wykorzystanie".

Odnosnie do zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c. nalezy wskazaé, ze interes prawny

w rozumieniu art. 189 k.p.c. oznacza potrzebe uzyskania wyroku odpowiedniej tre$ci, wywolang rzeczywista
koniecznos$cig ochrony sfery prawnej danego podmiotu. Jest to wiec interes dotyczacy szeroko rozumianych praw i
stosunkow prawnych, ktory z reguly wystepuje w sytuacjach, w ktérych zachodzi obiektywna niepewno$é co do prawa
lub stosunku prawnego, zaré6wno z przyczyn prawnych, jak i faktycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
czerwca 2009 r., IT CSK 33/09, OSNC-ZD 2010/B/47 oraz ww. wyrok Sadu Najwyzszego

z dnia 14 marca 2012 r., IT CSK 252/11). Dla zbadania, czy interes prawny istnieje, kazdorazowo nalezy rozwazy¢ i
poddac¢ ocenie okoliczno$é, jak uwzglednienie powddztwa wplynie na sytuacje powoda, zwazywszy, ze interes z reguly
nie istnieje wowczas, gdy powdd ma inne mozliwosci ochrony swoich praw. Dlatego niezbedne jest ustalenie stanu,
w ktoérym nie istnieje juz inny $rodek prawny, przy uzyciu ktérego powod uzyskaé moze skuteczng ochrone prawna, a
ponadto orzeczenie ustalajace wydane w oparciu o art. 189 k.p.c. taka skuteczng ochrone prawng powodowi zapewni
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt VII AGa 531/19).



Interes prawny w sprawie o ustalenie istnienia stosunku pranego lub prawa nie decyduje wprost o zasadnoS$ci
powddztwa, a jedynie warunkuje mozliwoé¢ badania i ustalania prawdziwosci twierdzen powoda, ze dany stosunek
prawny lub prawo istnieje. Pow6d musi udowodni¢ w procesie o ustalenie, Zze ma interes prawny w wytoczeniu
powodztwa przeciwko konkretnemu pozwanemu, ktéry, przynajmniej potencjalne, stwarza zagrozenie dla jego
prawnie chronionych intereséw, a sam skutek jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego zapewni
powodowi ochrone jego praw przez definitywne zakonczenie istniejacego miedzy tymi stronami sporu lub
prewencyjnie zapobiegnie powstaniu w przyszloSci takiego sporu tj. obiektywnie odpadnie podstawa jego powstania.

W przedmiotowej sprawie najlepsza droga do rozstrzygniecia sporu zawislego miedzy stronami bylo wy toczenie
powddztwa o ustalenie, albowiem jedynie wyrok wprost odnoszacy sie w sentencji do przeciwstawnych stanowisk
stron o waznoSci lub niewazno$ci umowy kredytowej prowadzi do udzielenia odpowiedzi na pytanie czy umowa
kredytowa wigze powodow, a jezeli tak, to w jakim zakresie i na jakich warunkach powinni ja wykonywaé. Usuniecie
wszelkich niepewnosci zwiazanych z wykonywaniem $wiadczenia na rzecz banku (wysokoéci rat, sposobu rozliczenia
kredytu) jest mozliwe jedynie za pomoca powodztwa

o ustalenie.

Interes prawny powodéw w wytoczeniu takiego powodztwa jest wiec niewatpliwy, albowiem uzyskanie orzeczenia
stwierdzajacego niewazno$¢ umowy i niwelujacego jej skutki ex tunc, ma istotny charakter w zwiazku ze splacaniem
przez nich kredytu, tym samym zarzut podnoszony przez skarzacego jest chybiony.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal zarzut zatrzymania, podniesiony przez pozwanego dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego. Sad Apelacyjny nie podziela prezentowanego niekiedy w orzecznictwie i pi§miennictwie,
kategorycznego stanowiska o niedopuszczalno$ci zarzutu zatrymania z uwagi na charakter umowy kredytu
i wynikajacy z niej brak wzajemno$ci Swiadczen. Stanowisko przeciwne wydaje sie aktualnie dominowacé w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory dopuscil mozliwo$¢ skorzystania z zarzutu zatrzymania choéby w drodze
analogii w sytuacji uniewaznienia umowy kredytu m.in. w uzasadnieniu uchwaly z dnia 16 lutego 2021 r. w sprawie
III CZP 11/20 (OSNC 2021/6/40).

Nie oznacza to jednak, ze mozliwe jest odstapienie od materialnoprawnych przestanek zatrzymania, do ktérych
nalezy wymagalno$¢ roszczenia wzajemnego przystugujacego pozwanemu (por. T. Wisniewski, Prawo zatrzymania
w Kodeksie cywilnym, Warszawa 1999, s.125; podobnie wyrok SN z dnia 9 czerwca 2000 r., IV CKN 54/00, LEX
nr 599789). Wierzytelno$¢ Banku o zwrot kwoty kapitalu ma charakter bezterminowy w rozumieniu art. 455 k.c.
Termin jej spelnienia nie jest bowiem oznaczony, ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowiagzania. Wymagalno$¢ roszczen
wynikajacych z zobowigzan bezterminowych nalezy okresla¢ przy uwzglednieniu art. 455 k.c. ktory stanowi, ze jezeli
termin speklienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlagciwoéci zobowiazania, $wiadczenie powinno
by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. Oznacza to, ze po dojéciu do wiadomosci dtuznika
wezwania wierzyciela o spelnienie §wiadczenia, ma on obowiazek spelienia tego Swiadczenia i powinien to uczynic
niezwlocznie, ale nie natychmiast. (...) powinna by¢ ustalana kazdorazowo, w zalezno$ci od okolicznoéci sprawy;
chodzi o taki czas, jaki jest niezbedny do spelnienia §wiadczenia, przy zalozeniu, ze dtuznik dzialalby, uwzgledniajac
caloksztalt okoliczno$ci rzutujacych na wykonanie zobowigzania, bez nieuzasadnionej zwloki. Dopiero wiec uplyw
okresu "niezwlocznoS$ci" powoduje, Ze roszczenie wynikajace ze zobowigzania bezterminowego staje sie wymagalne.

W realiach niniejszego sporu pozwany przed zlozeniem materialnoprawnego osSwiadczenia o ewentualnym
zatrzymaniu nie wezwal powodéw do zwrotu otrzymanego kapitalu kredytu. Wierzytelno$¢ ta nie byla zatem
wymagalna w dniu doreczenia powodom tego oéwiadczenia, poniewaz nie rozpoczal jeszcze biegu termin na jej
zaplate.

Sad Apelacyjny, w skladzie rozpoznajacym apelacje, podziela ponadto wyrazane

w judykaturze stanowisko o niedopuszczalnoéci ewentualnego oSwiadczenia materialnoprawnego o zatrzymaniu.
Tego rodzaju o$wiadczenie, w ktorym pozwany wyraza wole "ewentualnego skorzystania z prawa zatrzymania"
prowadzi do wniosku, ze zostalo ono zlozone pod warunkiem zawieszajacym, tj. uwzglednienia roszczen strony



powodowej prawomocnym wyrokiem. W prawie materialnym nie ma mozliwoSci dokonania czynno$ci prawnej w
sposéb ewentualny na wzér procesowego zadania ewentualnego. W doktrynie wyrazany jest poglad, ze wlasciwosc
jednostronnej czynno$ci prawnej zmierzajacej do wykonania uprawnienia ksztaltujacego sprzeciwia sie zastrzezeniu
warunku zawieszajgcego z uwagi na niepewno$¢ polozenia prawnego adresata tego o§wiadczenia woli ( por. Kodeks
cywilny. Komentarz pod red. E. Gniewka i P. Machnikowskiego, 2021, teza 18 do art. 89 k.c. ; Kodeks cywilny.
Komentarz pod red. J. Pietrzykowskiego, 2020, teza 12 do art. 89 k.c.). Wyjatkowo dopuszcza sie tego rodzaju
o$wiadczenia woli w sytuacji, w ktorej ziszczenie sie warunku uzaleznione jest wylgcznie od woli adresata o§wiadczenia
woli. Z taka sytuacja nie mamy jednak do czynienia w rozpoznawanej sprawie, w ktérej skutki prawne oswiadczenia
woli o skorzystaniu z prawa zatrzymania zostaly uwarunkowane zdarzeniem zewnetrznym i niezaleznym od woli
adresata tego o$wiadczenia, a mianowicie wydaniem rozstrzygniecia o okreSlonej tresci przez sad. W tej sytuacji
zlozenie przez pozwanego warunkowego o$wiadczenia woli o skorzystaniu z prawa zatrzymania stawialoby powoda w
niepewnym polozeniu np. w sytuacji, w ktorej zapadloby inne rozstrzygniecie niz uwzgledniajace roszczenia powoda
(np. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji).
Problematyczna bylaby wdéwczas ocena, czy warunek sie ziscil, czy tez nie i jak ksztaltuje sie w zwigzku z tym
sytuacja prawna powoda. Z tych przyczyn ze wzgledu na wlasciwo$é czynno$ci prawnej nie jest dopuszezalne zlozenie
o$wiadczenia woli o skorzystaniu z prawa zatrzymania pod tego rodzaju warunkiem zawieszajacym (por. uzasadnienie
wyrokéw SA w Warszawie: z dnia 14 grudnia 2021 . ,

I ACa 547/21, LEX nr 3306447; z dnia 21 lutego 2022 r., I ACa 103/21, LEX nr 3341132).

Sad Apelacyjny podziela ponadto przedstawione w powolanych judykatach watpliwoSci co do hipotetycznej realizacji
prawa zatrzymania na etapie wykonania wyroku, gdyby zarzut zatrzymania traktowac¢ powaznie, jako majacy
doprowadzi¢ do réwnoczesnej wymiany $wiadczen pienieznych konsumenta i banku, w sytuacji, w ktérej sptacony
kapital jest objety rownocze$nie dwiema kondykcjami - zar6wno banku jak i konsumenta. Nalezy przeciez odrzucié
mozliwo$¢, iz konsument musialby ponownie zaoferowa¢ cala kwote kapitalu, niezaleznie od tego, jaka cze$¢ kapitatu
juz splacil przed dniem wyrokowania, aby skutecznie dochodzi¢ od banku zwrotu nienaleznych §wiadczen.

Zaakcentowania wymaga wreszcie charakter prawa zatrzymania. Jest ono uprawnieniem uzaleznionym od
zaofiarowania zwrotu $wiadczenia lub zabezpieczenia roszczenia, a nie od zaspokojenia roszczenia. Zostalo
ono pomyslane jako $rodek zabezpieczenia stluzacy do uzyskania pewnoéci, ze druga strona réwniez dokona
zwrotu $wiadczenia. Ma ono tez zabezpieczy¢é jedna ze zobowigzanych stron przed niewyplacalno$cia drugiej
strony, badz tez stanowié¢ Srodek przymuszenia jej do zwrotu $wiadczenia wzajemnego. Uwzglednienie zarzutu
zatrzymania zgloszonego w toku postepowania skutkuje zawarciem w wyroku zastrzezenia, iz spelnienie przez
pozwanego $wiadczenia bedzie uzaleznione od jednoczesnego speliania §wiadczenia wzajemnego przez powoda
lub zabezpieczenia roszczenia pozwanego o zwrot §wiadczenia. W sytuacji , gdy obie strony sa zobowigzane do
spelnienia §wiadczen pienieznych, nie zachodzi potrzeba zabezpieczenia spelienia Swiadczenia wzajemnego, gdyz
kazdej stron, bedacej nie tylko dluznikiem, ale jednocze$nie wierzycielem przysluguje dalej idace uprawnienie -
potracenie wzajemnych wierzytelnoéci, ktore prowadzi do umorzenia wierzytelnoSci. W tej sytuacji podniesienie
zarzutu zatrzymania nastapiloby w sposéb sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa i ratio
legis normy prawnej zawartej w art. 496 k.c., przez co nie moze by¢ uznane za skuteczne (por. wyrok SA w Szczecinie
7 8.06.2021r.,1 ACa 645/20, LEX nr 3225893).

Stanowisko powyzsze wzmacnia ponadto okoliczno$é, iz w rozpatrywanej sprawie Bank odzyskal juz zgloszong w
ramach zarzutu zatrzymania kwote odpowiadajaca kwocie kapitalu kredytu. Interes Banku jest zatem zaspokojony.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny oddalil apelacje w pozostalej czesci (art. 385 k.p.c.).

Powodowie ulegli ostatecznie jedynie co do czeéci zadania dotyczacego odsetek, a wiec w niewielkim zakresie, nie
rzutujacym przy tym na warto$é przedmiotu zaskarzenia, od ktérej zalezy wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego.
Przemawialo to za zasadzeniem na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c. na ich rzecz od pozwanego calo$ci
poniesionych kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym. Ich wysoko§é zostata okre$lona wedlug
stawki wynikajacej z § 2 pkt 7 oraz § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika



2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.U.2015.1800). W ocenie Sadu Apelacyjnego wynagrodzenie w
zastosowanej stawce podstawowej jest odpowiednie do nakladu pracy pelnomocnika powodéw na tym etapie sporu.



