Sygn. akt I ACa 1860/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2023 roku

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqca: sedzia Jolanta Jachowicz
Protokolant: starszy sekretarz saqdowy Kamila Jarosinska
po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2023 roku w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. W. i K. W.

przeciwko Bank (...) Spolce Akcyjnej w G.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 9 czerwca 2022 roku, sygn. akt I C 1303/20

odrzuca apelacje powodow w czeéci dotyczacej zaskarzenia wyroku w zakresie rozstrzygniecia o odsetkach
ustawowych za opdznienie liczonych od dnia 10.06.2022r. do dnia zaplaty;

z apelacji powodow zmienia punkt 2. wyroku na nastepujacy: ,2. zasadza od Banku (...) Spotki Akcyjnej w G. na rzecz
P. W.iK. W. Iacznie kwote 221.354,86 zl (dwieécie dwadzieécia jeden tysiecy trzysta pie¢dziesiat cztery zlote 86/100)
z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia 21 stycznia 2022 roku do dnia 9 czerwca 2022 roku;”;

oddala apelacje pozwanego;

zasgdza od Banku (...) Spotki Akcyjnej w G. na rzecz P. W. i K. W. kwote 17.200 zl (siedemnascie tysiecy dwiescie)
tytulem zwrotu kosztéw za postepowanie apelacyjne.

Sygn. akt I ACa 1860/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 czerwca 2022 roku, wydanym w sprawie sygn. akt I C 1303/20,
Sad Okregowy w Kaliszu:

ustalil, ze umowa kredytu zawarta w dniu 17-04-2008 roku numer (...) pomiedzy powodami P. W.
i K. W. a (...) Bank S.A. z siedzibg w G. jest niewazna;

zasqdzil od Banku (...) Spotka Akcyjna z siedzibq w G. na rzecz powodow lqcznie kwote 221.354,86
zl z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 21-01-2022 r. do dnia 09-06-2022r., przy czym
pozwany ma prawo wstrzymacd sie ze spelnieniem powyzszego swiadczenia do czasu zaoferowania



przez powodow zwrotu swiadczenia wzajemnego wynikajgcego z umowy z dnia 17-04-2008r. albo
zabezpieczenia roszczenia o jego zwrot;

zasqdzil od pozwanego na czas powodow solidarnie kwote 11.834,00 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego z odsetkami ustawowymi za opéznienie liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty.

Rozstrzygniecie to oparte zostalo na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

Powodowie w dniu 17 kwietnia 2008 r. jako konsumenci zawarli z (...) Bank S.A. z siedziba w G. (obecnie Bank (...)
S.A.) umowe kredytu nr (...), sporzadzona w dniu 15 kwietnia 2008r.

W Swietle § 1 ust. 11 2 umowy (...) Bank S.A. zobowigzal sie pozostawi¢ do dyspozycji kredytobiorcow kredyt w
wysoko$ci 263.681,25 zl, indeksowany kursem (...), na pokrycie czesci kosztow budowy domu (255.800,00 z1),
pokrycie kosztow z tytulu oplaty sadowej za wpis do hipoteki (200,00 z1), kosztéw z tytulu ubezpieczenia od ryzyka
utraty pracy (5.637,50 zl), kosztow z tytulu ubezpieczenia na zycie oraz na wypadek trwalej i calkowitej niezdolno$ci
do pracy (1.793,75 z1), a takze kosztow wyceny nieruchomoéci (250,00 z}). W dniu wyplaty saldo jest wrazone w
walucie, do ktérej indeksowany jest kredyt, wedlug kursu kupna waluty, do ktérej indeksowany kredyt, podanego w
Tabeli kursoéw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegbélowo
w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedtug kursu sprzedazy waluty, do ktorej
indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kursow.

W mysl § 17 ust. 1 umowy do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytéw stosowane sa odpowiednio kursy kupna/
sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielnych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku obowiazujace
w dniu dokonania transakcji. Kursy kupna okresla sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli
kurséw Srednich NBP minus marza kupna (ust. 2). Kursy sprzedazy okreéla sie jako Srednie kursy zlotego do danych
walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP plus marza sprzedazy (ust.3). Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy
dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) S.A. stosuje sie kursy zlotego do danych walut, ogloszone w tabeli
kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze kupna/sprzedazy (...) Banku S.A. (ust. 4).
Obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku okreélane sg przez bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i
wywieszane w siedzibie banku oraz publikowane na stronie internetowej banku (ust. 5).

Zgodnie z umowa splata kredytu wraz z odsetkami nastapi w 360 réwnych miesiecznych ratach kapitalowo-
odsetkowych na zasadach okre$lonych w § 10 (§ 1 ust. 5 umowy).

W mys$l § 3 ust. 2 i § 12 zabezpieczeniem kredytu jest hipoteka kaucyjna w zlotych polskich do kwoty stanowigcej
170% kwoty kredytu na nieruchomosci polozonej w miejscowoéci O. przy ul. (...), dla zabezpieczenia splaty kapitalu
kredytu, odsetek, oplat, prowizji i innych nalezno$ci mogacych powstaé w wykonaniu umowy, w szczego6lnosci
réznic kursowych. Zabezpieczeniem sa takze: cesja na rzecz banku wierzytelnoéci z tytulu umowy ubezpieczenia
nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych oraz ubezpieczenie od ryzyka utraty pracy i ubezpieczenia na zycie
oraz na wypadek trwalej i calkowitej niezdolnosci do pracy.

W $wietle § 7 ust. 1 umowy, wyplata kredytu miala by¢ dokonana w transzach, z tym ze ostateczny termin wyplaty
kazdej z transz nie mogl by¢ dluzszy niz 5 dni roboczych po spelieniu warunkéw umowy i otrzymaniu przez Bank
wniosku o wyplate. Zgodnie z tre$cia umowy wyplata nastepuje na wskazany przez kredytobiorce rachunek bankowy.
Kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich zostanie przeliczona na walute, do ktérej indeksowano kredyt, wedlug
kursu kupna (...) podanego w Tabeli kurséw, obowiazujacego w dniu dokonania wyplaty przez Bank (ust. 2).

Kredyt splacany byl w ten sposob, ze powodowie upowaznili bank do pobierania rat z konta, a sami zobowigzali sie
do zapewniania §rodkéw na rachunku bankowym. Zgodnie z § 10 ust. 6 umowy rozliczenie kazdej wplaty dokonanej
prze kredytobiorce bedzie nastepowaé z data wplywu Srodkéw do Banku, wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktorej



indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw, obowiazujacego w dniu wplywu §rodkoéw do banku. W mysl ust.
11 tego paragrafu bank moze na wniosek kredytobiorcy dokonaé zmiany waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt.

Na podstawie § 8 ust. 1 umowy bank byl uprawniony do pobierania odsetek od kredytu w walucie kredytu wedlug
zmiennej stopy procentowej. Zmienna stopa procentowa ulega zmianie w tym samym dniu kalendarzowym, w jakim
nastapila wyplata kredytu lub pierwszej transzy kredytu, najblizszego miesiaca nastepujacego po ostatniej zmianie
indeksu L3 .

Zgodnie z § 2 ust. 1 umowy oprocentowanie kredytu na dzien sporzadzenia umowy wynosi 5,00% w skali roku i stanowi
sume stalej w okresie kredytowania marzy w wysokos$ci 0,08% oraz aktualnej stawki oprocentowania LIBOR 3M.

W § 11 ust. 3 umowy zawarto klauzule, zgodnie z kt6éra kredytobiorca o§wiadczal, ze postanowienia umowy zostaly z
nim indywidualnie uzgodnione. Natomiast w ust. 6 o§wiadczal, ze znane jest mu ryzyko wystepujace przy kredytach
indeksowanych kursem waluty obcej, wynikajace z zmiany kursu waluty obcej, do ktorej indeksowany jest kredyt, w
stosunku do zlotych polskich., ponadto, ze zostal poinformowany, iz w przypadku wzrostu kursu waluty indeksacji
kredytu w stosunku do zlotych polskich, nastapi odpowiedni wzrost jego zadluzenia w zlotych polskich wobec banku z
tytulu zaciggnietego kredytu oraz wzrost wysoko$ci raty kredytu wyrazonej w zlotych polskich, co moze spowodowad,
ze ustanowione prawne zabezpieczenie stanie sie niewystarczajace, a zdolno$é¢ kredytobiorcy do obslugi zadluzenia
ulegnie pogorszeniu.

W imieniu pozwanego banku umowe kredytu nr (...) podpisal doradca kredytowy M. L.. Powodowie w dniu 17
kwietnia 2008r. podpisali umowe wraz z o§wiadczeniem o dostarczeniu im przez bank wzorcéw umownych. Zgodnie
z godzinowg adnotacja umieszczong na umowie i o§wiadczeniu, powodowie w dniu 17 kwietnia 2008 r. o0 godz. 15.45
otrzymali wzorzec umowy i zostali poinformowani przez przedstawiciela banku o konieczno$ci zapoznania sie z nim,
a o godz. 16.15 podpisali umowe.

Powodowie w dniu 17 kwietnia 2008r. uiécili na rzecz banku oplate manipulacyjna w kwocie 516,00 zl.

Kredyt wyplacono powodom w pieciu transzach. I transza zostala przelana na konto powodéw w dniu 21 kwietnia
2008 r. w kwocie 45.000,01 zl, I transza w dniu 10 lipca 2008 r. w kwocie 70.000,01 zl, I1I - 1 pazdziernika 2008 r.
w wysokosci 70.000,00 zl, IV — 2 kwietnia 2009 r. w kwocie 35.399,99 zl. Ostatnia transza w wysokos$ci 35.400,04 zt
zostala wyplacona w dniu 31 lipca 2009 r. Kursy wyplaty kredytu wynosily kolejno 1 CHF= 2,0766 zl, 1,9651 zl, 2,1197
z}, 2,9719 z}i 2,6401 zl. Lacznie wyplacono powodom kwote 255.800,05 zl.

Od dnia 21 maja 2008r. do dnia 21 lipca 2020r. powodowie przekazali pozwanemu i jego poprzednikowi prawnemu
kwote 195.691,15 zl. Natomiast od 21 sierpnia 2020r. do 22 listopada 2021r. przekazali pozwanemu kwote 25.151,34
z}. Powodowie od 17 kwietnia 2008r. do 22 listopada 2021r. przekazali bankom kwote 221.358,49 zt z tytulu kredytu,
wliczajac w to oplate manipulacyjna uiszczona w dniu podpisania umowy.

Saldo kredytu na dzien 21 lipca 2020r. wynosito 81.585,25 CHF. Do splaty pozostaje powodom kwota ok. 330.000 zl.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad Okregowy oparl sie na zeznaniach powoda i powo6dki, ktore uznal za wiarygodne
w caloSci. Sad meriti tylko cze$ciowo wzial pod uwage zeznania §wiadka M. L., gdyz z uwagi na uplyw czasu nie
pamietal on powodéw, a w konsekwencji szczegdlow zawierania z nimi umowy. Wysoko$é dochodzonego roszczenia
ustalono w oparciu o za§wiadczenie wydane przez strone pozwang oraz historie splat przedtozong przez powodow.

Sad Okregowy na podstawie art. 235 § 5 k.p.c. pominat dowdd z opinii bieglych sadowych, gdyz material dowodowy
zgromadzony w sprawie byl wystarczajacy do wydania orzeczenia, a przeprowadzenie tych dowodéw zmierzaloby do
przedtuzenia postepowania.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji uznal, ze powodowie maja interes prawny w wytoczeniu powodztwa
o ustalenie, gdyz wyrok w sprawie o zaplate nie zakonczylby definitywnie sporu, nie dotyczylby §wiadczen jeszcze



niespelionych, a wiec wciaz istnialby stan niepewnosci co do stosunku prawnego laczacego strony i obowiazku
stosowania sie do postanowiefi umowy. W wydaniu wyroku ustalajacego - interes prawny ma réwniez pozwany, gdyz
orzeczenie takie otwiera mu droge sadowa do dochodzenia od powoddéw roszczen powstalych w zwiazku z zaskarzong
umowa.

W przedmiotowej sprawie watpliwosci Sadu Okregowego nie budzila okoliczno$¢, ze zawierajac z poprzednikiem
prawnym pozwanego umowe kredytowa, powodowie posiadali status konsumenta, gdyz kredyt zaciagneli na wlasne
cele mieszkaniowe.

Strona powodowa wykazala nadto brak indywidualnych uzgodnien postanowietr umowy. Tym bardziej, iz w art. 385" §
4 k.c., ustawodawca wprowadzit ,domniemanie” braku indywidualnych uzgodnien postanowieh umowy w przypadku,
gdy postanowienie umowy zostalo zaczerpniete z wzorca umowy. Umowa bedaca przedmiotem sprawy zostala zawarta
na wzorcu (formularzu). Powodowie nie mieli zadnego wplywu na tre$§¢ postanowien umowy, w tym tych regulujacych
kwestie przeliczania samego kredytu, jak i wartoSci poszczegolnych rat kredytowych z frankéw szwajcarskich na zlote
wedtug kursow ustalonych w tabeli kurséw banku. W sposéb jednoznaczny w powyzszej kwestii wypowiedzial sie Sad
Apelacyjny w Warszawie stwierdzajac w wyroku z dnia 20 maja 2015 r. sygn. akt VI ACa 995/14, Ze postanowieniem

indywidualnie uzgodnionym w my$l przepisu art. 385" § 1 k.c. nie jest postanowienie, ktorego treéé konsument
moglt negocjowad, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiscie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia, co
potwierdza, ze potencjalna mozliwo$¢ wywarcia wpltywu przez konsumenta na tre$¢ postanowienia nie wystarcza by
uznac je za indywidualnie uzgodnione. Warunkiem koniecznym (cho¢ niewystarczajacym) ustalenia, iz postanowienie
umowne zostato indywidualnie uzgodnione z konsumentem, jest przedstawienie przez przedsiebiorce dowodu, iz tre$é
tego postanowienia byla przedmiotem negocjacji z konsumentem, majac przy tym na uwadze, iz zgodnie z art 3 ust.
2 dyrektywy Rady 93/13/EWG fakt, ze niektére postanowienia mowy byly negocjowane indywidualnie, nie wylacza
uznania innych jej postanowien za nieuzgodnione indywidualnie, zwlaszcza jezeli ogbélna ocena umowy wskazuje na
to, ze zostala ona sporzadzona na podstawie uprzednio sformulowanego wzorca.

W tej sytuacji to na pozwanym banku spoczywal obowiazek wykazania, ze postanowienia dotyczace odestania do
sporzadzonych przez niego tabel kursowych, byly przedmiotem indywidualnych uzgodnienn pomiedzy stronami,
jednak bank obowigzkowi temu w zaden sposob nie sprostal. Sam fakt zaprzeczenia twierdzeniom powodéw, iz umowa
nie zostala z nimi indywidualnie uzgodniona, nie jest wystarczajaca podstawa do przyjecia, ze pozwany dopelnit
swojego obowiazku w tym zakresie. Obowiazku tego nie spelnia takze zawarcie w umowie klauzuli, na podstawie ktorej
kredytobiorca os§wiadczal, ze postanowienia umowne zostaly z nim indywidualnie uzgodnione.

W rozumieniu art. 385" § 1 KC "razace naruszenie intereséw konsumenta" oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje
praw i obowigzkow na jego niekorzy$¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym, natomiast "dzialanie wbrew dobrym
obyczajom" w zakresie ksztaltowania treSci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera
konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa tego stosunku (tak Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 13 lipca 2005 r. (I CK 832/04, Biul. SN 2005, nr 11):

W realiach niniejszej sprawy zapisy przedmiotowej umowy uniemozliwialy transparentne okres$lnie wysokosci kursu,
po jakim ostatecznie dojdzie do przewalutowania kwoty uruchomionego kredytu i sptacanych rat. Bank wprowadzajac
klauzule waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane w sporzadzanych przez niego tabelach, przyznal sobie prawo
do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu indeksowanego do waluty (...) i wysokoSci calej wierzytelno$ci
poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego oraz warto$ci spreadu walutowego
(rozumianego jako réznica pomiedzy kursem sprzedazy a kursem zakupu waluty obcej). Od decyzji pozwanego
zalezala zatem wysoko$é zadluzenia powoddéw wobec pozwanego, czyli warto$¢ wyplaconego kapitatu, saldo
poczatkowe, a w konsekwencji takze wysoko$¢ poszczegbdlnych rat kapitalowo-odsetkowych uiszczanych przez
powoddw. W rzeczywistoSci Bank jednostronnie, na skutek ustalonych przez siebie kurséw decydowal o kursie
sprzedazy waluty w dniu zapadalnoéci raty, a przez to kazdorazowo decydowal o wysokoéci §wiadczenia powodow
oraz wysokoS$ci salda zadluzenia od momentu jego wyplaty. Ponadto w umowie nie przewidziano mechanizmu, na



podstawie ktérego powodowie mieliby mozliwo$é zweryfikowania kurséw zastosowanych do obliczenia wysokoéci
poszczegdlnych rat. Wprawdzie tabele kursowe banku byly sporzadzane na podstawie obiektywnego miernika w
postaci kursu $redniego NBP, aczkolwiek ostateczna wysokoé¢ kurséw zalezala od ustanowionej przez bank marzy,
ktorej wysoko$¢ nie byla weryfikowalna. Oznacza to, ze bankowi pozostawiona zostala dowolno$é w zakresie wyboru
kryteriéw ustalania kursu (...) w swoich tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania wysoko$ci zobowigzan klientow,
ktérych kredyty wyrazone byly w (...). Sposob ustalania kursu danej waluty wplywa bezpos$rednio na wysoko§é
zobowigzania konsumenta, za§ bank konstruujac umowe przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania
wysoko$ci rat kredytu indeksowanego do (...).

Pozostaje przy tym bez znaczenia to, czy bank z mozliwosci dowolnego ksztaltowania kursu faktycznie korzystat.
Dla uznania postanowienia umownego za niedozwolone wystarczy bowiem taka jego konstrukcja, ktéra prowadzi do
obiektywnej mozliwo$ci razacego naruszenia interesoéw konsumenta, bowiem oceny czy postanowienie umowne jest
niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca
2018 r., III CZP 29/17, L.).

Tre$¢ umowy byla przy tym elementem wzorca i zostala powodom niejako narzucona przy zawieraniu umowy.
Powodowie nie mieli zadnego wplywu na brzmienie umowy, w tym w szczego6lnosci na tres¢ postanowien zawartych
w § 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 6 oraz w § 17, okre$lajacych mechanizm indeksacji. Dodatkowo w umowie
nie sprecyzowano kryteriow stanowiacych podstawe ustalenia wartosci tabel. Kryteria te nie zostaly powodom
przedstawione takze na etapie podpisywania umowy i jej konsultacji.

W ocenie Sadu Okregowego powodowie wykazali, iz przedmiotowa umowa ksztaltuje prawa i obowiazki w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy.

Dalej Sad Okregowy wskazal, iz sporne postanowienia stanowia gtowny przedmiot umowy (por. m.in. Sad Najwyzszy w
wyroku z 11 grudnia 2019 roku w sprawie V CSK 382/18 i w wyroku z 04 kwietnia 2019 roku w sprawie III CSK 159/17 ).
Uznal, iz nie sg one zrozumiale pod wzgledem ekonomicznym. Na podstawie umowy kredytu powodowie nie mieli
bowiem mozliwoSci ustalenia salda kredytu w (...) oraz okres$lenia jaka kwote kapitatu w zlotych beda musieli splacié.
Ponadto nie znali mechanizmu ustalania kursu (...) stosowanego do wyliczen swojego zadluzenia, a tym samym nie
mieli mozliwo$ci kontrolowania poprawno$ci jego ustalania przez bank.

Ponadto informacja o ryzyku walutowym powinna zostaé przedstawiona kredytobiorcy w sposéb pelny i zrozumialy,
a dodatkowo ponadstandardowy z uwagi na dlugoterminowy charakter kontraktu. Nie jest wystarczajace wskazanie
w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy
o$wiadczenia o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu
waluty oraz przyjat je do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, Ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019r., sygn. akt IT CSK 483/18). Taka sytuacja nie miala miejsca w niniejszej
sprawie.

Wobec powyzszego, Sad Okregowy uznal, ze postanowienia umowy zawartej przez strony w zakresie, w jakim
przewiduja przeliczanie nalezno$ci kredytowych wedlug kursow ustalonych w tabeli sporzadzanej przez pozwany
bank, maja charakter abuzywny.

W $wietle art. 385" § 1 k.c., postanowienia dotkniete abuzywnoScia ,nie wigza konsumenta”. Nalezy stwierdzi¢, ze
dane postanowienia przestaja wiazac¢ juz w chwili zawarcia umowy. Jak wskazano wyzej ocena tego, czy postanowienie
umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.) powinna byé dokonywana wedlug stanu z chwili zawarcia umowy
(uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, L.).



Wejécie w zycie ustawy antyspreadowej z 2011r. nie sanowalo wadliwosci umoéw o kredyt denominowany (réwniez
tych zawartych przed dniem wejécia ustawy). Celem wprowadzenia nowej regulacji nie byla konwalidacja zawartych
weczesniej umow, lecz usankcjonowanie praktyki zawierania umoéw indeksowanych i denominowanych do obcej waluty
bez umocowania zawartego w ustawie. Zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 11 grudnia
2019 roku (V CSK 382/18) nalezy uzna¢, ze wprowadzenie ustawy antyspreadowej w zaden sposéb nie podwazylo
niewazno$ci umoéw kredytow denominowanych i indeksowanych.

W ocenie Sadu Okregowego na skutek wyeliminowania postanowien umownych okreslajacych gléwne Swiadczen
stron, umowa nie ma mozliwoéci dalszego trwania, bowiem brak jest elementéw charakterystycznych dla danej
umowy. Powodowie podali, ze nie wyrazaja zgody na dalsze trwanie umowy i domagaja sie jej uniewaznienia.
Mozliwo$¢ zastgpienia niedozwolonych postanowiefi innymi regulacjami stanowi wyjatek, ktéry moze byé
zastosowany jedynie w celu ochrony konsumenta i jedynie wtedy, gdy wyrazi na to zgode. Sad za$ z urzedu nie ma
mozliwo$ci utrzymania umowy. Powodowie zostali pouczeniu o skutkach ustalenia niewazno$ci umowy i uznali, ze
orzeczenie o niewazno$ci umowy jest dla nich korzystniejsze, ze sa Swiadomi skutkéw prawnych i ewentualnych
przyszlych roszczen banku. Wobec powyzszego brak tez bylo podstaw do poszukiwania przez sad z regulacji zastepcze;j.

Sad wskazal, ze nie mozna zastapic bezskutecznych postanowien norma art. 358 § 2 k.c., gdyz przepis wjego aktualnym
brzmieniu wszed}l w Zycie juz po zawarciu spornej umowy, a umowa od momentu jej zawarcia byla bezwzglednie
niewazna i wejscie w zycie przepisu nie moglo tego sanowa¢é. Ponadto, uwzglednienie tego przepisu dyspozytywnego
moglo nastapic¢, w Swietle wskazanej interpretacji przyjetej przez Trybunal Sprawiedliwo$ci, wowczas gdy takie
dzialanie bedzie korzystne dla konsumenta i przywroci zachwiang réwnoéc stron. Wola konsumenta przewaza nad
wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak zastapienie nieuczciwego postanowienia i utrzymaniem w mocy umowy
(wyrok (...) z dnia 3 pazdziernika 2019r. C-260/18, wyrok SN z dnia 29 pazdziernika 2019r. IV CSK 308/18, wyrok
SN z dnia 27 listopada 2019r. II CS 483/18).

W ocenie Sadu I instancji niezasadne bylo badanie czy postanowienie z § 2 ust. 4 umowy dotyczace oplaty
manipulacyjnej ma charakter abuzywny, gdyz usuniecie z umowy postanowien skladajacych sie na mechanizm
indeksacji doprowadzilo do jej upadku.

Z upadkiem umowy, wiaze sie kwestia Swiadczen pobranych dotychczas przez bank od powodéow. Jak wynika z
za$wiadczenia pozwanego banku i historii splat przedlozonej przez powodéw, w okresie od dnia 21 maja 2008r.
do dnia 22 listopada 2021r. powodowie wplacili pozwanemu i jego poprzednikowi prawnemu kwote 220.842,49 zi
tytulem umowy kredytu. Dodatkowo w dniu 17 kwietnia 2008 r. uiécili na rzecz banku kwote 516 zl z tytulu oplaty
manipulacyjnej. Zatem, w zwigzku z ustaleniem niewaznoéci umowy, przystuguje im roszczenie o zwrot uiszczonych
na rzecz banku kwot.

Spos6b zasadzenia roszczenia wynikal z laczacej powodow wspoélnoéci majatkowej malzenskiej w okresie, za
ktéry domagali sie zwrotu nienaleznie uiszczonych na rzecz pozwanego rat. Wspo6lno§¢é malzenska w okresie jej
funkcjonowania jest wspdlnos$cia bezudzialowa.

Podstawg rozstrzygniecia w przedmiocie odsetek od zasadzonego $wiadczenia jest art. 481 § 1 k.c. w zwiagzku z art.
455 k.c.

Roszczenie powodéw nie jest przedawnione. Z uwagi na zastrzezona dla kredytobiorcy - konsumenta mozliwo$¢
podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli umownej (i unikniecia w ten sposéb skutkow
niewaznoS$ci umowy) albo powolania sie na catkowita niewaznos$é umowy takze wtedy, gdy moglaby zostaé utrzymana
w mocy przez zastapienie klauzuli niedozwolonej stosownym przepisem nalezy uznaé, ze termin przedawnienia
roszczenia o zwrot nienaleznie spelnionego $wiadczenia moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce
- konsumenta wigzacej (§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym zakresie. Dopiero bowiem wtedy mozna
przyjac, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia stal sie definitywny, a strony moga zazadaé¢ skutecznie zwrotu



nienaleznego $wiadczenia (art. 120 par. 1 zd. 1 k.c.) - (por. uchwata SN z 16.02.2021 r., III CZP 11/20, lex 3120579,
uchwala SN 7 sedziow z 7.05.21r., III CZP 6/21, lex nr 3170921).

Sad Okregowy uwzglednil podniesiony przez bank zarzut zatrzymania, uznajac ze umowa kredytu jest
umowg wzajemng, poniewaz zobowigzanie kredytodawcy (banku) do udostepnienia $rodkéw pienieznych jest
odpowiednikiem zobowiazania kredytobiorcy do zaplacenia oprocentowania i prowizji (tak W. Popiolek w: K.
Pietrzykowski, Komentarz KC, J. Golaczynski w: Gniewek, Komentarz KC, Legalis). Za dopuszczalno$cia stosowania
prawa zatrzymania (art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c.) w relacjach miedzy stronami umowy kredytu indeksowanego
do waluty obcej po stwierdzeniu jej niewaznosci, czy trwalej bezskuteczno$ci opowiedzial sie rowniez Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu uchwaly z dnia 16 lutego 2021 r. III CZP 6/20).

Z uwagi na uznanie za uzasadnione roszczenia gléwnego, bezprzedmiotowe stalo sie odnoszenie sie do roszczenia
ewentualnego.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.
Apelacgje od powyzszego wyroku wniosty obie strony.

Powodowie P. W. i K. W. zaskarzyli wyrok w czesci, to jest w punkcie 2. w zakresie
wwzgledniajgecym zarzut zatrzymania w postaci prawa pozwanego do wstrzymania sie ze
spelnieniem zasgdzonego s$wiadczenia na rzecz strony powodowej do czasu zaoferowania przez
powodoéow zwrotu swiadczenia wzajemnego wynikajgcego z umowy kredytu albo zabezpieczenia
roszczenia o jego zwrot oraz w czesci nieuwzgledniajqgcej zasqdzenie odsetek ustawowych za
opéznienie liczonych od dnia 10.06.222r. do dnia zaplaty (apelacja k. 351v).

Skarzacy zarzucili wyrokowi:

naruszenie prawa materialnego, to jest:

1. art. 496 w zw. z art. 497 k.c., poprzez ich bledne zastosowanie i uznanie, ze pozwanemu przystugiwalo prawo do
zatrzymania, mimo ze:

a. kwestionowana umowa kredytu, ktérej Sad I instancji ustalil niewazno$¢, nie jest umowa wzajemna, do ktorej
odnoszg sie wskazane przepisy,

b. zarzut zatrzymania zostatl zgloszony pod warunkiem, natomiast jednostronne o$wiadczenia woli o charakterze
konstytutywnym sa niewazne w przypadku zgloszenia ich pod warunkiem,

c. pelnomocnik pozwanej nie zlozyl powodowi o§wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania - podni6st jedynie
procesowy zarzut w stosunku do pelnomocnika strony powodowej, ktory nie posiada upowaznienia do odbioru
materialnoprawnych o§wiadczen,

2, art. 89 k.c., poprzez jego naruszenie i przyjecie, ze o§wiadczenie pelnomocnika pozwanej w przedmiocie zarzutu
zatrzymania bylo skuteczne, pomimo ze jako jednostronne o§wiadczenie materialne nie moze by¢ ono zgloszone pod
warunkiem,

3. art 481 81 k.c., poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie, tj. nieuwzglednienie odsetek ustawowych za opdZnienie
liczonych od 10.06.2022r. do dnia zaplaty, mimo ze pozwana znajduje sie w opdznieniu nieprzerwanie od kolejnego
dnia po dniu doreczenia jej rozszerzenia pow6dztwa, tj. od dnia 21.01.2022r. do chwili obecnej, gdyz zgloszony zarzut
zatrzymania byl nieskuteczny,

4. art. 487 k.c. w zw. z art. 69 pr. bank, poprzez uznanie, ze umowa kredytu stanowi umowe wzajemna,



II. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 §1 k.p.c., poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodu z umowy kredytu, dokonanej wybidrczo, wyprowadzajac z niego
wnioski z niego nie wynikajace, tj:

stwierdzenie, ze kwestionowana umowa kredytu jest umowa wzajemna,

stwierdzenie, ze pozwana nie znajduje sie w opdznieniu od momentu wyrokowania, co skutkowalo nieuwzglednieniem
zadania powoda w zakresie czesci odsetek ustawowych za op6Znienie.

W oparciu o przedstawione powyzej zarzuty strona skarzgca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie
zaskarzonego pkt. 2 poprzez zasadzenie od pozwanego lacznie na rzecz powodow kwoty 221.354,86 zl z odsetkami
ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 21.01.2022 r. do dnia zaplaty, bez zastrzezenia, ze pozwana ma prawo
wstrzymac sie ze spelnieniem powyzszego Swiadczenia do czasu zaoferowania przez powodow zwrotu Swiadczenia
wzajemnego wynikajacego z umowy z dnia 17.04.2008 r. albo zabezpieczenia roszczenia o jego zwrot oraz zasadzenie
od pozwanej solidarnie na rzecz powoddw kosztéw postepowania apelacyjnego wg norm przepisanych, w tym kosztéw
zastepstwa adwokackiego.

Pozwany Bank (...) Spotka Akcyjna zaskarzyl wyrok w calosci i zarzucil mu:
naruszenie nastepujgcych przepisoéw prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na tresé zapadlego orzeczenia:

art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 245 k.p.c., poprzez bledne, sprzeczne z zasadami logiki oraz do$wiadczeniem
zyciowym, a przy tym niezgodne z zebranym w sprawie materialem dowodowym stwierdzenie, ze pomimo odwolania
sie w tre$ci umowy w § 1 ust. 1 do kwoty kredytu okreslonej w PLN oraz § 17 ust. 2-5 Umowy Kredytu do obiektywnego
parametru w postaci kursu éredniego NBP dla (...): ,Bank wprowadzajac klauzule waloryzacyjne oparte o kursy walut
wskazane w sporzadzanych przez niego tabelach przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat
kredytu indeksowanego do waluty (...) i wysokoSci calej wierzytelno$ci poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych
kursu sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wartosci spreadu walutowego” i ,W realiach niniejszej sprawy zapisy
przedmiotowej umowy uniemozliwialy transparentne okre$lnie wysokoSci kursu po jakim ostatecznie dojdzie do
przewalutowania kwoty uruchomionego kredytu i splacanych rat.” Wysoko$¢ kredytu byla powodom znana w dniu
zawarcia umowy (podana w umowie kwota zostala kredytobiorcy wyplacona), a wysoko$¢ marzy kupna i sprzedazy,
o ktérej mowa w § 17 ust. 2-5 Umowy Kredytu byta okreslania w oparciu o kurs $redni NBP dla (...) oraz o $rednia
arytmetyczna z kursé6w kupna/sprzedazy z dokladnie oznaczonych pieciu najwiekszych bankoéw referencyjnych
dzialajacych w Polsce, tj. z (...) S.A., (...) S.A., (...) SA (obecnie (...) Bank (...) S.A.), Banku (...) S.A. oraz (...)
SA (obecnie Banku (...) SA), w zwigzku z czym wysokos¢ kwoty kredytu byla powodom znana w dniu udzielania
kredytu oraz wysoko$¢é marzy kursowych pozwanego Banku byla znana na dzien zawarcia Umowy Kredytu a w
zakresie okreslania ich wysokoSci stronie pozwanej nie przystugiwala jakakolwiek swoboda, co mialo wyplyw na wynik
postepowania, bowiem skutkowalo uwzglednieniem powddztwa w calosci;

art. 235°§ 1 pkt 2i 5k.p.c. wzw. zart. 227 k.p.c. oraz art. 2778 § 1k.p.c. poprzez bledne pominiecie wniosku pozwanego o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew, podczas
gdy dowdd ten dotyczyl okoliczno$ci majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jego przeprowadzenie
nie wylaczaly przepisy kodeksu, a przedmiotowe naruszenie mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy, w tym
dla dokonania prawidlowej oceny wazno$ci kwestionowanych postanowien umowy, co skutkowalo nierozpoznanym

istoty sprawy;
naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolne i niepoparte jakimikolwiek dowodami ustalenie, ze:

pozwany mial prawo do jednostronnego ksztaltowania przez siebie kurséw kupna i sprzedazy, bowiem sporna
umowa kredytu odwolywala sie w sposdb nieprecyzyjny i dowolny do blizej nieznanej tabeli kurséw sporzadzane;j
na wewnetrzne potrzeby przez bank, a tym samym kredytobiorca nie mial mozliwoSci zweryfikowania czy
kursy zostaly ustalone przez bank zgodnie z zasadami, w sytuacji, gdy w sprawie na ta okoliczno$¢ nie zostal



przeprowadzony jakikolwiek dowod, a tym samym powdd nie sprostal udowodnieniu okoliczno$ci w postaci
tego, iz konkretne kursy wymiany walut razaco odbiegaly od kurséw rynkowych, a tym samym stosowanie
przez pozwana tabel kursowych prowadzito do razacego pokrzywdzenia powoda jak rowniez, iz pozwana mogla
dowolnie ksztaltowaé kursy walut umieszczane w tabelach (jak wynika z uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego
w Krakowie z dnia 17 maja 2021 roku, sygn. akt: 1 C1403/20 oraz wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 31
marca 2021 roku, sygn. akt: I C 1390/20 kredytobiorca w ramach kazdego procesu jest obowigzany wykazac,
iz w jego konkretnej sprawie doszlo do zastosowania kurséw wymiany walut, ktére prowadzily do razacego
pokrzywdzenia danego kredytobiorcy), czego konsekwencja byt btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu przez Sad I instancji, iz stosowanie przez
pozwana tabel kursowych prowadzilo do razacego pokrzywdzenia interesu powoda, godzilo w dobre obyczaje
oraz nierbwnomiernie rozkladalo prawa i obowigzki stron Umowy przyznajac bankowi prawo do jednostronnego
ksztaltowania wysokoS$ci Swiadczenia;

naruszenie nastepujgcych przepisOw prawa materialnego:

art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c. poprzez bledng wykladnie postanowien zawartej umowy kredytu (a w
konsekwencji stwierdzenie ich abuzywno$ci) w postaci przyjecia przez Sad I instancji, ze wszystkie postanowienia

umowy kredytu regulujace indeksacje do (...) sa postanowieniami niedozwolonymi w rozumieniu art. 385" § 1
k.c., bowiem rzekomo przyznaja bankowi prawo do jednostronnego i arbitralnego ustalania wysokosci zobowiazania
kredytobiorcy podczas, gdy w § 17 ust. 4 umowy kredytu w wyrazny sposéb odwolano sie do w pehni obiektywnego
miernika warto$ci w postaci kursu $redniego NBP pozwalajacego na okreSlenie zadluzenia powoda w walucie obcej
oraz na wyliczenie wysoko$ci naleznych rat kredytu, a ewentualna niewazno$¢ tego postanowienia moze dotyczyc
wylacznie zawartego w nim sformulowania o tresci ,,skorygowane o marze (...) Banku S.A.”, w zwiazku z czym wbrew
stanowisku Sadu I Instancji, umowa ta moze by¢ wykonywana w oparciu o przelicznik w postaci kursu §redniego NBP
dla (...);

art. 385" § 1 k.c. poprzez uznanie, iz bank nie sprostal obowigzkowi informacyjnemu podczas w zakresie ryzyka
walutowego podczas, gdy bank udzielil kredytobiorcy wszelkich niezbednych informacji w zakresie ryzyk, jakie wigza
sie z zaciagnieciem zobowigzania w walucie obcej wedlug zmiennego oprocentowania i powszechnie wiadomym jest,
iz kursy walut maja charakter zmienny i moga ulega¢ znacznym wahaniom nawet w niezbyt rozleglym okresie (por.
wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 19.12.2016 r. w sprawie XXV C 671/16 oraz z dnia 17.12.2013 r. w sprawie
akt XXIV C 1144/12);

art. 385" § 1 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez pominiecie przez Sad 1 instancji dyrektyw
interpretacyjnych w zakresie mozliwo$ci usuniecia wylacznie nieuczciwego elementu z danego postanowienia
umownego, wynikajacych z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, a w szczeg6lnosci wyroku
z dnia 29 kwietnia 2021 roku wyrok C-19/20 w sprawie umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej Banku
(...), o analogicznej jak w niniejszej sprawie klauzuli § 17. Sad I instancji uznal, ze nie ma mozliwosci usuniecia
wylgcznie nieuczciwego fragmentu z klauzuli indeksacyjnej, co pozostaje w sprzecznoéci z wyrokiem (...), ktory z kolei
potwierdzil, ze sad krajowy moze (i powinien) usunac z § 17 umowy tylko element dotyczacy marzy Banku. Powyzsze
uchybienie doprowadzito Sad I instancji do stwierdzenia niewaznoS$ci zawartej umowy, podczas gdy mogla byé ona
dalej wykonywana w oparciu o przelicznik w postaci kursu $§redniego NBP dla (...);

art. 65§ 1i 2 k.c., art. 56, art. 354 § 1 k.c., wzw. z art. 60 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c. wzw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/
EWG polegajace na nieustaleniu sposobu wykonania umowy poprzez odwolanie sie do zasad wykladni oswiadczen
woli stron, wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajéw, pomimo ze prawidlowa wykladnia o§wiadczen woli
prowadzi do wniosku, ze: a) zgodnym zamiarem stron bylo zawarcie umowy kredytu indeksowanej do (...); b)
siegniecie do zasad wykladni o§wiadczenia woli oraz zasad wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow pozwala
na ustalenie kursu wymiany, adekwatnego w $wietle laczacego strony stosunku prawnego; c) kurs taki moze zostaé
ostatecznie ustalony w oparciu o art. 358 § 2 k.c., ktéry moze znaleZ¢ zastosowanie w sprawie, a takze w oparciu o



art. 24 ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim (jt. Dz. U. z 2005 r., nr 1 poz. 2 ze zm.) oraz
per analogiam art. 41 prawa wekslowego;

art. 189 k.p.c. poprzez bezpodstawne stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytu z uwagi na rzekome abuzywne
postanowienia zawarte w umowie kredytu i uznanie, iz w skutek zawarcia umowy kredytu doszlo do razacego
pokrzywdzenia kredytobiorcy, podczas gdy umowa kredytu nie zawiera postanowien abuzywnych, a nawet jesli
Sad I instancji rzeczywiScie takie postanowienia w umowie kredytu by zidentyfikowal (czemu Pozwana zaprzecza),
to Sad I instancji uznajac bezskuteczno$é tych postanowien powinien przeprowadzi¢ analize mozliwoSci dalszego
wykonywania umowy przez strony. W tym zakresie Sad I instancji w cato$ci pominal wyrok (...) z dnia 29 kwietnia
2021 roku C-19/20;

art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze w stanie faktycznym sprawy powod posiada interes
prawny w ustaleniu niewazno$ci spornej w sprawie umowy kredytu, podczas gdy powodowi przystuguje dalej idace
roszczenie o zaplate, co eliminuje istnienie interesu prawnego ustaleniu niewazno$ci stosunku prawnego;

art. 4 w zw. z art. 1 ust. 1 lit. a i b ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy pr. bank (Dz. U. nr. 165, poz. 984)
poprzez nieuwzglednienie przy rozstrzyganiu zarzutu abuzywnos$ci postanowien umowy kredytu obowiazujacego na
dzien zamkniecia rozprawy stanu wprowadzonego ustawa antyspreadows, a w konsekwencji blednym przyjeciu, ze
wejScie w zycie ustawy nie zniwelowalo dla powoda skutkow, z ktérych wywodza oni rzekoma niewazno$é umowy
kredytu;

art. 410 § 11w, w zw. z art. 405 k.c. poprzez bledne zastosowanie oraz art. 411 pkt. 1 k.c. poprzez niezastosowanie
i bledne przyjecie, ze $wiadczenia spelnione na rzecz banku stanowily $§wiadczenia nienalezne, mimo znajdowania
podstawy w laczgcym strony stosunku umownym oraz powodowie moga domaga¢ sie zwrotu §wiadczenia, mimo, iz
wiedzieli o tym, ze nie s3 do spelnienia §wiadczenia zobowigzani.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane wyroku w poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodow jest zasadna w czesci, natomiast apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do apelacji pozwanego i zarzutéw w niej zawartych Sad Apelacyjny nie dostrzeg}t
potrzeby uzupeliania materialu dowodowego poprzez uwzglednienie zawartego w apelacji wniosku o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu bankowoéci i finanséw na okolicznoSci wskazane przez
skarzacego pozwanego. Sad II instancji nie podziela réwniez zwigzanego z tym wnioskiem zarzutu naruszenia

przepiséw prawa procesowego, to jest art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c.

Okoliczno$ci, jakie pozwany zamierzal wykaza¢ za pomoca dowodu z opinii bieglego sadowego, sa bezprzedmiotowe

dla rozstrzygniecia, gdyz nie naleza do przeslanek zastosowania przepisu art. 385" § 1k.c., a w przypadku stwierdzenia
abuzywno$ci postanowienia umowy - nie wylaczaja jego bezskutecznoS$ci, a w konsekwencji takze bezskutecznos$ci

(niewaznoéci) calej umowy. Z kolei wobec tresci art. 385> k.c. bez znaczenia pozostaje to, czy stosowane przez
bank kryteria okreslania kursu waluty znajdujace swoje odbicie w bankowej tabeli kurséw walut byly weryfikowalne
i mialy charakter rynkowy, gdyz oceny przestanek abuzywnosci postanowienn umowy nalezy dokonaé na date jej
zawarcia. A zatem z uwagi na charakter zgloszonych roszczen opartych na zarzucie abuzywnos$ci okre$lonych
postanowien umownych bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostawaly ustalenia dotyczace wysoko$ci zobowiazania
kredytobiorcéw obliczonego w oparciu o inny niz stosowany przez pozwanego obiektywny miernik. Zadnego
znaczenia nie mialy rowniez zasady funkcjonowania rynku kredytéw walutowych, czy zwyczaje rynkowe zwigzane z
ksztaltowaniem kurséw kupna i sprzedazy oraz marzy banku w relacjach z kredytobiorcami.



Calkowicie chybiony pozostaje zarzuty apelujacego banku o nierozpoznaniu istoty sprawy zgloszony w kontekscie
pominiecia zgloszonego w odpowiedzi na pozew wniosku dowodowego. Argumenty powolywane przez apelujacy
bank w zakresie zarzutu ,nierozpoznania istoty sprawy” w istocie sprowadzaja sie do kwestionowania podstaw
rozstrzygniecia, co nie moze by¢ uznane za nierozpoznanie sprawy.

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny — opierajac sie na caloksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w
aktach sprawy — uznal, ze Sad Okregowy w sposob prawidlowy ocenil ten material dowodowy i w konsekwencji
prawidlowo ustalil jej stan faktyczny. Wobec tego Sad Apelacyjny ustalenia te w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.
Uznaje réwniez, ze ocena materialu dowodowego odpowiada warunkom ustanowionym przez prawo procesowe
oraz odzwierciedla — przy zastosowaniu wymagan przewidzianych w art. 233 § 1 k.p.c. — tok rozumowania sadu
orzekajacego.

Whbrew zarzutom apelacji pozwanego, przy wydaniu zaskarzonego wyroku nie doszlo do naruszenia przepiséw art.
233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia calosci zgromadzonego materialu dowodowego w sposéb
wskazany w apelacji.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, skuteczno$¢ zarzutu naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodéw wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego
przy ocenie konkretnego dowodu, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonania
swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze
(doniostos$ci) poszczegdlnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak: orzeczenia Sadu Najwyzszego: z
dnia 5 sierpnia 1999r., II UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN
17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX; z dnia 27 wrze$nia
2002r., IT CKN 817/00, LEX). Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze — co do zasady — sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowodow wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu, dokonujac
wyboru okreslonych §rodkow dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi
sie ostac¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkdw przyczynowo
- skutkowych (por. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2001r., I CKN 1072/99, L.,
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2000r., I CKN 1114/99, nie publ., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
14 stycznia 2000r., I CKN 1169/99, L.).

Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen
faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegolnoSci
skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
19 czerwca 2008 r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

Takiego skutecznego dzialania skarzacego zabraklo w rozpoznawanej sprawie.

Co do powolywanego w apelacji dowodu z opinii bieglego sadowego na okolicznoéé tego, ze pozwany bank nie posiadat
dowolnosci w kreowaniu zobowigzania powodéw oraz do ewentualnego wyliczenia wysokosSci nadplaty powodow
w zadnym stopniu opinia taka nie wplynelaby na ustalenie stanu faktycznego w sprawie, gdyz jak wskazano wyzej
dotyczyla ona okoliczno$ci nieistotnych dla rozstrzygniecia.



W kwestii dowodu z opinii bieglego zauwazalne jest przy tym to, Ze pozwany wnioskujac o ten dowdd niejako przyznal,
ze postanowienia umowy nie byly jasne i klarowne dla kredytobiorcow, co dodatkowo przemawia za trafnoécig
stanowiska Sadu Okregowego o tym, ze nie zostaly one jednoznacznie sformutowane.

Whbrew twierdzeniom pozwanego Sad I instancji ustalil stan faktyczny sprawy przede wszystkim na podstawie
dokumentow, ktore nie byly kwestionowane przez obie strony (umowa kredytu hipotecznego, wniosek kredytowy,
rozliczenie kredytu, historia rachunku), jak r6wniez na podstawie zeznan kredytobiorcow. Skoro zeznania powodow
korespondowaly z pozostalymi dowodami zebranymi w sprawie, w tym tez ze zgloszonymi przez strone przeciwna,
trudno oczekiwa¢, by nie zostaly one uznane za wiarygodne. Totez btednym jest twierdzenie, ze stan faktyczny zostal
w oparciu o te zeznania zrekonstruowany wadliwie.

W ramach powolanego zarzutu jak réwniez jego uzasadnienia skarzacy przedstawia wlasny, alternatywny do
zawartego w uzasadnieniu, stan faktyczny sprowadzajacy sie do stwierdzenia, ze umowa byla w pelni negocjowalna dla
konsumentoéw, przy zawieraniu umowy powodowie w sposéb prawidlowy i wyczerpujacy poinformowani (pouczeni)
zostali o istocie ryzyka kursowego, to jest warunkach udzielania kredytu zlotowego indeksowanego kursem waluty
obcej oraz o konsekwencjach tego ryzyka w zakresie wplywu na saldo zadluzenia w przypadku niekorzystnych wahan
kursu zlotego wobec waluty obcej, wreszcie, ze bank nie mdg} arbitralnie ustala¢ kursow waluty.

Skarzacy nie wskazuje jednak, z ktorych to dowodow znajdujacych sie w aktach sprawy ustalenia takie moglyby
wynikac.

Sad Apelacyjny chcialby zwroci¢ uwage, ze ustalenia Sadu Okregowego co braku negocjacji postanowienn umownych,
braku indywidualnego uzgodnienia spornych postanowieni umowy jak i niewypekienia w sposob nalezyty obowiazkow
informacyjnych przez bank, zwlaszcza w szczegdlnosci co do istoty ryzyka kursowego i jego konsekwencjach dla salda
zadluzenia, nie pozostaja w sprzecznoéci z takimi dokumentami jak wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego oraz
umowa kredytu z dnia 17 kwietnia 2008 roku. Ani wniosek kredytowy, ani rzeczona umowa nie stanowia dowodow na
mozliwo$¢ negocjowania postanowien umownych, w oparciu za$ o zeznania powodoéw sad ustalil, ze tre§¢ umowy nie
byla indywidualnie negocjowana, powodom nie udzielano tez informacji o ryzyku kursowym, sposobie ksztaltowania
tabel kursowych.

Nie budzi watpliwo$ci, ze wszystkie istotne w niniejszej sprawie dokumenty, to jest wniosek kredytowy i umowa
kredytu oraz zawarte w jej treSci oSwiadczenie o zapoznaniu z ryzykiem kursowym zostaly zredagowane przez strone
pozwang i przedstawione powodom jedynie do podpisu. Ich tresé jest ogélnikowa i nie sposéb w oparciu o nig
odtworzy¢, jakie informacje, kiedy i w jakiej formie zostaly rzeczywiscie powodom przekazane. W szczegblnoSci nie
wynika z nich wcale, aby warunki udzielania kredytu zlotowego indeksowanego kursem waluty obcej i zasady splaty
kredytu, z ktérymi zapoznano powodéw, obejmowaly co$ wiecej niz tresé projektu umowy, a deklarowana §wiadomosc
ryzyka kursowego dotyczyla wiedzy innej niz ta, ze kursy walut podlegaja wahaniom i w razie ich wzrostu wzro$nie
obcigzenie kredytobiorcy. Zaznaczy¢ trzeba, ze umowa nie zawierala definicji poje¢ takich jak tabela kurséw walut
obcych, czy spread walutowy. Tego rodzaju informacji nie dostarczal takze opracowany przez bank wzoér wniosku
kredytowego.

Tre$é tych dokumentéw nie dowodzi indywidualnego uzgodnienia spornych postanowien umowy. To, ze konsument
znal tre$é postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu, iz nie zostalo
ono indywidualnie uzgodnione. Podobnie zaznaczenie we wniosku kredytowym rodzaju waluty kredytu w zadnym
razie nie dowodzi, ze zaczerpniete z wzorca umowy klauzule indeksacyjne byly indywidualnie negocjowane lub choc¢by
mogly podlegaé takim negocjacjom, z czego powodowie w dacie podpisania umowy zdawali sobie sprawe.

O wlasciwym poinformowaniu kredytobiorcy nie moze Swiadczy¢ fakt powszechnej dostepnosci okre$lonych
informacji np. dotyczacych zmienno$ci kursu waluty i ryzyka kursowego. To bowiem na banku ciazyt obowiazek
przejrzystego i wyczerpujacego przedstawienia informacji umozliwiajacych stronie powodowej §wiadome podjecie
decyzji co do zawarcia umowy kredytowe;j.



Nie sposdb takze przyjac za apelujacym, ze informacje przekazane powodom przy zawieraniu umowy co do ryzyka
kursowego, umozliwialy im zrozumienie istoty tego ryzyka. Postanowienia umowy zawartej przez strony, ktore
ksztaltuja mechanizm indeksacji i okreélajg sposob jego wykonania, nie stanowig calo$ci, ale sg rozmieszczone
w oddzielnych jednostkach redakcyjnych umowy. Nie zawieraja jasnej i jednoznacznej informacji, z ktorej
wynikaloby, ze wyrazenie salda kredytu w walucie obcej prowadzi do mozliwych wahan (codziennych) wysokoSci
zadluzenia wyrazonego w zlotych polskich, to jest wysoko$ci §wiadczenia, ktérego spelienie zwolni kredytobiorce
z zobowigzania, jak rowniez, ze takie wahania nie sa w zaden spos6b ograniczone, w zwigzku z czym przy wzroscie
kursu (...) wysoko$c¢ §wiadczenia pozostatego do splaty wyrazonego w zlotdwkach nie maleje wraz ze splata kolejnych
rat, ale ro$nie. Dlatego tez szczegdlnie istotne staje sie odpowiednie poinformowanie kredytobiorcy o tym ryzyku.
Informacja ta powinna opieradé sie na jasnej i niewprowadzajacej w blad informacji o tym, ze kurs waluty obcej moze
wzrosnac w sposob nieograniczony - nawet jesli jest to ryzyko czysto teoretyczne. Réwnoczesnie nalezaloby wyraznie
poinformowac¢ konsumenta, ze przewidywanie kurséw walut w perspektywie kilku dziesiecioleci jest niemozliwe.
Polaczone to powinno by¢ z przykladowym wskazaniem, w jaki spos6b zmiany kurséw walut wplyna na wysoko$¢
Swiadczen naleznych w przyszloéci — zar6wno w odniesieniu do rat kredytu jak i caloSci kwoty pozostajacej do splaty,
jednak wskazanie powinno odnosié¢ sie do konkretnej umowy, jej warunkoéw, a w szczego6lnosci wysokosci kredytu.
Nalezyta informacja o ryzyku kursowym nie moze opieraé sie na zalozeniu, ze kazdy rozwazny kredytobiorca $wiadomy
jest, ze kursy walut sa zmienne. Istotne bowiem jest nie to, ze kursy walut ulegaja zmianie, a to jakie sa skutki takich
zmian dla wysoko$ci Swiadczen stron oraz jakie sg ich granice. Nawet rozwazny konsument nie jest profesjonalista,
ktoéry powinien posiada¢ wiedze i umiejetnoSci w dziedzinie analiz ekonomicznych lub finansowych, czy tez wiedze
o historycznych zmianach kursé6w walut. Przy ocenie ryzyka kursowego jest w pelni uprawniony do opierania sie
na informacji z banku. Dlatego wlasnie ma prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie wprowadzac go w blad.
Przy tym nie moga by¢ udzielane konsumentowi informacje, ktére moglyby zaburzy¢ jego postrzeganie ryzyka np.
wskazywanie na popularno$¢ danego rodzaju kredytu czy tez informacje, ktére moglyby wskazywac¢ na ograniczony
zakres zmian kursu, czy tez jego stabilno$é (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK
309/18, OSNC 2020/7-8/64, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 3 stycznia 2020 r., XXV C 2514/19, L.).

Z poczynionych ustalen nie wynika, aby powodowie zostali w sposdb wyczerpujacy i zrozumialy poinformowani
o skutkach, jakie wigza sie z zastosowaniem w umowie mechanizmu indeksacji. Wskazywane przez pozwanego
dokumenty na pewno nie spelniaja takiego warunku. Nie zobrazowano powodom skutkéw wzrostu kursu waluty
przy uwzglednieniu parametréw zawieranej umowy, jak réwniez nie przedstawiono historycznych wahan kursow tej
waluty w okresie adekwatnym do okre$lonego w umowie terminu splaty kredytu. Zadna dokumentacja w tym zakresie
nie zostala przedstawiona. Wrecz przeciwnie wskazywano powodom, ze frank szwajcarski to waluta stabilna i nie
ma sie czego obawiaé (zeznania powoda k. 299v), co sugerowalo, ze tendencja ta utrzyma sie caly czas. Pozwany
nie wykazal wiec, aby udzielane informacje spelnialy kryteria przejrzystosci i jasnosci udzielanych informacji. Nie
chodzi bowiem tylko o ogblna wiedze, ze kursy walut zmieniaja sie, z czego powodowie oczywidcie zdawali sobie
sprawe, ale o uwidocznienie, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajacych z umowy konsekwencji
ekonomicznych, w tym przyjecia przez kredytobiorce ryzyka kursowego, ktére z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazacé sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty.

Nie spos6b tez podzieli¢ zapatrywania apelujacego, jakoby stosunek prawny laczacy strony precyzowal zasady
ustalania kursow waluty przez pozwanego, a jego tres¢ wykluczala dowolno$é ustalania tych kurséw przez bank.
Z tresci umowy kredytu nie wynikaly bowiem zadne kryteria ksztaltowania kurséw (...) w tabelach kursowych.
Dokument ten ogo6lnie odwolywal sie do tabeli kursowej banku, dla okreslenia kursu waluty przyjmowanego przy
rozliczeniach umoéw kredytu. Tym samym w pelni uprawniony pozostaje wniosek Sadu Okregowego, ze w relacji
miedzy stronami sporu kwestia ta zostala pozostawiona arbitralnej decyzji pozwanego. Oceny tej nie zmienia
okoliczno$é, ze bank w swej dzialalnoSci kierowal sie zapewne okres§lonymi czynnikami. Mechanizm budowania tabeli
kursow zostal bowiem opracowany na podstawie wewnetrznej procedury przyjetej w pozwanym banku, trudno zatem
stwierdzi¢, iz istnialo obiektywne, zewnetrzne kryterium, wedle ktérego pozwany okreslal wysoko$¢ kursow walut.
Procedura taka mogla réwniez zosta¢ zmieniona przez pozwanego bez udzialu, a nawet wiedzy kredytobiorcow.
Klauzula denominacyjna/indeksacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartoéci, wedlug



ktorego dokonywana jest denominacja/waloryzacja, ustalany jest w sposdb obiektywny, a wiec przede wszystkim w
spos6b niezalezny od woli ktdrejkolwiek stron umowy.

Nie ma w tym konteksScie znaczenia to, czy w czasie trwania umowy bank ustalal kurs dowolnie, czy tez w oparciu
o czynniki obiektywne, takie jak np. kursy obowigzujace na rynku miedzynarodowym czy ocene biezgcej sytuacji
rynkowej - skoro nie zostalo to w zaden spos6b formalnie przez niego uregulowane. Dobre obyczaje nakazuja, aby
ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikéw obiektywnych, byly
mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia w umowie sposobu ustalania kurs6w walutowych na potrzeby przeliczenia
salda zadluzenia na walute obcg oraz przeliczenia na zlote kwoty wymaganej do splat kredytu w razacy sposob
narusza interes konsumenta. Nie ma w tym konteks$cie zasadniczego znaczenia to, ze powodowie — w ocenie banku
— przy zawieraniu umowy zostali zapoznani z kwestig ryzyka kursowego, bo cho¢ oczywiste jest, ze konsument,
zawierajac umowe kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, liczy sie z ryzykiem, jakie sie z tym wiaze (czyli
wynikajacym ze zmiennoSci kurséw walut obcych), potwierdza pisemnie, ze na takie ryzyko sie godzi i akceptuje je,
lecz ryzyko tego rodzaju nie moze by¢ utozsamiane z ryzykiem calkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany
przez kredytodawce.

Dla stwierdzenia abuzywno$ci postanowienn umownych nie ma znaczenia, jak umowa byta realizowana, czyli w jaki
sposéb wykonywal ja bank poprzez ustalanie kurséw waluty, lecz jakie uprawnienia umowa ta przyznawala stronom i
czy nie naruszaly one rownowagi kontraktowej. Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie byl wiec spos6b umownego
uksztaltowania praw i obowigzkow konsumenta (powoddéw), a nie sposdb wykonywania danej umowy, czy zwyczaje i
praktyki rynkowe, stad ,,rynkowos$¢” kurséw stosowanych przez bank w toku realizacji umowy nie jest okolicznoscia
istotng dla rozstrzygniecia sporu (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018r., sygn. akt III CZP 29/17,
L.).

Podsumowujac te cze$¢ uzasadnienia, odnoszaca sie do zarzutéw naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c., nalezy
zatem stwierdzié, ze zarzuty te moglyby by¢ uznane za zasadne jedynie w wypadku wykazania przez apelujacego, ze
ocena materialu dowodowego przez Sad Okregowy jest razaco wadliwa czy w sposéb oczywisty bledna, dokonana z
przekroczeniem granic swobodnego orzekania sedziowskiego, wyznaczonego w tym przepisie, co w niniejszej sprawie
nie zostalo wykazane. Sad I instancji z zebranego materialu dowodowego wyprowadzil wnioski logicznie poprawne
i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, co w dalszej kolejno$ci nasuwa wniosek, ze nie naruszyl on regul swobodne;j
oceny dowodow (patrz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 marca 2021 r., sygn. akt VCa 73/21, opubl.
Lex).

W $wietle powyzszego, w zakresie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. rozwazania apelujacego uznane zosta¢ musza
wylgcznie za niedozwolong polemike z prawidlowo ustalonym stanem faktycznym w sprawie.

W kontekscie prawidlowych ustalen faktycznych Sadu I instancji niezasadne pozostaja zarzuty naruszenia prawa
materialnego wywiedzione w apelacji strony pozwane;j.

Odnoszac sie do tych zarzutéw na wstepie wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 385" § 1-4 k.c. postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i
obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okresSlajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie,
jezeli zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy nie wigze konsumenta, strony sa
zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione

indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Stosownie zaé do tresci art. 385> k.c. oceny zgodnosci
postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage



jej tresé, okolicznoéci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie
bedace przedmiotem oceny.

Niesporne w niniejszej sprawie jest to, ze zawierajac umowe kredytu malzonkowie W. mieli status konsumentéw.

Sad Apelacyjny w calosci podziela rozwazania Sadu Okregowego w przedmiocie stwierdzonej abuzywnosci tych
postanowien umowy o kredyt hipoteczny z dnia 17 kwietnia 2008 roku, ktore generalnie odnoszg sie do indeksacji do
waluty (...), czyli § 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 6 i § 17 umowy, a przywolane w tej materii zarzuty naruszenia prawa

materialnego, to jest art. 385" k.c. w zwiazku z przepisami Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich w zakresie, w jakim skarzacy podwaza powyzsza ocene,
uznaje za niezasadne.

Jeszcze raz nalezy podkreéli¢, ze postanowienia ocenianej umowy kredytu nie zostaly przez strony indywidualnie
uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba uznawac tylko takie klauzule umowne, na ktérych tresé¢ konsument
istotnie moégl w praktyce oddzialywac. Zatem do tego, by skutecznie wykazac fakt, ze klauzula byla uzgodniona
z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”,
~przyjmuje wilasnorecznym podpisem”. Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na stronie pozwanej. Tre$c
przywolanych w apelacji dokumentéw w ogole nie odnosi sie do kwestii ewentualnych negocjacji z konsumentami oraz
ich swiadomosci co do mozliwo$ci modyfikacji zaproponowanych przez bank postanowien dotyczacych mechanizmu
indeksacji, za$ zeznania powodow jednoznacznie przecza tego rodzaju uzgodnieniom. Tak wiec nalezalo przyjaé, ze
oceniana umowa zawarta zostala na podstawie wzorca umownego, ktéry nie podlegal indywidualnym negocjacjom.
Tym samym klauzule, ktorych ocena stanowila istote sporu w niniejszej sprawie, nie zostaly uzgodnione indywidualnie
pomiedzy stronami. Bez wiekszego znaczenia prawnego dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy pozostaje fakt, ze
kredytobiorcy majac do wyboru rézne oferty (w tym dotyczace kredytu zlotowego) zawnioskowali o konkretny rodzaj
kredytu — indeksowany kursem waluty obcej, a bank poinformowat ich o ryzyku kursowym. Sad Apelacyjny podziela
poglad, ze okolicznoé¢, iz konsument znal i rozumial tre§¢ postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do
umowy, nie stoi na przeszkodzie uznaniu, iz nie zostalo ono indywidualnie uzgodnione, jesli jego tres¢ nie zostala
sformulowana w toku negocjacji z konsumentem (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 14 grudnia
2017r. I ACa 447/17, LEX).

Nastepnie stwierdzié trzeba, iz poczynione w sprawie ustalenia faktyczne nie daja podstaw do przyjecia, ze pozwany
dopekil ciazacych na nim obowigzkéw informacyjnych.

W orzecznictwie podkresla sie, ze dla wypehienia przez bank obowiazkéw informacyjnych w zakresie obarczenia
konsumenta ryzykiem kontraktowym nie jest wystarczajace odebranie od konsumenta o§wiadczenia, zawartego we
wniosku o udzielenie kredytu czy w umowie, o standardowej treéci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka
wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz ze przyjal to do wiadomo$ci i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy
kredytowej zawieranej na wiele lat, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo szczegolnej starannoSci
banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wigzacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument mial pelne
rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. W takim stanie rzeczy, przedkontraktowy obowiazek
informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale
unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada elementarng znajomos$é rynku finansowego, ze zaciagniecie
tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od
pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (zob. wyrok SA w Gdanhsku z dnia 19 stycznia 2021 r.,1 ACa 505/20,
LEX).

Jak wskazywal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 lutego 2019 roku w sprawie II CSK 19/18 (LEX nr 2626330), z
deklaracji kredytobiorcy o Swiadomosci ryzyka walutowego nie mozna wyciggac zbyt daleko idacych wnioskow. Taka
konkluzja jest tym bardziej uzasadniona, jesli oSwiadczenie kredytobiorcy jest elementem opracowanego przez bank
wzorca umowy, a pozwany nie przedstawia poza owym o$wiadczeniem zadnych innych dowodéw dla wykazania, ze
dopekit opisanych wyzej obowiazkoéw informacyjnych, za§ konsument temu przeczy.



W przedmiotowej sprawie powodowie wprost zeznali, Ze nie byli informowani o tak rozumianym ryzyku walutowym,
wrecz przeciwnie zapewniano ich o braku ryzyka.

W odniesieniu do tego zagadnienia wskaza¢ nalezy na wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia
20 wrze$nia 2019r. (C-186/16), w ktérym wyjasniono, ze artykul 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac
w ten sposéb, ze wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku
uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia
przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty
kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, musi zosta¢ zrozumiany przez
konsumenta zaréwno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu,
tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko
dowiedzie¢ sie o0 mozliwosci wzrostu lub spadku wartoéci waluty obcej, w ktorej kredyt zostat zaciagniety, ale rowniez
oszacowacé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych.
Kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko
kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku
dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Po drugie, przedsiebiorca, w niniejszym przypadku bank, musi
przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej,
zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. W zwiagzku z
tym sad krajowy musi sprawdzié, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta w sposob sprawiedliwy i stuszny mogtby
racjonalnie spodziewac¢ sie, iz konsument ten przyjalby taki warunek w drodze negocjacji indywidualnych (zob. wyrok
z dnia 14 marca 2013r., A., C-415/11, EU:C:2013:164, pkt 68, 69).

Odnoszac te zalozenia do okolicznoSci rozstrzyganej sprawy nalezy przyja¢, ze pozwany bank udzielajac
kredytobiorcom pehlych i koniecznych informacji zwigzanych z ryzkiem kursowym towarzyszacym oferowanemu
produktowi finansowemu nie moglby liczy¢ na to, ze strony zawra umowe kredytu w obecnym ksztalcie z uwagi na
znaczny spadek sily nabywczej waluty polskiej w stosunku do franka szwajcarskiego i tym samym znaczny wzrost
kosztow obstugi kredytu.

Nie ma przy tym znaczenia, ze ewentualnie rowniez i pozwany nie byl w stanie przewidzie¢ znacznego wzrostu
kursu franka szwajcarskiego, gdyz wykladajac przepisy Dyrektywy 93/13 nalezy mie¢ przede wszystkim na uwadze,
ze ustanowiony przez dyrektywe system ochrony opiera sie na zalozeniu, ze konsument jest strona slabsza niz
przedsiebiorca, zaréwno pod wzgledem mozliwo$ci negocjacyjnych, jak i ze wzgledu na stopien poinformowania, w
zwigzku z czym godzi sie na postanowienia umowne sformulowane wcze$niej przez przedsiebiorce, nie majac wplywu
na ich tre$¢ (wyroki: z dnia 26 pazdziernika 2006 r. w sprawie C-168/05 M. C., Z. O.. s. I- (...), pkt 25; z dnia 4 czerwca
2009 r. w sprawie C-243/08 P. G., Z. O.. s. I- (...), pkt 22, oraz z dnia 6 pazdziernika 2009 r. w sprawie C-40/08 A.
T.,Z.0..s. I- (...), pkt 29).

Za chybiony uzna¢ nalezy zarzut blednej wykladni art. 385" § 1 k.c. w zakresie pozostalych przestanek jego stosowania.
Sad Okregowy trafnie uznal, ze zakwestionowane postanowienia zawarte w umowie ksztaltuja prawa i obowiazki
kredytobiorcow w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy, bowiem pozwany zastrzeg}
sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu waloryzowanego kursem (...) poprzez wyznaczanie
w tabeli kursowej kursu sprzedazy franka szwajcarskiego, nie wskazujac w umowie kryteridow czy przestanek ustalania
kursu. Tym samym bank mial pelna kontrole nad wysokoscia rat splacanych przez powodéw i ustalaniem réznicy
pomiedzy ceng kupna i sprzedazy waluty (tzw. spread walutowy), ktora stanowila jego zysk w relacji z konsumentem.

Niedozwolony charakter zakwestionowanych postanowien umowy Sad Okregowy wywodzit ze stanu
niejednoznaczno$ci i nietransparentnosci kryteriow branych pod uwage przy okreslaniu wysokosci kolejnych rat
wg. kursow z tabeli kurséw pozwanego banku, a tym samym wysokoSci calego zadluzenia kredytobiorcow. Poglad
ten Sad Apelacyjny podziela nie dopatrujac sie obrazy prawa materialnego w ocenie przedstawionej przez Sad I
instancji. Wbrew argumentacji apelujacego, umowa kredytu nie przedstawiala w sposob przejrzysty konkretnych



dzialah mechanizmu ustalania kursu wymiany waluty, tak by strona powodowa mogla samodzielnie oszacowac
wyplywajace dla niej konsekwencje ekonomiczne. Konsumenci nie znali sposobu, w jakim pozwany bank ksztaltowal
kurs, zwiekszajac go badz zmniejszajac. W trakcie zawierania umowy nie omawiano kwestii zwigzanych ze sposobem
ustalania kurséw waluty. Przedmiotowe postanowienia umowy nie okreslaly precyzyjnie rzeczywistej wysokosci
Swiadczenia banku, jak tez §wiadczen kredytobiorcoéw, w sposoéb mozliwy do ustalenia bez decyzji banku.

Z mechanizmu przyjetego przez bank wysoko$¢ §wiadczenia okreslona zostala w ten sposob, ze kwote kredytu
przeliczano najpierw ze zlotych polskich na franki szwajcarskie po kursie wskazanym przez bank (uzyskujac
rownowarto$c kredytu w walucie obcej), a nastepnie, bezposrednio przy okres$laniu kazdej kolejnej raty, przeliczano
wskazywang przez bank kwote frankow szwajcarskich na zlotéwki znéw po kursach ustalanych przez bank na
podstawie jego tabeli kurséw, przy czym pierwsza z tych operacji odbyla sie w oparciu o kurs kupna, a pozostale
dotyczace splat rat po kursie sprzedazy. Ze wskazanego mechanizmu wynika dodatkowy zysk powodowego banku
(tzw. spread), a wiec dodatkowe wynagrodzenie banku, ktérego wysokoSci w momencie zawierania umowy kredytu
konsument nie byl w stanie w zaden sposoéb oszacowaé. Takie uksztaltowanie umowy niewatpliwie prowadzilo
do powstawania po stronie pozwanego dodatkowych korzysci nie wynikajacych wprost z umowy, a stanowigcych
jednoczeénie dodatkowe obcigzenie dla kredytobiorcow. Nastepowalo ono juz w momencie uruchomienia kredytu
i jego indeksacji wedlug kursu kupna waluty i skutkowalo wskazywanym wyzej powiekszeniem warto$ci salda
zadluzenia w stosunku do Srodkow rzeczywiScie pozostawionych do dyspozycji kredytobiorcow. Mialo tez bezposéredni
wplyw na wysoko$¢ odsetek i prowadzilo do zwiekszenia kwoty poszczegblnych rat kapitalowo-odsetkowych
splacanych w zlotowkach po przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy.

Kryterium uznania postanowienn umownych za abuzywne wymaga takze ich zakwalifikowania albo jako postanowien,
ktore nie okreslaja glownych Swiadczen stron, albo jako postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron (w tym
cene lub wynagrodzenie), ktore nie zostaty sformulowane w sposéb jednoznaczny.

W aktualnym dorobku orzeczniczym Sadu Najwyzszego prezentowane jest stanowisko, ze zastrzezone w umowie
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji, okreélaja gléwne
$wiadczenie kredytobiorcy (zob. wyroki SN: z dn. 4 kwietnia 2019r., III CSK 159/17; z dn. 9 maja 2019 r., I CSK
242/18, z dn. 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18; z dn. 30 wrze$nia 2020r., I CSK 556/18, a takze dn. 2.06.2021r., 1
(...) 55/21). Za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,gldwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art.
4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG nalezy bowiem uwazac te, ktore okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej
umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...): z dnia 26 lutego 2015r. w sprawie C-143/13,
B. M. il O. M. przeciwko S.C. (...) Romania SA, pkt 54; z dnia 20 wrze$nia 2017r. w sprawie C-186/16, R. P. A. i
in. przeciwko (...) SA, pkt 35). Za takie uznawane sa m.in. postanowienia okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka
walutowego”, ktére wiaza sie z obciazeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym
z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyrok (...) z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18, K.
D.iJ. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w ten sposob nalezy tez oceni¢ postanowienie (czes$¢
postanowienia) stanowigce czeS¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego
dla przeliczenia walutowego. Bez unormowania kursu miarodajnego dla poszczegblnych przeliczen, przeliczenia te
nie moga by¢ dokonane, a postanowienia dotyczace waloryzacji - wywrzeé skutku (por. wyroki SN: z dnia 30 wrze$nia
2020r., I CSK 556/18; z dnia 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18).

Ostatnia przestanka przesadzajaca o abuzywnosci postanowien umownych byta okolicznoéé, ze przy ksztaltowaniu
stosunku prawnego w zakresie objetym sporem doszlo do naruszenia tak dobrych obyczajow, poprzez naruszenie
robwnowagi kontraktowej, jak i interesow konsumenta i to w stopniu razacym. O powyzszym przesadzalo
wprowadzenie przez pozwany bank do przedmiotowej umowy klauzul, ktore uzaleznily od strony pozwanej wielko$é
zadluzenia i §wiadczenia powoddw, przy czym to wylacznie pozwany mogl jednostronnie i arbitralnie, a jednocze$nie
w spos6b wiazacy modyfikowaé wskaznik, wedlug ktorego obliczana byla wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcow,
a tym samym mogl wplywaé¢ na wysoko$¢ Swiadczenia powodow. Nie maja przy tym znaczenia podnoszone przez
pozwanego zarzuty wskazujace, ze ustalane przez niego kursy kupna i sprzedazy walut ksztaltowane byly na podstawie
czynnikow obiektywnych. O abuzywnosci decyduje tresé klauzuli i mozliwosé, jak moze by¢ stosowana, a nie jak w



praktyce faktycznie jest stosowana. Oceny postanowien umowy dokonuje sie bowiem z uwzglednieniem stanu rzeczy
istniejacego w chwili jej zawarcia (zob. art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku). W zwigzku
z brakiem postanowien umownych w zakresie ograniczenia swobody ksztaltowania kursu stosowanie jakichkolwiek
praktyk w okreslaniu kursu bylo swobodna decyzja pozwanego i w kazdej chwili moglo zostaé¢ zmienione, co z kolei
powodowalo zalezno$§é konsumenta od decyzji banku.

Tym samym uznajac kwestionowane postanowienia umowne za abuzywne Sad Okregowy nie naruszy! przepisu art.

385" k.c. oraz przepiséw Dyrektywy 93/13/EWG ani w sposéb opisany w apelacji, ani w Zzaden inny sposéb.

Trafnie sad ten przyjal, ze zakwestionowane postanowienia umowy kredytu wyczerpuja dyspozycje art. 385'8§1 k.c.
Maja one bowiem charakter nieprecyzyjny, niejasny oraz przewiduja uprawnienia do ksztaltowania tresci stosunku
tylko dla jednej, mocniejszej strony. Tym samym strona pozwana — bedgca profesjonalistg i silniejszg strona stosunku
prawnego, ksztaltujac tre§¢ umowy, wykorzystala swoja uprzywilejowang pozycje.

Uznanie powyzszego mechanizmu ustalania przez bank kurséw waluty za sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajacy interesy konsumenta, a w konsekwencji uznanie klauzuli, ktéra nie zawiera jednoznacznej treéci i przez
to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku, za niedozwolona w rozumieniu art. 3851 § 1 k.c. nie budzi watpliwoSci
w aktualnym orzecznictwie sadéw powszechnych, w tym tutejszego Sadu Apelacyjnego (por. wyrok SA w Lodzi z
dnia 19 maja 2021 roku, I ACa 931/20; wyrok SA w Lodzi z dnia 1 lipca 2021 roku, I ACa 1247/20, wyrok SA
w Lodzi z dnia 3 listopada 2021 roku, I ACa 835/20; wyrok SA w Lodzi z dnia 5 pazdziernika 2021 roku, I ACa
1342/20), jak i w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory wielokrotnie badal postanowienia uméw analogiczne do
ocenianych w tej sprawie. Dominuje w nim trafny poglad, ze takie klauzule maja charakter abuzywny, bowiem
ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.
Sprzeczno$é¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie intereséow konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu
wysokoSci §wiadczenia banku oraz wysokosci $wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno
przeliczenie kwoty kredytu na zlotowki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalno$ci
poszczeg6lnych splacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokosSci §wiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie
umowne nalezy uznaé za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu
kursu jest pelna, czy tez w jaki$ sposéb ograniczona, to jest determinowana okre§lonymi czynnikami ekonomicznymi,
nieujawnionymi konsumentowi. Takie postanowienia, ktére uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kursow
walut, sg nietransparentne i pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten sposo6b obarczaja kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja rownorzedno$é stron (zob. wyroki SN: z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK
1049/14, L.; z dnia 24 paZdziernika 2018r., II CSK 632/17, LEX; z dnia 13 grudnia 2018r., V CSK 559/17, LEX; z dnia
27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18, LEX; z dnia 4 kwietnia 2019r., III CSK 159/17, LEX; z dnia 9 maja 2019r., I CSK
242/18, LEX; z dnia 29 pazdziernika 2019r., IV CSK 309/18, L.; z dnia 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18, LEX; z dnia
30 wrze$nia 2020r., I CSK 556/18, LEX; postanowienia SN: z dnia 15 wrze$nia 2022r., I CSK 3229/22, L., z dnia 8
wrze$nia 2022r., I CSK 3133/22, L.).

Taka interpretacja zapisow klauzul waloryzacyjnych wspierana jest nadto stanowiskiem Trybunatu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej, ktory w wyroku z dnia 10 czerwca 2021 r. (C-776/19, VB i in. przeciwko (...) SA, LEX nr 3183143)
stwierdzil, ze nie do pogodzenia z zasadami dobrej wiary jest wywolywanie po stronie klienta w dlugoterminowej
umowie kredytowej ryzyka walutowego, ktére jest nieadekwatne do wezla prawnego zawiazywanego taka umowa
(teza 101-103). W konsekwencji stwierdzil, ze wyktadni art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady nr 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonywaé w ten sposob,
ze warunki umowy kredytu, przewidujace skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez
kredytobiorce, moga doprowadzi¢ do powstania znaczacej nierownowagi wynikajacej z tej umowy kredytu praw i
obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mogl racjonalnie oczekiwaé, przestrzegajac
wymogu przejrzystoSci w stosunku do konsumenta, iz ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych
negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktore wynika z takich warunkéw (pkt. 5 sentencji). Nalezy przy
tym podkreslié, ze ciezar dowodu w zakresie prostego i zrozumialego warunku umownego w rozumieniu art. 4 tej



dyrektywy nie spoczywa na konsumencie, ale na banku (pkt. 4 sentencji). Z tych wzgledéw kredytodawca musi
kredytobiorcy obowiazkowo przedstawié mozliwe zmiany kurséw walut i realne ryzyko zwigzane z zawarciem takiej
umowy. Ze spornej umowy nie wynikaja w ogole zastrzezenia (kryteria), ze kurs walut z wlasnych tabel banku mial
by¢ rynkowy, czy rozsadny (sprawiedliwy). Irrelewantna w tym kontekscie jest ewentualna praktyka pozwanego i
faktyczne dzialania przy tworzeniu tabel kursowych, gdyz takie zachowania nie wynikaly z tresci umowy i - jako
wynikajace ze swobodnej decyzji kredytodawcy - mogly by¢ w kazdej chwili dowolnie zmienione.

Ponadto, jak akcentuje Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, art. 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten
sposob, ze tres$é klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, ustalajacej cene zakupu i
sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw,
umozliwi¢ wlaéciwie poinformowanemu, uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania
kursu wymiany waluty obcej, stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument
mial mozliwo§¢é w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce jak réwniez
moglt oszacowaé w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria wyplywajace dla niego z umowy konsekwencje
ekonomiczne, a w szczegblnosci calkowity koszt kredytu (por. wyroki (...): z dnia 18 listopada 2021r. w sprawie
C-212/20, zdnia 22 lutego 2018r. w sprawie C — 126/17), a poza sporem pozostaje, ze w niniejszej sprawie sytuacja taka
nie zachodzila, gdyz zgodnie z postanowieniami umowy ustalanie kursu (...) przy indeksowaniu kwoty kredytuirat do
splaty pozostawione zostalo arbitralnej decyzji kredytodawcy, bez ujawniania szczego6low algorytmu kontrahentowi.

Powyzszej oceny nie zmienia tre$é art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo bankowe. Przepis ten przewiduje tzw. ogolny
obowiazek informacyjny bankow, dotyczacy oglaszania przez bank informacji w nim wymienionych, w szczegolnos$ci
dotyczacych stosowanych stawek oprocentowania, czy kurséw walutowych. Z powolanej normy nie wynika jednak
wecale, w jaki sposéb i w oparciu o jakie parametry owe tabele kursowe sg konstruowane.

Tego rodzaju okoliczno$ci nie sposob takze wywies¢ w drodze wykladni umowy lub odeslania z art. 56 k.c., czyli
w $wietle zasad wspoélzycia spolecznego lub ustalonych zwyczajow. Przypomnie¢ nalezy, ze oceny przeslanek z art.

385" § 1 k.c. dokonuje si¢ na date zawarcia umowy, a nie przez pryzmat jej wykonywania przez bank. Jak wyjasnit
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 20 czerwca 2018r. w sprawie III CZP 29/17 (opubl. L.), ,....wykladnia

jezykowa art. 385" § 1 zdanie 1 k.c. nie stwarza podstaw do przyjecia, ze w ramach oceny abuzywno$ci postanowienia
istotny jest sposob jego stosowania przez przedsiebiorce. Przeciwnie, sklania ona do wniosku, ze decydujace znaczenie
ma nie to, w jaki sposéb przedsiebiorca stosuje postanowienie i dla kogo jest to korzystne, lecz to, w jaki spos6b
postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta. Z przepisu wynika, ze przedmiotem oceny jest samo
postanowienie, a wiec wyrazona w okreslonej formie (przewaznie stownej) tre$¢ normatywna, tzn. norma lub jej
element okres$lajacy prawa lub obowigzki stron (...) a jej punktem odniesienia - sposéb oddzialywania postanowienia
na prawa i obowiazki konsumenta”.

W realiach sprawy zasadnie Sad Okregowy przyjal rowniez, ze przyjecie niedozwolonego charakteru umownych
postanowien generalnie odnoszacych sie do indeksacji do waluty obcej nie moze ogranicza¢ bezskuteczno$ci umowy
jedynie w odniesieniu do tych kwestionowanych warunkoéow, przy jednoczesnym utrzymaniu samego mechanizmu
indeksacji i probach wylozenia tych postanowien umowy z odwolaniem do art. 65§ 11 2 k.c.

Dla porzadku nalezy podkresli¢, ze wprowadzenie do umowy kredytu klauzuli indeksacyjnej nie narusza zasady

nominalizmu i zasady swobody uméw z art. 353" k.c. (por. wyrok SN z dnia 11 grudnia 2020r. w sprawie V CSK 382/18,
opubl. LEX). Sporzadzenie umowy zgodnie z tymi przepisami wymaga jednak zastosowania takiego mechanizmu
na etapie okreé$lania kursu (...) na potrzeby wyplaty kredytu i ustalenia kazdej kolejnej raty splaty, ktory bylby
niezalezny od arbitralnych decyzji banku, a ponadto umozliwial kredytobiorcy ustalenie z gory poziomu, do ktérego
ponosi ryzyko zwigzane ze skorzystaniem z takiego kredytu w konkretnym banku. Tym warunkom nie odpowiadaja
zakwestionowane postanowienia umowne.



Z kolei wyeliminowanie z klauzuli indeksacyjnej samego mechanizmu ustalania kursu waluty, przy braku przepisow
dyspozytywnych, ktére moglyby wypeli¢ powstala w ten sposoéb luke, czyni cale powolane wyzej postanowienia
umowne regulacja, ktérej wprost nie sposéb zastosowac. Sposob ustalania kursu waluty na potrzeby przeliczen
walutowych jest koniecznym elementem mechanizmu indeksacji walutowej. Gdyby bowiem na podstawie zapisow
umowy niemozliwe bylto okreslenie, kto i w jaki spos6b ustala¢ ma kurs waluty na potrzeby indeksacji, mechanizm
indeksacji nie moglby dzialaé. W konsekwencji zar6wno norma wprowadzajaca indeksacje, jak i norma ustalajaca
kurs waluty indeksacji, nie moga funkcjonowa¢ w oderwaniu od siebie, gdyz jedna jest koniecznym uzupelieniem
drugiej. Indeksacja walutowa bez mechanizmu ustalania kursu waluty indeksacji pozbawiona jest niezbednej tresci.
Bez unormowania zatem kursu miarodajnego dla poszczegélnych przeliczen, przeliczenia te nie mogg by¢ dokonane,
a postanowienia dotyczace waloryzacji - wywrzec skutku (por. wyroki SN: z dnia 30 wrze$nia 2020r., I CSK 556/18,
LEX; z dnia 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18. LEX).

W tym stanie rzeczy w pelni uprawnione pozostaje stanowisko Sadu pierwszej instancji o bezskutecznoéci klauzul
indeksacyjnych w caloSci.

Warto podkresdli¢, iz prawo unijne takze stoi na przeszkodzie wszelkiemu ,naprawianiu” nieuczciwych postanowien
umownych wylacznie na podstawie art. 65 k.c., w celu zlagodzenia ich nieuczciwego charakteru, nawet przy
zgodnej w tym zakresie woli obu stron kontraktu (por. wyrok (...) z dnia 18 listopada 2021r. C-212/20). W
powolanym orzeczeniu Trybunat wskazal, ze art. 51 6 dyrektywy Rady nr 93/13/EWG nalezy intepretowaé¢ w ten
sposob, zZe stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktory stwierdzil nieuczciwy charakter warunku umowy
zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy, dokonal wykladni tego
warunku w celu zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka wykladnia odpowiadalaby wspo6lnej woli
stron. W motywach powyzszego wyroku zwrocono uwage, ze mozliwos¢ wykladni klauzuli waloryzacyjnej w celu
zlagodzenia jej nieuczciwego charakteru przez wprowadzenie do niej ogolnego pojecia ,wartoéci rynkowej” waluty
obcej wykorzystanej do waloryzacji prowadzi do zmiany treéci postanowienia dotyczacego waloryzacji, poniewaz
prowadzilaby do zmiany jego rozumienia poprzez wprowadzenie odeslania do ,wartoéci rynkowej” waluty obcej,
tymczasem warunek nieuczciwy nie powinien, na podstawie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, by¢ stosowany, a jego tresc¢
zmieniana. Podkre$lono ponadto, ze art. 65 k.c., ktéry zawiera ogblne reguly wykladni, nie stanowi przepisu prawa
krajowego o charakterze dyspozytywnym w rozumieniu dyrektywy, a zasada braku skutku nieuczciwego warunku,
przewidziana w art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, nie moze zosta¢ podwazona przez wzgledy zwiazane z okoliczno$ciami,
w jakich dana umowa zostala zawarta i wykonana.

W tym miejscu przytoczyé nalezy jedno z najnowszych orzeczen (...) z dnia 8 wrze$nia 2022 roku (polaczone
sprawy C-80/21 do C-82/21 D.B.P. i in.), w ktérym Trybunal wprost stwierdzil, ze jezeli konsument sie¢ temu
sprzeciwia, sad krajowy nie moze zastapi¢ nieuczciwego postanowienia umownego dotyczacego kursu wymiany w
kredycie denominowanym do waluty obcej przepisem dyspozytywnym prawa krajowego. Tak samo nie mozna zastgpié
niewaznego warunku umownego wykladnia sadowa. W obu wypadkach dzialaniu takiemu sprzeciwia sie dyrektywa
Rady nr 93/13. W wyroku tym Trybunal ponownie podkreslil, ze sady krajowe nie mogg zmienia¢ tresci postanowien
umownych. Ich rola ogranicza sie jedynie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego.

. . . . . . . . . 1
Konsekwencja stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1
k.c., jest dzialajaca ex lege sankcja bezskuteczno$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziana w art.

385" § 2 k.c. zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie, co jednak nie wyklucza skutku w postaci upadku
calej umowy, o czym bedzie mowa w dalszej czeSci rozwazan.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan, wykluczy¢ nalezy mozliwo$é uzupelienia luk powstalych w umowie wylacznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogoélnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone w tresci czynnoéci
prawnej sa uzupeliane w szczeg6lnosci przez skutki wynikajace z zasad stlusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepisbw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy
wyraza na to zgode (por. wyroki (...): z dnia 3 pazdziernika 2019r. C-260/18, z dnia 29 kwietnia 2021r. C-19/20).



Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 22 wrze$nia 2022 roku (I CSK 3771/22, L.)
podnoszac, ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznaé za nigdy nieistniejacy, tak by nie
wywolywal on skutkéw wobec konsumenta. W zwigzku z tym sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego
warunku powinno mie¢ z reguly skutek w postaci przywrécenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej
znajdowalby sie on w braku tego warunku. Co do zasady nie jest dopuszczalne, aby sad krajowy mogt zmieniac
tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach. Oznacza to, ze nieuprawnione byloby zastgpienie przez sad
postanowien niedozwolonych innymi. Mozliwoé¢ takiej zmiany umowy przez sad stalaby w sprzecznos$ci z celami
prewencyjnymi Dyrektywy nr 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa
zostanie skorygowana przez sad w sposdb mozliwie najpelniej odpowiadajacy ich woli, a jednocze$nie dopuszczalny
w $wietle przepisow o niedozwolonych postanowieniach umownych.

Niedopuszczalne jest zatem zastepowanie wyeliminowanego abuzywnego postanowienia umowy innym

mechanizmem wyliczenia kwoty raty kapitalowo-odsetkowej. Zaden przepis prawa, w tym art. 385" k.c. i art. 358 § 2
k.c. nie daje podstaw do zastapienia klauzuli abuzywnej innym postanowieniem. Uzupehienie luk po wyeliminowaniu
takiej klauzuli stanowiloby zbyt daleko idaca modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawnej przedsiebiorcy
stosujgcego niedozwolone postanowienie umowne (tak SN w postanowieniu z dnia 8 wrzeénia 2022 r.,  CSK 3133/22,
L.).

Tym samym brak jest podstaw do uzupelnienia ocenianej umowy z odwolaniem do przepiséw o charakterze og6lnym,
to jest art. 56 k.c. i art. 354 k.c.

Przepisem dyspozytywnym w opisanym wyzej rozumieniu nie jest takze art. 69 ustawy Prawo Bankowe. W
szczegolno$ci wejdcie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. z 2011 1. Nt 165, poz. 984) nie spowodowalo ex lege skutku w postaci modyfikacji tresci zawartych przez
strony umoéw, ktéry nalezalo uwzgledni¢ przy ocenie ewentualnej abuzywnosci ich postanowien. Z art. 4 powolanej
ustawy jasno wynika, ze w przypadku umoéw kredytu zawartych przed dniem jej wejécia w zycie nowe regulacje maja
zastosowanie w czeéci jeszcze niesplaconej. Powolana ustawa nie stanowila podstawy zawarcia umowy stron, ani tez
nie ma zastosowania do rozliczen stron w czesci juz wykonanej. Sam fakt wejécia w zycie tej nowelizacji nie usunat
skutkéw niedozwolonych postanowien umoéw kredytu, ani ich nie wyeliminowal.

Sad Apelacyjny aprobuje poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 4 kwietnia 2019r. w sprawie III
CSK 159/17 (L.), zgodnie z ktérym wejsScie w zycie wskazanych przepiséw nie wylacza mozliwosci powolywania
sie na abuzywno$¢ klauzul zwigzanych z niejasnym i jednostronnym sposobem okre$lania kursu waluty, po jakim
ma by¢ dokonywana splata, zawartych w umowach kredytowych, ktére podpisane i realizowane byly jeszcze przed
wejéciem w zycie tej nowelizacji. Regulacje te odnoszg sie jedynie do niezbednych elementéw umowy kredytowej
oraz uzupehienia w drodze zmiany umowy - umoéw zawartych przed wprowadzeniem do Prawa bankowego art. 69
ust. 2 pkt 4a. Nie dotycza one w zaden sposob ewentualnej abuzywnos$ci lub nieabuzywno$ci postanowien umowy
kredytowej zawartej przed wprowadzeniem do Prawa bankowego art. 69 ust. 2 pkt 4a, zwlaszcza za$ istniejacej w dacie
zawarcia umowy abuzywno$ci postanowien umowy w tym zakresie nie moga sanowac.

Z kolei w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 roku (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy wskazal, ze same zapisy ustawy
ani nie uznawaly konkretnych postanowien za abuzywne, ani nie zawieraly gotowych do zastosowania przepisow,
ktore moglyby je zastapi¢, w sposéb pozwalajacy na uznanie ich za odpowiadajace wymogom dyrektywy Rady nr
93/13. Tzw. ustawa antyspreadowa nie moze mie¢ co do zasady zadnego wplywu na zasadno$¢ roszczen i zarzutow
opartych na art. 385" k.c., a tym bardziej nie moze pozbawia¢ konsumenta interesu prawnego w zadaniu ustalenia
abuzywno$ci kwestionowanych postanowienn umownych. Nalezy tez mie¢ na uwadze, ze wykonywanie umowy w
czesci odnoszacej sie do kredytu niesplaconego — a wiec w czeSci objetej tzw. ustawa antyspreadowa - w sposob
bezposredni jest zwigzane ze wszystkimi czynnoSciami dokonanymi na podstawie abuzywnych postanowien umowy,
a majacymi miejsce przed wejéciem w zycie tej ustawy, czy przed podpisaniem aneksu do umowy. Mechanizm



indeksacji ma to do siebie, ze aktualizuje kazdorazowo (przy obliczaniu kazdej raty kapitalowoodsetkowej) wadliwie
dokonang czynno$¢ ustalenia poczatkowego salda zadluzenia w chwili uruchomienia kredytu. Ustawa antyspreadowa
nie zostaly za$ objete postanowienia umowy dotyczgce wyplaty kredytu i sposobu obliczenia (pierwotnie) wysoko$ci
salda poczatkowego. To dlatego w tego typu umowach nie mozna oddzieli¢ skutkéw prawnych wynikajacych z
jej wykonywania na okres przed wejSciem i po wejéciu w zycie ustawy antyspreadowej lub przed zawarciem i
po zawarciu aneksu, bowiem splata kredytu nastepujaca po tej chwili, nawet jesli w zakresie sposobu ustalania
wysokos$ci kursu waluty obcej dla oznaczenia naleznej kwoty raty kapitalowo-odsetkowej odnosi sie do jakiego$
obiektywnego miernika, to nadal bezposrednio odwoluje sie do czynnosci dokonywanych w oparciu o ustalong w
sposob wadliwy podstawe (postanowienia bezskuteczne ex lege i ex tunc), zawyzajacych wysoko$¢ salda zadluzenia
(vide D. R. - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w sprawie kredytoéw waloryzowanych kursem waluty obcej a prawidlowa
implementacja jurysdykecyjna dyrektywy 93/13/EWG w Rozprawy Ubezpieczeniowe — Konsument na rynku ustug
finansowych nr 30 ( (...)).

Wprowadzona przywolywana nowelizacja mozliwo$é splaty kredytu w walucie indeksacji nie pozbawila zatem
kredytobiorcéw prawa powolywania sie na abuzywnos$¢ postanowienn umownych dotyczacych owej indeksacji.

Przepisem dyspozytywnym, w przedstawionym wyzej rozumieniu, nie jest takze art. 358 § 1i 2 k.c.

W obowiazujacym w dacie zawarcia umowy porzadku prawnym brak byto odpowiednika art. 358 § 2 k.c. w obecnym
brzmieniu, gdyz ten wszed}l w zycie z dniem 24 stycznia 2009r. na podstawie nowelizacji kodeksu cywilnego z dnia 23
pazdziernika 2008r. (Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Nie moze by¢ zatem miarodajny dla okreslenia treSci zobowigzania
wynikajacego z umoéw zawartych przed ta datag. W ocenie Sadu Apelacyjnego, odmiennych regul intertemporalnych
nie mozna wyprowadzi¢ z art. L ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. przepisy wprowadzajace Kodeks cywilny. Powolana
norma dotyczy bowiem zobowigzan umownych nawigzanych przed wejSciem w zycie kodeksu cywilnego, co w
niniejszej sprawie na pewno nie miato miejsca.

Dodatkowo analizowany przepis stanowi element regulacji dotyczacej spelnienia przez dluznika $wiadczenia
wyrazonego w walucie obcej. Tymczasem w realiach sporu zasadnicze $§wiadczenie strony pozwanej, to jest suma
kredytu zostalo wyrazone oraz spelnione w walucie polskiej i w tej walucie spelniane byly Swiadczenia powodéw. Nie
jest to zatem sytuacja, do ktorej zastosowanie znajduje przepis art. 358 § 1 k.c.

Jak wiec wynika z powyzszych rozwazan, w krajowym porzadku prawnym brak jest przepisow o charakterze
dyspozytywnym, ktére moglyby zastapi¢ postanowienia umowne uznane za abuzywne. Tym samym chybiony
pozostaje zarzut naruszenia przepisow art. 358 § 1i 2 k.c., art. 3 k.c. w zwiazku z art. 69 ust. 3 ustawy Prawo Bankowe
w zwiazku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13. Wbrew stanowisku apelujacego wskazane przepisy kodeksu cywilnego nie
moga zastapié postanowien umownych uznanych za niedozwolone.

Sad Okregowy nie naruszyt réwniez wskazanych w apelacji przepisow kodeksu cywilnego i Dyrektywy 93/13
dokonujac uznania zawartej przez strony umowy kredytu za niewazna w caloSci jako konsekwencji stwierdzenia
abuzywnosci istotnych postanowienn umownych, bez ktorych kontynuacja umowy stala sie niemozliwa.

W orzecznictwie prezentowane jest stanowisko, zgodnie z ktérym regulacja przepisu art. 385" § 1 k.c. jako przepisu
szczegblnego uzasadnionego potrzebg ochrony konsumentow, wylacza stosowanie art. 58 k.c. i przewidzianej w nim
sankcji bezwzglednej niewazno$ci umowy (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 23 lutego 2022 r., V ACa 631/20, LEX).
Istotnym wsparciem tego stanowiska jest uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2022r. (III CZP 40/20),
w my$l ktorej sprzeczne z natura stosunku prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej sa postanowienia,
w ktorych kredytodawca jest upowazniony do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wlasciwej do wyliczenia
wysokosci zobowigzania kredytobiorcy oraz ustalenia wysokosci rat kredytu, jezeli z treéci stosunku prawnego nie
wynikaja obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu. Postanowienia takie, jesli spelniaja kryteria
uznania ich za niedozwolone postanowienia umowne, nie s niewazne, lecz nie wigza konsumenta w rozumieniu art.

385" k.c.



Powyzsze nie oznacza wszakze niemozno$ci stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu w calo$ci w przypadku uznania
okreslonych jej postanowien za niedozwolone.

W aktualnym orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej dotyczacym wykladni art. 6 ust. 1 oraz
art. 7 ust 1 Dyrektywy 93/13/EWG w zadnym razie nie wyklucza sie skutku w postaci upadku (uniewaznienia) calej
umowy, jesli proste usuniecie niedozwolonego postanowienia sprowadzaloby sie do zmiany treSci warunku umowy
poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do sadu krajowego. Przyjmuje sie takze, ze w razie stwierdzenia
abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”,
co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki Trybunatlu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z..; z dnia
5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS). Jest tak zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez -
posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwiagzane z indeksacja przedmiotowego kredytu
do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...)).
O zaniknieciu ryzyka kursowego mozna méwi¢ w sytuacji, w ktérej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul
ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly
(tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedtug stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie
ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego
powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem
umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego
rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej
calkowita niewaznoscia - bezskuteczno$cia (tak SN w wyroku z dnia 11 grudnia 2019r., V CSK 328/18; w wyroku z
dnia 3 lutego 2022r., (...) 975/22).

Dodatkowo utrzymywanie umowy w ksztalcie okrojonym (bez klauzul indeksacyjnych, ale z oprocentowaniem
opartym o stawke LIBOR lub wrecz jako kredytu ztotowego w oparciu o stawke WIBOR) sztucznie tworzyloby stosunek
zobowigzaniowy, ktérego 6wczeénie strony nie chcialy wykreowaé, zatem naruszyloby ich swobode zawierania umow

z art. 353" k.c. (strony zgodnie chcialy zawrze¢ umowe kredytu indeksowanego do (...)) i w tym zakresie skutkowaloby
niewaznoScia z mocy art. 58 § 2 i 3 k.c. umowy pozbawionej niedozwolonych postanowien.

Podobnie w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego prezentowany jest poglad, zgodnie z ktorym stwierdzenie
niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie kredytu indeksowanego do waluty obecnej moze uzasadniaé
uznanie umowy za niewazng. Taki skutek miesci sie w zakresie sankcji, jaka przewiduje dyrektywa Rady 93/13 z dnia
5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich w zwigzku z wykorzystywaniem
przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowienn umownych (tak SN w postanowieniach: z dnia 8 wrze$nia 2022r., I
CSK 3133/22, L., z dnia 15 wrzeé$nia 2022r., I CSK 3351/22, L., z dnia 15 wrzeénia 2022r., I CSK 3229/22, L.).

Dalsze skutki niedozwolonego charakteru postanowien ksztaltujacych mechanizm indeksacji uzaleznione sa od
obiektywnej oceny sadu, czy ewentualne uniewaznienie umowy w caloSci naraza powoda jako konsumenta na
szczegoblnie niekorzystne skutki, jako ze takie uniewaznienie ,wywiera co do zasady takie same nastepstwa jak
postawienie pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalno$ci, co moze przekraczaé
mozliwosci finansowe konsumenta i z tego wzgledu penalizuje raczej tego ostatniego, a nie kredytodawce” (por.
wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...)). Jak wyjasnil
Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w tym judykacie, ocena, czy uniewaznienie umowy naraza konsumenta
na szczeg6lnie szkodliwe skutki, musi by¢ dokonywana w $wietle okoliczno$ci istniejacych lub mozliwych do
przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a nie w chwili zawarcia umowy, co oznacza, iz miarodajne sg skutki, ktore
rzeczywiscie powstaltyby, w okolicznoSciach istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu,
gdyby sad krajowy uniewaznil te umowe, a nie skutki, ktére w dniu zawarcia tej umowy wynikalyby z jej uniewaznienia.
Jednoznacznie wskazal tez, ze konsument moze zrzec sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia
umowy w caloSci, czyli obstawaé przy tej niewaznoSci, a wowczas zastgpienie niedozwolonej klauzuli réwniez nie



wchodzi w rachube. Umowe nalezy uznaé za niewazng w caloéci takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego
szczegblowego unormowania ,zastepczego”, chyba ze konsument sanuje niedozwolone postanowienie, udzielajac
nastepczo ,$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody”. Na taka wykladnie przepisu art. 3851 k.c., uwzgledniajacg charakter
analizowanej normy stanowiacej implementacje do porzadku krajowego dyrektywy nr 93/13/EWG, wskazuje obecnie
roéwniez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. np. uzasadnienie wyroku z dnia 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18;
uzasadnienie uchwaly z dnia 7 maja 2021r. III CZP 6/21, postanowienie SN z dnia 15 wrze$nia 2022r., I CSK 3229/22,
L.).

Z ustalen faktycznych poczynionych w sprawie wynika, ze kredytobiorcy w znacznej czeéci splacili przekazang im do
dyspozycji kwote kapitalu kredytu i nadal regularnie splacaja raty. Skutek uniewaznienia (bezskutecznoéci ex tunc)
calej umowy w postaci wymagalnos$ci roszczenia banku o zwrot kwoty kapitalu nie jest zatem dla nich obiektywnie
niekorzystny. Ponadto w rozpatrywanej sprawie kredytobiorcy, korzystajac z pomocy zawodowego pelnomocnika,
konsekwentnie powolywali sie na niewazno$¢ umowy z umowy z dnia 17 kwietnia 2008 roku, wskazujac ze znaja i
akceptuja zwigzane z tym ryzyko.

W przedmiotowej sprawie apelujacy dokonujac odmiennej oceny w zakresie dalszego zwigzania stron umowa kredytu
powolal sie na zapis § 17 umowy, w ktérym przewidziano, ze kurs sprzedazy waluty indeksacji okreéla sie jako
Sredni kurs zlotego do waluty (...) ogloszony w tabeli kurséw Srednich NBP plus marza sprzedazy (ust. 3), a kurs
kupna waluty indeksacji okresla sie jako éredni kurs zlotego do waluty (...) ogloszony w tabeli kurséow $rednich
NBP minus marza kupna (ust. 2). Taka konstrukcja postanowienia umownego oznacza — zdaniem apelujacego — ze
mamy do czynienia zdwoma odrebnymi obowigzkami o innej tre$ci normatywnej, ktére nie sa ze soba nierozerwalnie
zwigzane i usuniecie jednego z tych elementéw w postaci marzy sprzedazy/kupna realizuje cele Dyrektywy 93/13,
gdyz przywraca rownowage kontraktowa i jednocze$nie powala na dalsze utrzymanie umowy przy zastosowaniu do
przeliczen walutowych $redniego kursu NBP w odniesieniu do waluty indeksacji. Skarzacy powotal sie przy tym na
stanowisko (...) w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 roku C 19-20, ktéry zapadl w sprawie z udzialem skarzacego banku.

W zwigzku z powyzszym strona pozwana podniosla, ze z uwagi na tre$¢ § 17 ust. 4 przedmiotowej umowy kredytu,
w umowie tej nie moze zaistnie¢ jakakolwiek luka powodujaca jej niewaznoé¢, a ewentualna abuzywno$c tego
postanowienia moze dotyczy¢ wylgcznie zawartego w nim sformulowania o tresci ,,skorygowane o marze (...) Banku
S.A.”, w zwigzku z czym umowa kredytu moze zostaé rozliczona w oparciu o ,kursy zlotego do danych walut ogloszone
w tabeli kurséw Srednich NBP w danym dniu roboczym”.

Sad Apelacyjny nie podziela tej argumentacji skarzacego.

Po pierwsze zmienna marza banku jest ksztaltowana w sposob nieweryfikowalny dla klienta, a w efekcie kurs
finalny rowniez jest nieweryfikowalny. Odnoénie natomiast kursu NBP, to klient mégl sie z nim zapoznaé i na
publikowane kursy strona pozwana faktycznie nie miala bezpoéredniego wplywu, jednakze gdyby sie opowiedzieé¢
za fragmentaryzacja klauzuli abuzywnej i utrzymania jej czesci, gdzie weryfikowalnos¢ jest zachowana, to sam kurs
nie weryfikuje calo$ci postanowien niedozwolonych, zatem zar6wno kwestii zwigzanych z réznicami kursowymi po
przeliczaniu waluty, jak i ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce.

Jak wcze$niej wskazano, w dniu 8 wrze$nia 2022 r. (...) wydal wyrok w polskich sprawach frankowych
polaczonych do wspoélnego rozpoznania pod sygnaturami od C-80/21, C -81/21 i C-82/21, w ktérym m.in.
odnibst sie do kwestii mozliwoS$ci zastgpienia lub cze$ciowego usuniecia nieuczciwego zapisu umownego z umowy
kredytu denominowanego. Trybunal (...) wskazal, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 sady odsylajace sa
zobowigzane do odstapienia od stosowania nieuczciwych warunkéw umownych, aby nie wywieraly one, w braku
sprzeciwu konsumenta, wigzacych wobec niego skutkéw. W przypadku stwierdzenia przez sad krajowy niewaznosci
nieuczciwego warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac w taki sposob, iz niezgodny z tym artykulem jest przepis prawa krajowego dajacy sadowi krajowemu
mozliwo§¢ uzupelienia tej umowy poprzez zmiane treSci owego warunku. Gdyby sad krajowy mogl zmieniaé
tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w takich umowach, to takie uprawnienie mogloby zagraza¢ realizacji



dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczynialoby sie bowiem do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcéw poprzez sam brak stosowania takich
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkow, wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa mogtaby zosta¢ uzupeliona w
niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow
(wyrok z dnia 26 marca 2019 1., A. B.iB.,C70/17iC 179/17, EU:C:2019:250, pkt 54 i przytoczone tam orzecznictwo).

W analizowanej przez (...) sprawie z postanowienia odsylajacego wynika, ze cze$é¢ klauzul przeliczeniowych, ktéra
zgodnie z polskim orzecznictwem jest nieuczciwa, dotyczy zgody banku na wyplate i splate kredytu we frankach
szwajcarskich. W tym wzgledzie Trybunal orzekl wprawdzie, ze wykladni art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy dokonywac w ten sposdb, ze nie stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy usunal jedynie nieuczciwy
element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w wypadku gdy odstraszajacy cel tej
dyrektywy jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o ile element ten stanowi
odrebne zobowigzanie umowne, ktére moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego
charakteru. Przepisy te stoja natomiast na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunat jedynie nieuczciwy element
warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby sie do zmiany
treéci tego warunku poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu (zob. podobnie wyrok z dnia 29
kwietnia 2021r., Bank(...),C19/20, EU:C:2021:341, pkt 80 i przytoczone tam orzecznictwo). W niniejszym przypadku
zaden element akt sprawy, ktorymi dysponuje Trybunal, nie wskazuje na to, ze istnieja przepisy krajowe regulujace
stosowanie klauzuli przeliczeniowej, ktére przyczyniaja sie do zapewnienia odstraszajacego skutku dyrektywy 93/13,
ani ze nieuczciwa cze$¢ klauzuli przeliczeniowej stanowi odrebne zobowigzanie umowne, w zwiazku z czym usuniecie
tej czeSci nie oznaczaloby zmiany tego warunku poprzez naruszenie jego istoty. Do sadu odsylajacego nalezy
jednak zbadanie, czy zostaly spelnione przestanki okreslone w orzecznictwie przytoczonym w poprzednim punkcie
niniejszego wyroku.

Ostatecznie Trybunal stwierdzil, ze art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob,
ze stoja one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy moze stwierdzié¢ nieuczciwy
charakter nie calo$ci warunku umowy zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementow tego
warunku, ktére nadaja mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten pozostaje, po usunieciu takich
elementow, czeSciowo skuteczny, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby sie do zmiany tresci tego warunku, ktéry ma
wplyw na jego istote, czego zweryfikowanie nalezy do sadu odsylajacego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wskazane wyzej postanowienia o charakterze abuzywnym sumarycznie dotyczyly
glownego przedmiotu umowy, a jej utrzymanie bez spornych klauzul co do zasady nie jest mozliwe. Zaproponowany
przez pozwanego zabieg polegajacy na wykonywaniu umowy w oparciu o przelicznik NBP nie usunalby negatywnych
dla konsumenta skutkow abuzywno$ci postanowien o indeksacji kredytu w formie zastosowanej przez bank, a
mianowicie najpowazniejszego zarzutu, jaki mozna postawié stronie pozwanej — czyli nieograniczonego ryzyka zmiany
kursu franka szwajcarskiego.

Jak juz uprzednio zaznaczono, pozwany nie modgl oczekiwaé, ze zarabiajacy w krajowej walucie konsument
zaakceptowalby takie nieograniczone ryzyko kursowe w wieloletniej umowie kredytu, gdyby bank przestrzegajac
wymogu przejrzystoéci uczciwie przedstawil mu rzeczywisty poziom zagrozen, jaki wiaze sie z uzaleznieniem
wysokoSci zadluzenia od kursu waluty (...). Nie ma watpliwo$ci, ze obciazenie takim nieograniczonym ryzykiem
zabezpieczalo tylko interesy banku, godzilo w interesy konsumenta, a w przekonaniu Sadu Apelacyjnego nie daje
sie usprawiedliwi¢ slusznymi interesami banku, bowiem podjal on swobodna decyzje biznesowa o oferowaniu
konsumentom kredytéw indeksowanych do waluty obcej. Wprawdzie nierébwnomierne rozlozenie ryzyka w umowie
kredytowej nie jest wykluczone, gdyz wigze sie chociazby z konstrukeja zmiennego oprocentowania, to jednak
odmienny jest charakter wspomnianego ryzyka i ryzyka kursowego. Wzrost oprocentowania kredytu prowadzi
bowiem do wzrostu wysokoSci raty, jednakze nie roénie saldo zadluzenia kredytobiorcy, ktéry moze splacié pozostajace
zadluzenie i uwolni¢ sie od rosnacych kosztéw obshugi kredytu. Tymczasem w przypadku kredytu indeksowanego
do waluty obcej wzrost kursu waluty, nawet jesli ma charakter obiektywny, niezalezny od swobody wyznaczania



kurséw przez bank, oznacza jednoczesny wzrost wysoko$ci kredytu przeliczonego na walute polska. Zwazywszy na
fakt, ze kredytodawca nie przewidzial zadnego mechanizmu ograniczajacego odpowiedzialno$é kredytobiorcy w takiej
sytuacji, zastosowany mechanizm wprowadza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$é
konsumenta.

W treéci art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady WE nr 93/13 omawiana przestanka uznania postanowien umowy za
nieuczciwe zostala okres§lona jako spowodowanie powaznej i znaczacej niero6wnowagi wynikajacych z umowy praw
i obowigzkéw ze szkoda dla konsumenta. W tych warunkach, postulowane przez apelujacego wyeliminowanie z
postanowienia umowy elementu ksztaltowania kursu waluty (...) w postaci zmiennej marzy banku i oparcie wyliczen
zobowiazania kredytobiorcow wedlug drugiego przelicznika w postaci kursu §redniego NBP dla (...) nie doprowadzi do
wyeliminowania opisanej wyzej wadliwej konstrukeji przedmiotowej umowy. Nadal bowiem kredytobiorca nie bedzie
dysponowal, w §wietle postanowien analizowanej umowy, zadnym instrumentem pozwalajacym mu na ograniczenie
ponoszonego ryzyka kursowego. Podkre§li¢ zas nalezy, ze to bank jako profesjonalista i podmiot przygotowujacy
umowe winien skonstruowac oferowany produkt w taki sposéb, zeby nie dochodzito do tak drastycznego naruszenia
interesu konsumenta. Proponowana przez skarzacego korekta postanowienn umownych nie pozwala na przywrocenie
sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i obowiazkéw stron umowy, zatem zasadnie przyjal Sad I instancji,
ze skala stwierdzonych wadliwo$ci uniemozliwia dalsze wykonywanie umowy bez zmiany prawnego charakteru
laczacego strony stosunku obligacyjnego.

Jak slusznie zaznaczyl Sad I instancji odnoszac sie do przedmiotowej kwestii, polaczenie kursu NBP i marzy
banku stanowi bowiem w istocie jedna cze$¢ parametryczng klauzuli, okreslajaca zasady obliczania kursu waluty.
A. jednej chociazby czeéci tak rozumianej klauzuli, wobec braku dopuszczalno$ci uzupelhiania luk, pocigga za soba
bezskuteczno$¢ calosci.

Whbrew zarzutom apelujacego z oSwiadczen powodéw prezentowanych w toku procesu i wyraznie ponowionych w
postepowaniu apelacyjnym wynikalo, ze sa oni §wiadomi konsekwencji ustalenia niewaznoSci umowy i na nie sie
godza. W tym stanie rzeczy usuniecie klauzul waloryzacyjnych czyni zawarta przez strony umowe dotknieta nie
dajacym sie usunaé brakiem, skutkujacym jej niewazno$cia.

Prawidlowo zatem uznal Sad meriti, ze istnieja podstawy do uznania umowy kredytowej bedacej przedmiotem
sporu za bezskuteczng w calosci (wobec braku zgody kredytobiorcow - konsumentéw na zwigzanie niedozwolonym
postanowieniem), czyli niewazng.

Tym samym rozstrzygniecie Sagdu Okregowego o stwierdzeniu niewaznos$ci umowy kredytu zawartej w kwietniu 2008
roku nie naruszalo przywolywanych w petitum i w uzasadnieniu apelacji przepisé6w kodeksu cywilnego, ani Dyrektywy
93/13/EWG.

Za calkowicie niezasadny Sad Apelacyjny uznal zarzut naruszenia przepiséw - art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c.
polegajacego na ich blednym zastosowaniu oraz art. 411 pkt 1 k.c. polegajacego na jego niezastosowaniu.

Sad Najwyzszy wyjaénil, ze niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy
samego prawa, dotkniete bezskuteczno$cig na korzy$¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej
zgody na to postanowienie i w ten sposdb przywrocié mu skuteczno$é z moca wsteczna. Jezeli bez bezskutecznego
postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi i kredytodawcy przysluguja odrebne roszczenia
o zwrot $wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.).
Kredytodawca moze zadaé zwrotu §wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna (por.
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. III CZP 6/21).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze jezeli umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna
(niewazna), $wiadczenia spelnione na jej podstawie powinny byé postrzegane jako $wiadczenia nienalezne w
rozumieniu art. 410 § 2 k.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., ITI CSK 159/17, OSP 20109, z. 12,
poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18 i z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, uchwala Sadu Najwyzszego



z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20). W wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 Sad Najwyzszy uznatl
natomiast, ze Swiadczenie spelnione (nadplacone) przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego co
do zasady podlega zwrotowi, cho¢by kredytobiorca byt rownolegle dluznikiem banku (por. uzasadnienie uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. III CZP 6/21). W art. 410 § 1 k.c. ustawodawca przesadzil, iz samo spelnienie
Swiadczenia nienaleznego jest zrodlem roszczenia zwrotnego, przystugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby
ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione §wiadczenie wzbogacilo accipiensa ani czy na skutek tego $§wiadczenia
majatek solvensa ulegl zmniejszeniu. Samo bowiem spelnienie §wiadczenia wypelnia przestanke zubozZenia po stronie
powoda, a uzyskanie tego $wiadczenia przez pozwanego - przeslanke jego wzbogacenia (por. tez wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., I CSK 66/11, z dnia 9 sierpnia 2012 r., V CSK 372/11, z dnia 28 sierpnia
2013 r., V CSK 362/12, z dnia 15 maja 2014 r., II CSK 517/13, z dnia 29 listopada 2016 r., I CSK 798/15, i z dnia
11 maja 2017 r., II CSK 541/16). Nadplata §wiadczenia wynikajaca z abuzywno$ci klauzul nie moze by¢ zréwnana z
dobrowolna, przedterminowa splata, w zwigzku z czym bank nie moze, wbrew woli nienaleznie $wiadczacego, zaliczac¢
nienaleznej zaplaty na poczet przyszlych $wiadczen, a inaczej byloby tylko wtedy, gdyby jego przyszle roszczenie stalo
sie wymagalne i doszlo do jego potracenia (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. III
CZP 6/21).

Stanowisko co do niezaleznoSci roszczen stron o zwrot §wiadczen spelnionych na podstawie niewaznej umowy kredytu
(§wiadczen nienaleznych) zostalo wyrazone roéwniez w uchwale z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, w ktorej
Sad Najwyzszy orzekl, ze stronie, ktora w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewazno$cia, splacala kredyt,
przystuguje roszczenie o zwrot splaconych $rodkow pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 wzwigzku
zart. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej
kwoty kredytu.

Reasumujac, Sad Apelacyjny w caloSci podziela rozwazania prawne Sagdu Okregowego w przedmiocie zastosowania i
interpretacji przepiséw dotyczacych zwrotu splaconych srodkow pienieznych jako Swiadczenia nienaleznego, zatem
zbedne jest ich szczegblowe przytaczanie.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze stanowiska skarzacego, ktoéry upatrywal naruszenia art. 189 k.p.c. w blednym
przyjeciu, ze stronie powodowej przystuguje interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy kredytu.

W realiach rozpatrywanej sprawy konsumenci - poza mozliwoscia zgloszenia zadania zasadzenia $wiadczenia, co w
ich imieniu uczynit powod - maja takze interes prawny w ustaleniu nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego
z przedmiotowej umowy kredytowej. Samo istnienie mozliwoéci wytoczenia powodztwa o §wiadczenie nie w kazdej
sytuacji $wiadczy¢ bedzie o braku interesu prawnego w zadaniu ustalenia. Brak interesu prawnego wystapi jedynie
wowcezas, gdy wyrok zasadzajacy $wiadczenie zapewni pelng (adekwatng do sytuacji prawnej powoda) ochrone
prawna jego uzasadnionych interesow. W przypadku, gdy sporem o $wiadczenie nie beda mogly (ze swej natury)
by¢ objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony sfery prawnej powoda, przyja¢ nalezy, ze powod
ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., co w szczegélnoS$ci dotyczy zadania ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego, zwlaszcza gdy konsekwencje ustalenia nieistnienia stosunku prawnego nie ograniczaja sie do aktualizacji
obowiazku §wiadczenia, lecz dotycza takze innych aspektow sfery prawnej powoda (np. wplywaja na okreslenie tresci
praw i obowigzkéw powoda jako dtuznika pozwanego). W takiej sytuacji sama mozliwo$é wytoczenia powodztwa o
Swiadczenie nie wyczerpuje interesu prawnego w zadaniu ustalenia, co aktualizuje sie zwlaszcza wtedy, gdy pozwany
roSci sobie wedlug tresci stosunku prawnego objetego powodztwem z art. 189 k.p.c. okreSlone prawo do $wiadczenia
ze strony powoda, np. zada zwrotu udzielonego kredytu w wysoko$ci obliczonej zgodnie z treScig kwestionowane;j
umowy. W takich sytuacjach nie spos6b odméwi¢ dluznikowi dazacemu do wykazania, Ze nie jest zobowiazany do
Swiadczenia w wysokosci poszczegdlnych rat - przy wykorzystaniu zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych -
interesu prawnego w dochodzeniu zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego (tak wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 9 czerwea 2021 r., V ACa 127/21, Legalis 2601148).

Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 13 stycznia 2021r. (sygn. akt I ACa 973/20) slusznie zauwazyl, ze w takiej
sytuacji procesowej najlepsza droga do rozstrzygniecia sporu zawistego miedzy stronami bylo wytoczenie powodztwa



o ustalenie, albowiem jedynie wyrok wprost odnoszacy sie w sentencji do przeciwstawnych stanowisk stron o wazno$ci
lub niewazno$ci umowy kredytowej prowadzi do udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy umowa kredytowa wiaze
powoddw, a jezeli tak, to w jakim zakresie i na jakich warunkach powinni ja wykonywaé. Usuniecie wszelkich
niepewnosci zwigzanych z wykonywaniem §wiadczenia na rzecz banku (wysokoéci rat, sposobu rozliczenia kredytu)
jest mozliwe jedynie za pomoca powddztwa o ustalenie. Dopoki strony wigze umowa kredytowa, powodowie nie moga
domagac sie przeliczenia kredytu na zlotoéwki czy rozliczenia umowy, a jedynie ustalenie czy zaskarzona umowa jest
niewazna (bezskuteczna), badz okreslone postanowienia umowne nie wiaza stron, pozwoli na zaktualizowanie zadan.

Stanowisko to podziela rowniez Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie, w konsekwencji uznajac zarzut apelacyjny
naruszenia przepisu art. 189 k.p.c. za chybiony.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje pozwanego
banku jako niezasadna.

Przechodzgc za$ do oceny zarzutéw apelacji powodéw zakresie dotyczacym jej odrzucenia Sad Apelacyjny
wypowiedziat sie juz wcze$niej w uzasadnieniu sporzadzonym do punktu I rozstrzygniecia.

W pozostalym zakresie apelacja powodow jest uzasadniona.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zgloszony przez pozwany bank zarzut zatrzymania nie podlegal uwzglednieniu. Prawo
zatrzymania moze mieé zastosowanie przy umowach wzajemnych w rozumieniu przepisu art. 487 k.c. W przypadku
zarzutu zatrzymania punkt wyjécia stanowi¢ musi wiec rozstrzygniecie, czy umowa kredytu jest umowa wzajemna. Jak
bowiem wynika z art. 496 k.c., prawo zatrzymania moze znalez¢ zastosowanie wylacznie przy umowach wzajemnych.

W orzecznictwie sadowym wystepuja rozbiezno$ci co do charakteru umowy kredytu.

Sadowi Apelacyjnemu znana jest uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 roku, III CZP 11/20, gdzie w
uzasadnieniu wskazano, ze: ,z punktu widzenia art. 497 w zwiazku z art. 496 KC obowiazek zwrotu wykorzystanego
kapitalu jest — w relacji do obowigzku oddania $rodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy — czyms$
wiecej niz zobowigzaniem do $wiadczenia wzajemnego (ma charakter bardziej podstawowy niz obowiazek zaplaty
oprocentowania czy wynagrodzenia), a nie czym$ mniej, co uzasadnia zastosowanie tego przepisu takze w tym
przypadku (w celu zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego banku) z odwolaniem do rozumowania a minori ad
maius”. Analiza tego fragmentu uzasadnienia uchwaly wskazuje, ze wedtug Sadu Najwyzszego umowa kredytu stanowi
umowe wzajemng, m.in. ze wzgledu na zastrzezenie w niej wynagrodzenia w postaci prowizji czy tez oprocentowania.
Co wiecej, jak wynika ze stanowiska SN, na potencjalne stosowanie art. 496 k.c. nie ma wplywu zwrot kapitatu, to
jest splata bez oprocentowania czeéci rat. Podobne stanowisko przyjete zostalo przez Sad Najwyzszy rowniez kilka lat
wezesniej, gdzie w uzasadnieniu wyroku z dnia 7.03.2017r., IT CSK 281/163, wskazano, ze: ,Istotna cechg tej umowy
jestjej charakter wzajemny w rozumieniu art. 487 § 2 KC. Ekwiwalentem §wiadczenia banku, polegajacego na oddaniu
do dyspozycji na czas oznaczony okreslonej kwoty pienieznej, jest zaplata odsetek i prowizji, niezalezna od obowiazku
zwrotu wykorzystanego kredytu. Ten rodzaj i zakres ekwiwalentu przesadza réwniez o odplatnym charakterze umowy
kredytu”.

Sad Apelacyjny rozpoznajacy niniejsza sprawe nie podziela powyzszego pogladu, stojac na stanowisku, ze umowa
kredytu nie stanowi umowy wzajemnej, a zwlaszcza nie ma takiego charakteru umowa tzw. kredytu frankowego, zatem
nie maja do niej zastosowania przepisy art. 496 i 497 k.c. przewidujace mozliwo$é skorzystania z prawa zatrzymania
w stosunkach wzajemnych.

Analiza wskazanych wyzej orzeczenn Sadu Najwyzszego pozwala na stwierdzenie, ze o wzajemno$ci umowy kredytu
— zdaniem tego sadu — stanowié moze juz samo oprocentowanie — stanowiace rodzaj wynagrodzenia za ustuge
Swiadczong przez bank. O wzajemno$ci stanowi nawet to, ze Swiadczeniem ekwiwalentnym ze strony kredytobiorcy
mialby by¢ juz sam zwrot $rodkéw przekazanych na mocy umowy przez bank z odsetkami. Sad Najwyzszy przyjal wiec,



ze zaplata oprocentowania czy wynagrodzenia powoduje, iz umowa kredytu jest umowa wzajemna. Sad Najwyzszy
pominal jednak istotny aspekt — odsetki stanowig jedynie o odplatno$ci umowy.

Biorac pod uwage wymog ekwiwalentnos$ci dla zaistnienia wzajemnoSci stosunku prawnego w doktrynie podnosi
sie, ze z ekwiwalentno$cia mamy do czynienia w sytuacji, kiedy §wiadczenia kazdej ze stron sg réznego rodzaju.
Tymczasem w uzasadnieniu uchwaly III CZP 11/20 Sad Najwyzszy wskazal, ze: ,(...) zobowiazanie do zwrotu
bezpodstawnie otrzymanej kwoty kredytu moze by¢ — i czestokroé jest (jezeli zgodnie z niewazng umowa kredyt
mial by¢ splacany w tej samej walucie) — jednorodzajowe z kontraktowym zobowigzaniem do zwrotu wykorzystanego
kredytu. W obu przypadkach chodzi o zwrot okreSlonej kwoty §rodkéw pienieznych, a roéznica dotyczy tytulu”,
co pozostaje w sprzeczno$ci z podnoszong przez Sad Najwyzszy argumentacja za wzajemnoS$cia umowy kredytu.
W przypadku umowy kredytu mamy do czynienia ze Swiadczeniami takimi jak przekazanie $rodkéw przez bank
kredytobiorcy oraz zwrot przekazanych Srodkéw. W obu przypadkach, co do zasady, chodzi o zaplate okreslonej
umowa sumy pieniedzy, ktérg w kazdym przypadku stanowi kwota pieniezna okreslona umowa. Generalnie wiec sa
to $wiadczenia tego samego a nie r6znego rodzaju.

W aktualnym orzecznictwie sadéw powszechnych odnoszacym sie do umowy pozyczki (mogacej przyjaé postaé
umowy odplatnej — pozyczki oprocentowanej badz pozyczki nieodplatnej — nieoprocentowanej) dominuje stanowisko
odrzucajace przypisywanie jej charakteru umowy wzajemnej. Watpliwosci nie budzi natomiast, ze umowa pozyczki
stanowi umowe dwustronnie zobowigzujgcg. Na pozyczkodawcy spoczywa obowigzek wydania przedmiotu pozyczki.
Z kolei na pozyczkobiorcy obowiazek jej zwrotu. W orzecznictwie wskazuje sie tez, ze zwrot przedmiotu
pozyczki po uplywie okresu wskazanego w umowie stanowi ekwiwalent Swiadczenia pozyczkodawcy. Analogicznie,
oprocentowanie przewidziane w umowie réwniez nie przesadza o charakterze wzajemnym umowy pozyczki. W tym
kontek$cie istotne wydaje sie inne orzeczenie Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 28.06.2002r., I CKN 378/011), w
ktérym przyjeto, ze analogiczne aspekty przemawiajace za brakiem wzajemnos$ci umowy pozyczki przemawiaja za
brakiem charakteru wzajemnego umowy kredytu.

Poza tym wskaza¢ nalezy, ze umdéw wzajemnych nie wyr6znia jedynie ekwiwalentno$¢ $wiadczen. Umowy o
charakterze wzajemnym wyro6znia rowniez ich istota, polegajaca na utworzeniu podstawy dla wymiany — co najmnie;j
subiektywnie ekwiwalentnych — débr miedzy kontrahentami.

Konkludujac, Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska Sadu I instancji o wzajemnym charakterze umowy kredytu,
to za$ przesadza o braku podstaw do uwzglednienia przedstawionego w postepowaniu w pierwszej instancji zarzutu
zatrzymania.

W zwiagzku z powyzszym apelacja powoddéw w tym zakresie okazala sie zasadna i skutkowala modyfikacja zaskarzonego
wyroku w pkt. 2 na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
zasadzajac na rzecz powodéw jako strony wygrywajacej zar6wno wlasng apelacje jak i apelacje pozwanego poniesione
koszty postepowania apelacyjnego w wysokoSci wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika (odpowiednie stawki
za kazda z apelacji).



