Sygn. akt I ACa 1454/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Bozena Wiklak

Sedziowie: SA Wincenty Slawski

SA Eryk Dgbrowski

Protokolant: Weronika Stokowska

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2023 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powoéodztwa P. K. i D. K.

przeciwko (...) Bank (...) Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Kaliszu

z dnia 4 maja 2022 r., sygn. akt I C 368/22

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 sentencji w ten sposob, ze oddala powédztwo o zaplate
oraz w punkcie 3 sentencji w ten sposob, ze znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od P. K. i D. K. solidarnie na rzecz (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote
1404 (tysigc czterysta cztery) zl tytulem czesciowego zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1454/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 4 maja 2022 r. w sprawie I C 368/22 z powodztwa P. K., D. K. przeciwko (...) Bank
(...) S.A. z siedzibg w W. - o zaplate i ustalenie, Sad Okregowy w Kaliszu :

1. ustalil, ze nie istnieje stosunek prawny wynikajqcy z umowy kredytu hipotecznego (...) nr (...)
z dnia 4 sierpnia 2008 roku zawartej pomiedzy P. K. i D. K. a poprzednikiem prawnym (...) Bank
(...) S.A. z siedzibg w W. z powodu jej niewaznosci,

2. zasqdzil od pozwanego na rzecz powodow solidarnie kwote 69.118,15 zlotych z odsetkami
ustawowymi za opéznienie od dnia 30 kwietnia 2020r. do dnia zaplaty,

3. zasqdzil od pozwanego na rzecz powodow solidarnie kwote 6434 zl tytulem zwrotu kosztéow
procesu.



Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia, ktére Sad

Apelacyjny w caloéci podzielil i przyjal za wlasne bez koniecznoéci ich przytoczenia (art. 387 § 2" pkt 1 k.p.c.).

W swych rozwazaniach prawnych Sad Okregowy uznal oparte na zarzucie niewaznosci umowy kredytu powédztwo o
ustalenie, jak rowniez powoddztwo o zaplate za usprawiedliwione. Analizujac kwestionowane przez powodow klauzule
zawarte w § 2 ust. 2, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 21 § 9 ust. 6 umowy, dotyczace zastosowania mechanizmu indeksacji, Sad I

instancji uznal, ze maja one charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Jako postanowienia wynikajace z wzorca umownego, ktdérym postuzyl sie bank, nie zostaly one indywidualnie
uzgodnione z powodami, jako konsumentami, pozbawiajac powodéw wplywu na ich tre$é. Jak podkreslil Sad I
instancji co prawda sama indeksacja kredytu kursem waluty CHF byla przedmiotem indywidualnych uzgodnien,
natomiast poza tymi uzgodnieniami byly postanowienia umowne przewidujace mechanizm tejze indeksacji,

Po drugie za$ postanowienia te ksztaltowaly prawa i obowiazki kredytobiorcow w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac ich interes oraz byly sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego w rozumieniu art.
58 § 2 k.c.

Bank, wprowadzajac klauzule waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane

w sporzadzanych przez siebie tabelach, przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu
i wysokoé$ci calej wierzytelnoSci poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego
oraz wartoSci spreadu walutowego (rozumianego jako réznica pomiedzy kursem sprzedazy a kursem zakupu waluty
obcej), czym zachwial rownorzedno$é stron umowy. Ta nieprecyzyjnos¢, istotna szczeg6lnie przy dlugotrwalym
zwiazaniu stron stosunkiem obligacyjnym, stwarzala stan niewatpliwe wykraczajacy poza zwykle ramy ryzyka
przedsiewziecia i narazala powodéw na oddzialywanie czynnikéw trudnych do obiektywnego zweryfikowania. W
konsekwencji powyzszego doszlo do nier6wnomiernego rozkladu praw i obowigzkéw stron przy uprzywilejowaniu
podmiotu profesjonalnego, majgcego pozycje ewidentnie silniejszg w nawigzanym stosunku.

Okolicznosci rozpatrywanej sprawy, zdaniem Sadu I instancji, nie pozwalaly stwierdzi¢ mozliwoSci obowiazywania
przedmiotowej umowy bez postanowienn uznanych za abuzywne, wyeliminowanie ich z umowy doprowadzitoby do
powstania luki niepozwalajacej na jej dalsze wykonywanie. W ocenie Sadu na skutek wyeliminowania gléwnych
Swiadczen stron, umowa nie ma mozliwosSci dalszego trwania, bowiem brak jest elementéw charakterystycznych dla
danej umowy. Powodowie podali, ze nie wyrazaja zgody na dalsze trwanie umowy i domagaja sie jej uniewaznienia.
Umowa kredytowa pozbawiona mechanizmu indeksacji jest umowa, ktora nie moze nadal skutecznie funkcjonowac
w obrocie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy stwierdzil niewazno$¢ przedmiotowej umowy na podstawie art. 189 k.p.c.
uznajac, ze powodowie ma interes prawny w zadaniu takiego ustalenia, gdyz samo rozstrzygniecie o zaplacie za okres
wsteczny nie uchyli calo$ci sporu.

Sad podkreslil nastepnie, ze eliminacja ze stosunku prawnego postanowiefn uznanych za abuzywne prowadzi
do zniweczenia calego stosunku prawnego i w konsekwencji rodzi obowigzek zwrotu przez obie strony tego, co
sobie nawzajem $wiadczyly wobec odpadniecia podstawy prawnej Swiadczenia. Zatem w zwigzku z niewazno$cia
umowy zawartej przez strony, wszystkie Swiadczenia spelnione w jej wykonaniu przez powoddéw na rzecz banku sa
$wiadczeniami nienaleznymi i podlegaja zwrotowi na podstawie art. 410 § 1 k.c.

Zdaniem Sadu roszczenia powoddw nie ulegly przedawnieniu, gdyz co do zasady termin przedawnienia roszczen
konsumentéw moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce wigzacej (Swiadomej, wyraznej i
swobodnej) decyzji o powolaniu sie na calkowita niewazno$¢ umowy. Dopiero wtedy bowiem mozna uznaé, ze
brak podstawy prawnej §wiadczenia stal sie definitywny, a strony mogly zazadaé skutecznie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia.



Zgloszone przez pozwanego w odpowiedzi na pozew zarzuty potracenia i zatrzymania Sad Okregowy uznal za
niezasadne. W momencie skladania przez pozwanego o$wiadczenia o potrgceniu przedstawiona do potracenia
wierzytelno$c¢ nie byla bowiem wymagalna, odno$nie za$ zarzutu zatrzymania, Sad podkreélil, ze prawo zatrzymania
moze mie¢ zastosowanie przy umowach wzajemnych, a taka nie jest umowa kredytu w rozumieniu przepisu art. 487
k.c.

O odsetkach od zasadzonego Swiadczenia Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., podnoszac, ze wezwanie do zwrotu
naleznego $wiadczenia zostalo skierowane do pozwanego w ramach reklamacji z dnia 24 marca 2021 r., w ktorej
powodowie wyznaczali Bankowi termin 30 dni na spelnienie §wiadczenia. Pozwany odebral przedmiotowe pismo w
dniu 1 kwietnia 2020 r., zatem 30 dni na spelnienie $§wiadczenia minelo w dniu 30 kwietnia 2020 r. i nalezalo uznaé,
ze od tej daty pozostaje w op6Znieniu w spelieniu $§wiadczenia.

7 uwagi na uznanie za uzasadnione roszczenia gléwnego, bezprzedmiotowe stalo sie odnoszenie sie do roszczenia
ewentualnego.

O kosztach procesu, Sad orzekl w oparciu art. 98 k.p.c. obciazajac nimi w calo$ci pozwana.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla strona pozwana zaskarzajac zapadle rozstrzygniecie w calo$ci i zarzucajac :
1. naruszenie przepisow postepowania majqce istotny wplyw na tresé zaskarzonego wyroku, tj.:

a) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z 271 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie nieprawidlowe;j
oceny z zeznan $wiadka I. K., podczas gdy $wiadek w drodze zeznan pisemnych w sposéb wyczerpujacy opisal m.in.:
zasady finansowanie kredytu Powoda, sposob tworzenia TK Banku, potwierdzil brak mozliwo$ci dowolnego ustalania
kursu CHF, pobierania par walut z serwisu (...), istnienia aplikacji, ktéra uniemozliwiala publikacje TK, w ktorej kurs
waluty odbiegalby od tego z serwisu (...), co mialo wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I instancji
do nieprawidlowych ustalen faktycznych, ktére doprowadzily Sad I instancji przekonania o abuzywno$ci spornych
postanowien;

b) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z 271 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie
nieprawidlowej oceny dowodu z zeznan Swiadkéw A. O. i pominiecie waznych okolicznosci faktycznych wynikajacych
z zeznan $wiadkéw, podczas gdy Swiadek A. O. w sposéb przekonywujacy i wyczerpujacy m.in., opisata procedure
udzielania kredytow w Banku, w tym zakres informacji przekazywanych klientom, to, ze strony indywidualnie
uzgodnily postanowienia Umowy w zakresie indeksacji kredytu kursem (...), wskazala rowniez ze praktyka Banku
bylo wyjasnienie przez pracownika Banku po jakim kursie bedzie przeliczane zadluzenie kredytobiorcy w dniu
zmiany waluty i po jakim kursie bedzie splacana rata oraz poinformowanie o ryzyku walutowym, co mialo wplyw na
rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych, ktoére doprowadzilty
Sad I instancji do przekonania o abuzywnoSci spornych postanowien i w konsekwencji niewaznos$ci Umowy;

¢) naruszenie art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z 278 § 1 k.p.c. poprzez bezpodstawne
pominiecie postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 19 kwietnia 2022 r. wniosku o przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego na okolicznoéci wskazane w odpowiedzi na pozew, (przeprowadzenie wyliczen z wykorzystaniem
kursu $redniego Narodowego Banku Polskiego oraz obliczenia wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu), co mialo
wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego pozwoliloby bezsprzecznie wykazaé
brak mozliwoéci ustalania kurséw przez Bank w sposéb dowolny, co przeklada sie na zgodno$é przyjetego przez
strony sposobu wyznaczania wysokoSci $wiadczen z zasada swobody uméw oraz brak naruszenia interesu Powoda (a
w konsekwencji brak abuzywno$ci spornych klauzul), a takze pozwoliloby ustali¢ wysoko$c¢ przystugujacego Bankowi
od Powoda wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu kredytu;

d) art. 243° k.p.c. w zw. z art. 235" §11i § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 327" § 1 ust. 1
k.p.c. poprzez bledna ocene i nie odniesienie sie w uzasadnieniu do szeregu dowodéw, bez konkretnego uzasadnienia



i wyjaénienia dlaczego w ocenie Sadu I instancji argumenty wynikajace z tych dowodéw nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia, co w szczegolnoSci dotyczy dokumentéw zawartych na plycie CD oraz ekspertyzy prawnej prof. dr hab.
I. W. z dnia 23 lutego 2020 roku i niepoczynienie na ich podstawie ustalen faktycznych, mimo iz maja one znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodza, ze Bank nie mogl dowolnie ksztaltowaé publikowanych kurséow (...)/
PLN oraz w przedmiotowej sprawie nie doszlo do spelienia przestanki braku zgodno$ci z dobrymi obyczajami, a takze
nie doszlo do spelnienia przestanki razacego naruszenia interesu konsumenta, co z powolanych dokumentéw wynika,
a do czego Sad 1 instancji sie nie odnio6sl, co mialo wplyw na rozstrzygniecie niniejszego postepowania; poniewaz w
oparciu miedzy Innymi o zarzut abuzywno$ci Sad stwierdzil niewazno$¢ Umowy;

e) naruszenie art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach
Powoda w zakresie, w jakim byly one niewiarygodne I sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz byly
sprzeczne z zebranym materialem dowodowym w sprawie, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo
Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych opisanych powyzej, ktére doprowadzily Sad I instancji
przekonania o abuzywno$ci spornych postanowien oraz sprzeczno$ci Umowy z zasadami wspoélzycia spolecznego, a
w oparciu o zarzut abuzywnosci oraz naruszenia zasad wspolzycia spotecznego, Sad I instancji stwierdzil niewaznoéc
Umowy;

f) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego,
niewszechstronnej, nieréwnej i wyrywkowej oceny dowodow, pozbawionej obiektywnego rozwazenia calosci
materialu dowodowego, wyrazajacej sie w szczegolnosci w:

- wyrywkowej i niewszechstronnej ocenie dowodéw z Umowy oraz (...), co doprowadzilo do bledu w ustaleniach
faktycznych polegajacego na nieustaleniu w stanie faktycznym sprawy istotnego faktu, ze zasady ustalania kursow
w Banku, innych bankach komercyjnych oraz w NBP sa podobne i §ciSle sprzezone z notowaniami danej waluty
w danym dniu na rynkach $wiatowych. Bank nie mial mozliwoéci ich arbitralnego ustalania juz chociazby z tego
wzgledu, ze uderzaloby to w Interesy ekonomiczne Banku i w jego pozycje wzgledem bankoéw konkurencyjnych, co
wynikato z materialu dowodowego przedstawionego do sprawy, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz
dokonanie nalezytej oceny ww. dokumentéw oraz oparcie sie na tych dowodach, przekladaloby sie na ocene, ze sporne
klauzule nie sg abuzywne, a Umowa nie jest sprzeczna z zasadami wspélzycia spolecznego, a zatem doprowadziloby
do oddalenia powo6dztwa w calosci;

- wyrywkowej i niewszechstronnej ocenie dowodéw z Umowy oraz (...), co doprowadzilo do bledu w ustaleniach
faktycznych, poprzez przyjecie, ze Powdd nie mial rzeczywistego wplywu na tre$¢ Umowy oraz pominiecie istotnego
faktu, ze: postanowienia Umowy, w szczeg6lnos$ci dotyczace indeksacji, podlegaly indywidualnym uzgodnieniom,
pomimo ze ww. fakt wynikat z przedstawionego do sprawy materialu dowodowego, tj. w szczegolnosci:

- mozliwe bylo zawarcie Umowy bez spornych postanowien, Pow6d mial zdolnoé¢ kredytowa dla zaciggniecia
zobowigzania w PLN (tj. bez klauzul indeksacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe;

- to Powod zlozyt wniosek o uruchomienie kredytu wskazujac date uruchomienia $rodkéw, a wiec mial wplyw na date,
w ktorej te $rodki zostaly wyplacone;

- Powod zawarl Aneks do Umowy (dowody zalaczone do pozwu) - co wskazuje na mozliwo$¢ negocjacji postanowien
umownych takze po podpisaniu Umowy

- Pow6d mial mozliwo$¢ negocjowania kursu wlasciwego do uruchomienia kredyty z pominieciem stosowania klauzul
z TK Banku, jednak nie skorzystal z takiej mozliwo$ci

co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz dokonanie nalezytej oceny dokumentéw przedlozonych przez
strone pozwana przekladaloby sie na ocene, ze sporne klauzule nie sa abuzywne, a sama Umowa nie jest niewazna,
zatem doprowadziloby do oddalenia powddztwa;



- bezpodstawnym uznaniu, ze Bank ustalal kurs (...) w sposéb arbitralny, podczas gdy jak wynika to z zebranego
materiatu dowodowego w sprawie, w tym z treSci samej Umowy wynika, ze Powdd zostal szczegotowo poinformowany
o wszelkich aspektach i mechanizmach Umowy, a kurs (...) nie mogl by¢ arbitralnie ustalany przez Bank;

- bezpodstawne przyjecie, ze Powod nie zostal poinformowany w sposéb wystarczajacy o ryzyku kursowym, jakie wiaze
sie z zaciagnieciem kredytu indeksowanego kursem (...), podczas gdy z Umowy oraz z zeznan $wiadkoéw wynika, ze
Bank udzielil Powodowi wyczerpujacej i przejrzystej informacji na temat ryzyka kursowego i zasad funkcjonowania
kredytu indeksowanego, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad do przekonania o spelnieniu
przeslanki naruszenia dobrych obyczajow, a co za tym idzie réwniez abuzywnoéci kwestionowanych postanowien
umownych, a ponadto doprowadzilo Sad do uznania Umowy za sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego;

- bezpodstawnym przyjeciu, ze Pow6d nie mial zadnego wplywu na poziom kurséw walutowych, podczas gdy to powod
decydowal,., po, jakim kursie jego kredyt zostanie uruchomiony;

- nie nadaniu odpowiedniego znaczenia faktowi, ze Powdd zabezpieczony byl przed ryzykami zwigzanymi z
zawarta Umowa w drodze mechanizméw ekonomicznych (m.in. zwigzanych z kazdorazowym spadkiem stopy
referencyjnej LIBOR w przypadku wzrostu kursu waluty, nieograniczone byly potencjalne korzysci Powoda zwiazane
z potencjalnym spadkiem kursu waluty indeksacyjnej, za§ Bank rowniez ponosi ryzyka zwigzane z zawarta Umowa
(m.in. ryzyko niewyplacalno$ci Kredytobiorcy);

- nieprawidlowej ocenie dowodbéw, polegajacej na nieprawidlowym ustaleniu w stanie faktycznym sprawy, ze
klauzule przeliczeniowe zawarte w Umowie byly sformulowane w niejednoznaczny sposob przyznajacy Pozwanemu
jednostronny wplyw na ksztaltowanie zobowigzania strony powodowej, podczas gdy wskazane wnioski nie maja
oparcia w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, co skutkowato naruszeniem przez Sad I instancji przepisu

prawa materialnego, tj. art. 385" § 1 k.c. poprzez dokonanie wadliwej subsumpcji przez odniesienie znamion normy
prawa materialnego do nieistniejacych (nieustalonych) okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych taka subsumpcje,
co z kolei mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do przekonania, ze klauzule
indeksacyjne razaco naruszaja Interesy konsumenta, wskutek czego Umowa jest niewazna;

g) naruszenie art. 316 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnosci
wylgcznie na podstawie przepisow aktualnych na dzien zawarcia Umowy, podczas gdy przy rozstrzyganiu o zasadnoSci
zwrotu splaconych przez Powoda rat, mozna zastosowadé art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia
rozprawy w przedmiocie rzekomej abuzywnosci, (tj. z uwzglednieniem nowelizacji zmieniajacej art. 358 § 2 k.c., ktora
weszla w zycie 24 stycznia 2009 r., przewidujacej oparcie przeliczen wartoéci §wiadczen w oparciu o kurs Sredni NBP);

h) naruszenie art. 203" k.p.c. poprzez bezpodstawne uznanie za bezzasadny zgloszony ewentualny zarzut potracenia
dochodzonej wierzytelnosci Powoda z wierzytelno$cia Pozwanego z tytulu splaty kapitalu kredytu, podczas gdy zarzut
ten zostal zgloszony w sposéb prawidlowy w odpowiedzi na pozew.

Strona pozwana zarzucila dodatkowo naruszenie przepiséow prawa materialnego, tj.:

W ZAKRESIE STWIERDZENIA NIEWAZNOSCI Z UWAGI NA SPRZECZNOSC Z ZASADAMI WSPOLZYCIA
SPOLECZNEGO:

a) art. 353 " k.c. poprzez jego bledna wykladnie i stwierdzenie, ze Umowa sprzeciwia sie zasadom wspolzycia
spolecznego, a w konsekwencji stwierdzenie jej niewazno$ci;

b) art. 58 § 2k.c. poprzez jego niezasadne zastosowanie I stwierdzenie, ze Umowa stanowila czynnosé prawna
sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, a w konsekwencji stwierdzenie jej niewaznoci;

W ZAKRESIE STWIERDZENTA NIEWAZNOSCI Z UWAGI NA BEZSKUTECZNOSC KLAUZUL INDEKSACYJNYCH:



c) art. 385" § 1w zw. art. 385'z § 3 k.c. przez bledng wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" §
3 k.c., i w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly negocjowane, podczas gdy Powo6d mial

rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385" § 3 k.c.;

d) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, Ze sporne postanowienia spelniaja
przestanki abuzywnosci w szczegblnoSci, ze (1) ksztaltuja prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami
I (2) razaco naruszaja interes konsumenta, podczas gdy klauzule indeksacyjne nie sa abuzywne;

e) art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, poprzez ich niewlasciwe zastosowanie I stwierdzenie
upadku umowy w sytuacji, gdy bylo to obiektywnie niekorzystne dla Powoda;

f) art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze z powodu wyeliminowania z
tre$ci Umowy klauzul Indeksacyjnych, Umowa ta jest niewazna, podczas gdy nawet, gdyby klauzule indeksacyjne
zostaly uznane za abuzywne w zakresie, w jakim odsylaja do Tabeli Kurs6w Pozwanego Banku, nie prowadzi to doje]
niewaznoSci ale wywoluje konieczno$¢ poddania interpretacji umowy kredytu indeksowanego do kursu (...) zgodnie
z regulami wykladni o§wiadczen woli oraz zasada favor contractas;

W ZAKRESIE CALOSCI UZASADNIENIA WYROKU:

g) art. 111 ust. 1 pkt. 4 Prawa bankowego w zw. z art. 56 k.c., w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3
Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 (lipca 2011 r. zmieniajgca ustawe Prawo bankowe
(Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,,ustawa antyspreadowa"), poprzez ich niezastosowanie i ocene, ze
Bank rzekomo mogl dowolnie ustala¢ kursy walut stosowane do przeliczen, czego skutkiem mialaby by¢ niewazno$¢
Umowy, podczas gdy samo odeslanie do konkretnych kurséw publikowanych przez bank, skutkuje koniecznoScia
stwierdzenia, ze tre$¢ stosunku prawnego pomiedzy stronami eliminuje mozliwo$¢ stosowania dowolnie ustalonych
kurs6w, a ponadto, stosownie do ustawy antyspreadowej, nawet gdyby strony nie ustality mechanizmu wyznaczania
wysoko$ci §wiadczen wystarczajaco precyzyjnie, czemu Pozwany zaprzecza, skutkiem tego winno by¢ uzupelnienie
stosunku prawnego zgodnie z postanowieniami ustawy antyspreadowej, ale nie niewazno$¢ mechanizmu indeksacji
kredytu, a tym bardziej nie niewazno$¢ Umowy;

h) art. 189 k.p.c. przez jego niewlasSciwe zastosowanie I uznanie, ze Powod posiadat interes prawny w wytoczeniu
powodztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, podczas gdy Powdd mogt (i wytoczyl) powddztwo o
$wiadczenie, w ktorym jedna z przestanek rozstrzygniecia bylo ustalenie istnienia (wazno$ci) Umowy, co oznacza, ze
Powod nie mial w niniejszej sprawie interesu prawnego co do dodatkowego zadania ustalenia;

i) art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym
stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci spornych klauzul, brak jest zgodnych o$wiadczen woli w przedmiocie kurséw
stosowanych do przeliczen, podczas gdy okoliczno$ci, w ktorych zlozone zostaly o§wiadczenia woli stron, zasady
wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje pozwalaja na wykonanie Umowy réwniez po usunieciu z niej odwolan
do Tabeli Kurs6w Banku - zobowiazania powinny zosta¢ przeliczone po aktualnym na dzien danej operacji finansowej,
rynkowym kursie (...)/PLN;

i) art. 358 §2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy poprzez dokonanie jego nieuprawnionej
zawezajacej wykladni, zgodnie z ktérg ww. przepis moze znaleZ¢ zastosowanie jedynie do umoéw, zawartych po wejsciu
W Zycie ww. przepisu,

k) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (obecnie tekst jednolity Dz. U. z2016 r., poz.160), poprzez
jego niezastosowanie w sytuacji uznania za bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych mechanizm
indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z wolg stron - kursem franka szwajcarskiego, podczas gdy taka mozliwosé
przewiduje m.in. takze orzecznictwo Sadu Najwyzszego;



D) art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim (obecny tekst jednolity Dz.U. z 2020
I. poz. 2027) poprzez jego niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach abuzywnoéci, podczas gdy mozliwe jest na
tej podstawie zastosowanie kursu Sredniego NBP do przeliczen opisanych w Umowie, po wyeliminowaniu z Umowy
odeslania do kurséw publikowanych w Tabeli Kursow.

m) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011
r.zmieniajqca ustawe Prawo bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa")
poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze rzekomo brak jest przepisu dyspozytywnego, ktéry pozwalalby na
zastgpienie postanowien uznanych przez Sad I instancji za abuzywne;

n) art. 69 ustawy - Prawo bankowe oraz art. 385" § 2 k.c. wzw.zart. 58 §11 2 k.c.

w zw. z art. 358 § 2 k.c. (wg stanu prawnego z dnia 24 stycznia 2009 roku) w zw. z art. 3 k.c. oraz

w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG w zw. z art. 353" k.c. oraz w zw. z art. 65 § 11 2
k.c. w zw. z art. 5 k.c. w zw. z art. 4 ustawy antyspreadowej poprzez bledne ustalenie niewaznosci Umowy,
podczas gdy:

- nawet przy najbardziej niekorzystnej dla Banku interpretacji prawa i faktow istnieje mozliwo$é zastapienia spornych
zapisOw przepisami prawa dyspozytywnego tj. odniesieniem Swiadczen do kursu rynkowego (w ramach ktbérego
faktycznie Umowa byla zawarta i wykonywana), ewentualnie do kursu $redniego NBP z dat uruchomienia kredytu
oraz z dat poszczego6lnych platnosci rat splaty kredytu;

- Sad powinien stosowaé prawo, a nie je tworzy¢ - tej fundamentalnej zasadzie przeczy dyskrecjonalne stwierdzenie
przez Sad niewazno$ci Umowy z 2008 roku, tylko dlatego, ze pelnomocnik Powoda wiele lat p6Zniej ztozyt okre§lone
o$wiadczenie co do swoich aktualnych potrzeb, ocen i mozliwo$ci finansowych co nastapilo z catkowitym pominieciem
wykladni plyngcej z zamiaru strony w 2008 roku, jego woli w 2008 roku, sensu Umowy, sytuacji majatkowej Powoda
w 2008 roku oraz zakazu naduzywania praw podmiotowych I zasad wsp6lzycia spolecznego;

- Sad stosujac sankcje niewaznoSci naruszyl zasade proporcjonalno$ci oraz zasade utrzymania umowy w mocy, ktore
sg jednymi z podstawowych zasad prawa cywilnego;

- Sad zaniechal kompleksowego rozwazenia czy orzeczenie, ktérego podstawa jest uznanie Umowy za niewazng w
calo$ci, nie narusza zasad wspoélzycia spolecznego, w szczegoblnosci zasady stusznosci i pewnosci obrotu gospodarczego
poprzez zaniechanie rozwazenia konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci Umowy, a takze konsekwencji, ktore
uniewaznienie tego typu uméw moze nies$¢ dla pozostalych kredytobiorcow (zaréwno posiadajacych kredyty zlotowe,
jak i walutowe) oraz innych klientéw Banku (zwlaszcza posiadajacych depozyty), a w konsekwencji dla calej
gospodarki w Polsce oraz plynnoSci i stabilno$ci systemu bankowego, co jest szeroko komentowane w orzecznictwie
polskim i unijnym, a takze w raportach publikowanych przez Komisje Nadzoru Finansowego. Orzeczenie Sadu I
instancji uwzglednia jedynie interes Powoda bez analizy skutkéw takiego rozstrzygniecia dla ogbtu spoleczenstwa,
nalezy bowiem mie¢ na wzgledzie, ze kazdy kredyt ma swoje odzwierciedlenie w depozytach ustanowionych w bankach
przez osoby trzecie;

o) art. 367 § 1 k.c. w zw. z art. 369 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze rzekoma wierzytelnoéc
kredytobiorcow (pozostajacych w zwigzku malzenskim) w stosunku do pozwanego ma charakter solidarny, podczas
gdy w niniejszej sprawie solidarno$¢ zobowigzania nie wynika w ani z ustawy, ani czynno$ci prawnej;

p) art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na uznaniu, ze roszczenie Banku
nie jest wymagalne bowiem Bank nie wezwal Powoda do zaplaty, co doprowadzilo Sad do uznania, ze zgloszony przez
Pozwanego zarzut potracenia i zarzut zatrzymania nie zaslugiwaly na uwzglednienie, podczas gdy Pozwany w spos6b
prawidlowy zglosil zarzut potracenia i zarzut zatrzymania, bowiem wystarczajace bylo podniesienie takiego zarzutu
w odpowiedzi na pozew;



q) art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze niemozliwe jest
zgloszenie zarzutu zatrzymania bowiem odnosi sie on wylacznie do zobowiazan wzajemnych, podczas umowa kredytu
jest umowa wzajemna;

1) z daleko posunietej ostroznoéci procesowej, wylacznie w razie nieuwzglednienia zadnego innego zarzutu naruszenia
prawa materialnego, skutkujgcego zmiang wyroku w zakresie zasadzonej kwoty gldwnej, pozwany podnidst rowniez
zarzut naruszenia art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. i art. 411 pkt. 2 i 4 k.c. poprzez ich niezastosowanie
w zakresie przedstawionej wykladni, tj. zasadzenia dochodzonego roszczenia o zaplate w caloéci, pomimo, ze
zasgdzona suma powinna zosta¢ pomniejszona o warto$¢ wyplaconego kapitalu, w zakresie w jakim nie zostal on
splacony ratami nieobjetymi pozwem. Okoliczno$¢ ta potwierdza, ze nawet w przypadku przyjecia najmniej korzystnej
dla Pozwanego interpretacji stanu faktycznego i interpretacji przepiséw, przedstawionej w uzasadnieniu Wyroku,
zupelnie niezasadne w §wietle rozwazan Sadu I instancji bylo zasadzenie na rzecz Powoda $wiadczenia pienieznego
w zadanej wysokosci. Sad powinien ocenic¢ ew. wysoko$¢ wzbogacenia po stronie Pozwanego i na tej zasadzie ocenic
wysoko$¢ roszcezenia o zaplate (tzw. ,teoria salda");

s) z daleko posunietej ostroznoSci procesowej, na wypadek stwierdzenia przez Sad, ze wskutek rzekomej abuzywnosci
spornych postanowien, roszczenie glowne o zaplate jest Powodowi nalezne w jakimkolwiek zakresie formuluje rowniez
zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od daty wcze$niejszej niz
dzien wydania prawomocnego wyroku, podczas gdy nawet przy najbardziej niekorzystnej dla Pozwanego interpretacji
tego aspektu nalezalo przyjaé, ze do czasu zapadniecia prawomocnego wyroku Bank mial uzasadnione podstawy by
przypuszczad, Ze nie jest w zwloce wobec strony przeciwne;j.

W konkluzji powyzszego pozwany wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i oddalenie powodztwa wobec
Banku rowniez w calo$ci; ewentualnie o uchylenie Wyroku w calos$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji

Dodatkowo na podstawie art. 380 k.p.c., skarzacy wniést o rozpoznanie przed Sad II instancji postanowienia Sadu
I instancji pomijajacego wniosek Pozwanego zgloszony w odpowiedzi na pozew o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z dziedziny finans6w i bankowosci, uchylenie tego postanowienia oraz o dopuszczenie i
przeprowadzenie ww. dowodu w postepowaniu odwolawczym na podstawie art. 382 k.p.c. na nastepujace fakty :

a) wyliczenia hipotetycznej wysokosci sumy splat kredytu Powoda w okresie objetym zadaniem pozwu, przy zalozeniu,
ze wysokos¢ rat splacanych przez Powoda w PLN, wyliczana jest w oparciu o kurs éredni (...)/PLN Narodowego
Banku Polskiego, aktualny na dzien zapadalno$ci raty, w miejsce faktycznie zastosowanego kursu sprzedazy (...)/
PLN, pochodzacego z Tabel Kurs6w Pozwanego Banku,

b) wyliczenia réznicy pomiedzy kwota wyliczona zgodnie z lit. a powyzej, a faktyczna suma splat uiszczonych przez
Powoda w PLN, tytulem rat kapitalowo-odsetkowych w okresie objetym Zadaniem pozwu,

¢) wyliczenia hipotetycznej wysokoSci wynagrodzenia Banku za korzystanie z udostepnionego Powodowi kapitalu w
kwocie 150 000, 00 zl przy zalozeniu, ze kwota ta jest oprocentowana wedlug marzy rynkowej z dnia z dnia udzielenia

kredytu® + stawka referencyjna WIBOR 3M, na okolicznoéci podnoszone przez Pozwanego, w szczegdlnoéci na
okoliczno$é istnienia korelacji pomiedzy kursami publikowanymi przez Pozwany Bank a kursami Narodowego Banku
Polskiego, rynkowego charakteru kurséw pochodzacych z Tabel Kurséw Pozwanego Banku, braku naruszenia interesu
konsumenta wskutek wprowadzenia spornych klauzul do umowy, w szczegoélnoéci w spos6b razacy, wysokoSci
wynagrodzenia naleznego Bankowi za korzystanie z kapitalu kredytu, ktore nalezne byloby Bankowi w przypadku
uniewaznienia umowy.

W odpowiedzi na apelacje strony pozwanej powodowie wnie$li o jej oddalenie w calo$ci, pominiecie wnioskéw
dowodowych pozwanego, zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powodéw kosztéw postepowania apelacyjnego,
w tym kosztdéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych, wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie



liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, a nadto sprzeciwili sie uzupelnieniu umowy poprzez
inng tre$¢ postanowien w miejsce zapisoOw uznanych przez Sad I instancji za nieuczciwe.

W pidmie procesowym, ktére wplynelo do Sadu Apelacyjnego w dniu 22 sierpnia 2023 r. pozwany o$wiadczyl, ze
podtrzymuje dotychczasowe stanowisko w sprawie. Nadto, na wypadek stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu na
cele mieszkaniowe (...) Nr (...) z dnia 4 sierpnia 2008 roku oraz zasadzenia zwrotu uiszczonych na rzecz Banku
Swiadczen, strona pozwana podniosta procesowy zarzut potracenia kwoty 150 000,00 zl, naleznej Bankowi tytutem
zwrotu kapitalu wyplaconego kredytu, z wierzytelnoScia dochodzona w tej sprawie przez Powoda. Pozwany wskazal
przy tym, ze datg wymagalno$ci roszczenia Banku wzgledem Powoda jest dzien

5 sierpnia 2023 r. i ze strony nie podejmowaly mediacji z uwagi na zawisly spor sadowy. Pozwany skierowat do Powoda
w dniu 17 lipca 2023 r. (data nadania pisma) wezwanie do zaplaty kwoty 150 000,00 z} (wyplaconej Powodowi na
mocy Umowy Kredytu) oraz kwoty 83 668,90 zl (przystugujacej Bankowi z tytulu zwrotu korzys$ci majatkowego z
tytulu bezpodstawnego wzbogacenia na skutek skorzystania z kapitalu udostepnionego przez Bank). Powdd nie uiscil
na rzecz Banku zadanych kwot.

Na wypadek nieuwzglednienia zarzutu potracenia, na podstawie art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. strona pozwana
podniosta ewentualny zarzut zatrzymania kwoty, ktérej dochodzi Pow6d od Pozwanego, do czasu zaoferowania przez
Powoda zwrotu $wiadczenia wzajemnego Banku w postaci kwoty 150 000,00 zl, tytulem $rodkéw wyplaconych
przez Pozwanego Powodowi, na podstawie rzekomo niewaznej Umowy Kredytu oraz kwoty 83 668,90 zl tytulem
zwrotu korzySci majatkowej z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia na skutek skorzystania z kapitalu udostepnionego
przez Bank. Jednocze$nie pozwany zastrzegl, ze podniesienie przez Pozwanego ww. zarzutu zatrzymania nie oznacza
uznania roszczen Powoda w jakimkolwiek zakresie i wysokosci.

W zwigzku ze zlozeniem zarzutu zatrzymania, z daleko posunietej ostroznoSci pozwany wnidsl, aby Sad w
ewentualnym wyroku zasgdzajacym na rzecz Powoda zaplate w zwigzku z rzekoma niewazno$cia Umowy, zamieScil
zastrzezenie uzalezniajace wykonanie tego obowigzku przez Pozwanego od jednoczesnego spelienia wlasnego
$wiadczenia zwrotnego przez Powoda.

Jednocze$nie pozwany wni6st o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zalaczonych do niniejszego pisma
dokumentow: dwdch wezwania do zaplaty z dnia 17lipca 2023 r. (data nadania pisma) wraz z potwierdzeniem nadania
oraz doreczenia przesylki oraz dwoch materialnoprawnych o$wiadczen o potraceniu wraz z ewentualnym zarzutem
zatrzymania z dnia 7 sierpnia 2023 r. (data nadania pisma), wraz z potwierdzeniem nadania oraz doreczenia przesyliki,
na fakty: postawienia w stan wymagalno$ci wierzytelno$ci Banku o zwrot kapitalu wyplaconego zgodnie z wnioskiem
Powoda w wykonaniu rzekomo niewaznej Umowy kredytu, postawienia w stan wymagalno$ci wierzytelnosci Banku o
zwrot korzySci majatkowej z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia na skutek skorzystania z kapitalu udostepnionego
przez Bank, faktu zlozenia Powodowi materialnoprawnego o$wiadczenia o potraceniu.

Na rozprawie w dniu 26 wrzeénia 2023 r. Sad Apelacyjny postanowil pomingé¢ na podstawie art. 235 * § 1 k.p.c.
zgloszony w apelacji wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego (k.630 v.).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja pozwanego okazala sie zasadna w czeSci i doprowadzila do wydania rozstrzygniecia reformatoryjnego. W
pozostalym za$ zakresie jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

W pierwszej kolejno$ci za chybiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., w mysl ktorego sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu. Sad Apelacyjny nie dostrzegl bowiem zadnej wadliwoS$ci w zakresie koncentracji materialu dowodowego i
jego oceny, zwlaszcza ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia tej normy wymaga wykazania, ze Sad I instancji
uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$§wiadczenia zyciowego, a tym samym naruszyl zasade swobodnej
oceny dowodow, czemu apelujacy bank nie sprostal.



W szczegblnoSci pozwany bank nie przedstawil materialu dowodowego, ktéry wskazywalby, ze powodowie zostali
poinformowani o ryzyku kursowym oraz o zasadach funkcjonowania kredytu indeksowanego do waluty obcej, co
Swiadczyloby, ze skarzacy wywiazal sie wobec nich z ciazacych na nim obowiazkéw informacyjnych i w konsekwencji
umowa kredytu nie naruszala zasady wspolzycia spolecznego i jest wazna czy, ze bank nie moze dowolnie okreslaé
kurs6w walut w tabeli walut i tym samym swobodnie wplywac na zmiane warunkéw przedmiotowej umowy.

W orzecznictwie sadowym przyjmuje sie, ze jezeli z okre$§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena taka nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw
i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego samego materialu, dawaly sie wysnué¢ wnioski
odmienne. Jedynie w sytuacji gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub wnioskowanie sadu
wykracza poza schematy logiki formalnej, nie uwzglednia zasad doswiadczenia zyciowego czy zwiazkow przyczynowo-
skutkowych, ocena dowodéw moze byé¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeSnia
2002r., II CKN 817/00). Nie jest rowniez wystarczajace przekonanie pozwanego o odmiennej ocenie niz ocena
sadu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 maja 2008 r., I ACa 953/07). Zwalczanie swobodnej
oceny dowodbéw nie moze zatem polega¢ tylko na przedstawieniu wlasnej korzystnej dla skarzacego wersji zdarzen,
ustalen stanu faktycznego opartych na jego wlasnej ocenie, lecz konieczne jest za pomoca postuzenia sie argumentami
wylacznie jurydycznymi wykazywanie, ze wskazane w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodow
zostaly naruszone, co mialo wplyw na wynik sprawy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 kwietnia
2003 1., I ACa 1137/02).

Whbrew zatem stanowisku pozwanego, Sad I instancji dokonal wszechstronnej

i prawidlowej oceny materialu dowodowego, zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, powszechnej wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, dochodzac do prawidlowej konkluzji o ustaleniu nieistnienia zawartej w dniu 4 sierpnia
2008 r. przez P. K. i D. K. z poprzednikiem prawnym strony pozwanej ( (...) Bank S.A. z siedziba w W.), umowy kredytu
hipotecznego na cele mieszkaniowe (...) nr (...), z uwagi na wystepujace w jej treSci niedozwolone klauzule umowne,
ktobre nie wigzaly powodow.

Sad Okregowy wyjasénil, jakie okoliczno$ci sprawy oraz jakie dokumenty mialy bezposredni wplyw na ustalenie
nieistnienia stosunku prawnego laczacego strony, przy czym trudno przypisywac¢ dowolno$¢ w ocenie zapis6w umowy,
jezeli ocenione zostaly zgodnie z ich brzmieniem. Sad opieral sie na zlozonych do akt sprawy dokumentach, w
tym w szczegblnoéci spornej umowie, ,,0goélnych warunkéw kredytowania w zakresie udzielania kredytow na cele
mieszkaniowe i pozyczek hipotecznych w (...) Bank S.A.”, aneksie do umowy z dnia 5 sierpnia 2011 r. ktore nie zostaly
podwazone przez zadng ze stron, jak rdwniez na zeznaniach powodoéw, ktdre stusznie uznat za wiarygodny materiat
dowodowy. Ocena dowodoéw dokonana przez Sad I instancji oraz ustalenia poczynione na ich podstawie sg zatem w
pelni poprawne, zas wnioski, ktore probuje forsowac strona pozwana, nie znajduja odzwierciedlenia w zgromadzonym
materiale dowodowym.

Ustalenia Sadu Okregowego co do braku negocjacji postanowien umownych, braku indywidualnego uzgodnienia
spornych postanowienn umowy, jak i niewypelnienia w sposob nalezyty obowiazkéw informacyjnych przez bank,
zwlaszcza w szczegdlnoscei co do istoty ryzyka kursowego i jego konsekwencjach dla salda zadluzenia, nie pozostaja
w sprzeczno$ci z takimi dokumentami jak wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego, umowa zawarta pomiedzy
stronami, czy aneks do umowy.

Zgromadzona w sprawie dokumentacja nie stanowi dowodu na mozliwo$¢ negocjowania postanowiefi umownych, w
oparciu za$ o zeznania powod6w sad ustalil, ze tre§¢ umowy nie byla indywidualnie negocjowana, kredytobiorcom
nie udzielano tez informacji o ryzyku kursowym, sposobie ksztaltowania tabel kursowych, nie przedstawiano
historycznych kursow (...), czy symulacji wysokoéci rat w zaleznoS$ci od wahan kursu waluty (...).

Nie budzi watpliwoéci, ze wszystkie istotne w niniejszej sprawie dokumenty, to jest wniosek kredytowy i umowa
kredytu wraz z zawartym w niej o$wiadczeniem kredytobiorcy zostaly zredagowane przez strone pozwang i



przedstawione powodom jedynie do podpisu. Ich tresé jest ogélnikowa i nie sposéb w oparciu o nig odtworzy¢, jakie
informacje, kiedy i w jakiej formie zostaly im przekazane.

W szczegblnoSci nie wynika z nich wecale, by warunki udzielania kredytu zlotowego denominowanego/
waloryzowanego kursem waluty obcej i zasady splaty kredytu, z ktérymi zapoznano strone powodowa, obejmowaly
co$ wiecej niz tre$é projektu umowy, a deklarowana $wiadomo$¢ ryzyka kursowego dotyczyla wiedzy innej niz ta,
ze kursy walut podlegaja wahaniom i w razie ich wzrostu wzro$nie obcigzenie kredytobiorcy. Umowa nie zawierala
przy tym definicji pojec takich jak ,,tabela kurséw walut obcych”, czy ,,spread walutowy”. Tego rodzaju informacji nie
dostarczal takze opracowany przez bank wzor wniosku kredytowego.

Tre$¢ wymienionych dokumentéw nie dowodzi indywidualnego uzgodnienia spornych postanowien umowy. To, ze
konsument znal tre$¢ postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu,
iz nie zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Podobnie zaznaczenie we wniosku kredytowym rodzaju waluty kredytu
w zadnym razie nie dowodzi, zZe zaczerpniete z wzorca umowy klauzule indeksacyjne byly indywidualnie negocjowane
lub choéby mogly podlegaé takim negocjacjom.

Umowa kredytu nie stanowi réwniez dowodu na informowanie powodéw o ryzyku kursowym, w szczegdlnoSci na
wystepowanie po ich stronie §wiadomos$ci co do potencjalnego wplywu tego ryzyka na zobowigzanie kredytowe.
Zawarte w § 11 ust. 4 i 5 umowy oSwiadczenie kredytobiorcy w zakresie Swiadomoéci, Ze z kredytem denominowanym
(waloryzowanym) do waluty wymienialnej zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z
niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obstugi kredytu, bedace
umownym wzorcem o standardowej treéci stanowi dowod jedynie tego, ze kredytobiorcom przedstawiono umowe
z takim o$wiadczeniem do podpisu i podpis taki zlozyt na niej. O wlasciwym poinformowaniu kredytobiorcy nie
moze $wiadczy¢ fakt powszechnej dostepnosci okre§lonych informacji np. dotyczacych zmienno$ci kursu waluty i
ryzyka kursowego. To bowiem na banku ciazyt obowiazek przejrzystego i wyczerpujacego przedstawienia informacji
umozliwiajacych stronie powodowej $wiadome podjecie decyzji co do zawarcia umowy kredytowe;.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze informacje przekazane powodom przy zawieraniu umowy co do ryzyka
kursowego, umozliwialy im zrozumienie istoty tego ryzyka. Postanowienia umowy zawartej przez strony, ktore
ksztaltuja mechanizm waloryzacji nie zawieraja bowiem jasnej i jednoznacznej informacji, z ktérej wynikaloby, ze
wyrazenie salda kredytu w walucie obcej prowadzi do mozliwych wahan wysoko$ci zadluzenia wyrazonego w zlotych
polskich, to jest wysoko$ci §wiadczenia, ktorego spelienie zwolni kredytobiorce z zobowigzania, jak rowniez, ze
takie wahania nie sa w zaden sposdb ograniczone, w zwigzku z czym przy wzroécie kursu (...) wysoko$é $wiadczenia
pozostalego do splaty wyrazonego w zlotéwkach nie maleje wraz ze splata kolejnych rat, ale roénie. Dlatego tez
szczegoblnie istotne staje sie odpowiednie poinformowanie kredytobiorcy o tym ryzyku. Informacja ta powinna
opierac sie na jasnej i niewprowadzajacej w blad informacji o tym, ze kurs waluty obcej moze wzrosna¢ w sposob
nieograniczony - nawet jesli jest to ryzyko czysto teoretyczne.

Nalezyta informacja o ryzyku kursowym nie moze opieraé sie na zalozeniu, ze kazdy rozwazny kredytobiorca swiadomy
jest, ze kursy walut sa zmienne. Istotne bowiem jest nie to, ze kursy walut ulegaja zmianie, a to jakie sg skutki takich
zmian dla wysokoSci $wiadczen stron oraz jakie sg ich granice. Nawet rozwazny konsument nie jest profesjonalista,
ktory powinien posiada¢ wiedze i umiejetnosci w dziedzinie analiz ekonomicznych lub finansowych, czy tez wiedze
o historycznych zmianach kurséw walut. Przy ocenie ryzyka kursowego jest w pelni uprawniony do opierania sie na
informacji z banku. Dlatego wlasnie ma prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie wprowadza¢ go w blad.

Nie zobrazowano zatem powodom skutkéw wzrostu kursu waluty przy uwzglednieniu parametréw zawieranej umowy,
jak réwniez nie przedstawiono historycznych wahan kurséw tej waluty w okresie adekwatnym do okre$lonego
w umowie terminu splaty kredytu. Pozwany nie wykazal zatem, aby udzielane informacje spelnialy kryteria
przejrzystosci i jasno$ci udzielanych informacji. Nie chodzi bowiem tylko o og6lna wiedze, ze kursy walut zmieniaja
sie, o czym wiedze posiada kazda przecietnie zorientowana osoba, ale o uwidocznienie, w oparciu o jednoznaczne i
zrozumiale kryteria, wyplywajacych z umowy konsekwencji ekonomicznych, w tym przyjecia przez kredytobiorcoéw



ryzyka kursowego, ktére z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla nich trudne do udZwigniecia w
przypadku dewaluacji waluty.

Nie sposdb takze podzieli¢ zapatrywania strony skarzacej, jakoby stosunek prawny laczacy strony precyzowal zasady
ustalania kurséw waluty przez pozwanego, a jego tre$¢ wykluczala dowolno$¢ ustalania tych kurséow przez bank. Z
tresci umowy kredytu nie wynikaly bowiem zadne kryteria ksztaltowania kurséw (...) w tabelach kursowych.

Tym samym w pelni sluszny pozostaje wniosek Sadu Okregowego, ze w relacji miedzy stronami sporu kwestia ta
zostala pozostawiona arbitralnej decyzji pozwanego. Oceny tej nie zmienia okoliczno$¢, ze bank w swej dzialalno$ci
kierowal sie zapewne okre§lonymi czynnikami. Mechanizm budowania tabeli kurs6w zostal bowiem opracowany na
podstawie wewnetrznej procedury przyjetej w pozwanym banku, trudno zatem stwierdzi¢, iz istnialo obiektywne,
zewnetrzne kryterium, wedle ktérego pozwany okreslal wysoko$é kursow walut.

Nie ma w tym konteksScie znaczenia to, czy w czasie trwania umowy bank ustalal kurs dowolnie, czy tez w oparciu
o czynniki obiektywne, takie jak np. kursy obowigzujace na rynku miedzynarodowym czy ocene biezgcej sytuacji
rynkowej - skoro nie zostalo to w zaden spos6b formalnie przez niego uregulowane. Dobre obyczaje nakazuja, aby
ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikéw obiektywnych, byly
mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia w umowie sposobu ustalania kurs6w walutowych na potrzeby przeliczenia
salda zadluzenia na walute obca oraz przeliczenia na zlote kwoty wymaganej do splat kredytu w razacy sposéb narusza
interes konsumenta.

W tej sytuacji nie ma zasadniczego znaczenia to, ze powodowie — w ocenie banku — przy zawieraniu umowy
zostali zapoznani z kwestig ryzyka kursowego, bo choé¢ oczywiste jest, ze konsument, zawierajac umowe kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej, liczy sie z ryzykiem, jakie sie z tym wiaze (czyli wynikajacym ze zmiennoéci
kursow walut obcych), potwierdza pisemnie, ze na takie ryzyko sie godzi i akceptuje je, lecz ryzyko tego rodzaju nie
moze by¢ utozsamiane z ryzykiem catkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany przez kredytodawce.

Dla stwierdzenia abuzywnoS$ci postanowienn umownych nie ma znaczenia, jak umowa byla realizowana, czyli w jaki
sposob wykonywal ja bank poprzez ustalanie kurséw waluty, lecz jakie uprawnienia umowa ta przyznawala stronom i
czy nie naruszaly one rownowagi kontraktowej. Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie byl wiec spos6b umownego
uksztaltowania praw i obowiazkéw konsumentow, a nie sposéb wykonywania danej umowy, czy zwyczaj i praktyki
rynkowe, stad ,,rynkowos$¢” kursow stosowanych przez bank w toku realizacji umowy nie jest okoliczno$cig istotna dla
rozstrzygniecia sporu (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018r., sygn. akt III CZP 29/17, L.).

Ponadto kwestia braku rzeczywistej dowolno$ci w ksztaltowaniu kursu (...) przez bank nie miala znaczenia prawnego,
gdyz oceny niedozwolonego charakteru postanowien umownych dokonuje sie na czas zawarcia umowy, to jest
przez pryzmat okolicznoéci towarzyszacych zawieraniu umowy, a nie przez pryzmat okoliczno$ci zwigzanych z jej
wykonywaniem.

Zatem, ocena dowod6w dokonana przez Sad I instancji oraz ustalenia poczynione na ich podstawie sa zatem w pelni
poprawne, za$§ wnioski, ktére probuje forsowaé strona pozwana, nie znajduja odzwierciedlenia w zgromadzonym
materiale dowodowym.

W nastepnej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, ze nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia przepiséw prawa
procesowego art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 271 § 1 k.p.c, poprzez pominiecie dowodu z zeznan
Swiadkow K. K., I. K. i A. O.. Jak stusznie podkreslit Sad I instancji zaden z wymienionych $wiadkéw nie zawieral
w imieniu pozwanego umowy z powodami, zaden nie posiadal wiedzy co do przebiegu ewentualnych negocjacji
poszczegdlnych postanowien tej umowy, jak rowniez zaden nie znal zakresu informacji przekazanych powodom przed
jej zawarciem. Nie sposob z samego tylko faktu nawet wieloletniej pracy $wiadkow w bankowoSci i posiadania w tym
zakresie szerokiej wiedzy wnioskowac o przydatnosci ich zeznan w konkretnej sprawie, ktérej realiow nie znaja z racji



braku uczestnictwa w zawieraniu umowy miedzy stronami na dowolnym etapie tego procesu. Nie mogli oni zatem
posiada¢ wiedzy istotnej dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Za niezasadny nalezalo takze uznaé zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. w zwiazku z art. 278 k.p.c. i art. 235 k.p.c.
poprzez rzekomo bezpodstawne pominiecie wniosku pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu
bankowo$ci i z zakresu finanséw na okolicznos$ci wskazane w odpowiedzi na pozew, w tym przeprowadzenie wyliczen
z wykorzystaniem kursu Sredniego NBP oraz obliczenie wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu. Sad I instancji
w uzasadnieniu wydanego wyroku w sposéb prawidlowy wyjaénil podstawy pominiecia wniosku pozwanego o
przeprowadzenie wskazanego dowodu, trafnie wskazujac, Ze rozstrzygniecie w tej sprawie nie zalezalo od ustalenia
realiéw funkcjonowania kredytéw walutowych ryzyka walutowego w ogolnym ujeciu, metod ustalania kursu (...) przez
Bank rynkowego charakteru ustalonego kursu czy korelacji miedzy kursami publikowanymi przez pozwany Bank a
kursami NBP.

Okolicznosci, jakie pozwany zamierzal wykazaé¢ za pomoca dowodu z opinii biegtego sadowego, sa bezprzedmiotowe

dla rozstrzygniecia, gdyz nie naleza do przeslanek zastosowania przepisu art. 385" § 1 k.c., a w przypadku stwierdzenia
abuzywno$ci postanowienia umowy - nie wylaczaja jego bezskutecznosci, a w konsekwencji takze bezskuteczno$ci
(niewazno$ci) calej umowy.

Tozsamg uwage nalezy odnie$¢ do zlozonego w tresci apelacji wniosku dowodowego strony pozwanej, ktéry podlegal

pominieciu na podstawie art. 235> §1 pkt 2 k.p.c.

Bez znaczenia pozostaje takze zarzutu pominiecia zlozonych przez strona pozwana dokumentéw zawartych na
plycie CD oraz ekspertyzy prawnej prof. dr hab. I. W. z dnia 23 lutego 2020 r. Powyzszym dokumentom nie
sposob przypisa¢ waloru dowodu w tej konkretnej sprawie, ktoérej przedmiotem sporu byla jednostkowa umowa
zawarta miedzy pozwanym a powodami jako konsumentami i tylko kwestie zwigzane z jej treécia pozostawaly w
sferze zainteresowania Sadu. Skoro pozwany chcial wykaza¢ prawidlowos$¢ ustalania kurséw (...), mechanizmu
waloryzacji, czy przyjmowanego oprocentowania, to nalezalo wystepowaé z wnioskami dowodowymi w tej sprawie, a
nie przedklada¢ ogoélne dokumenty, na ktorych sporzadzanie powodowie nie mieli zadnego wplywu i w dodatku nie
pozostawaly one w zadnym zwiagzku z analizowanga umowa kredytowa. Niniejsza sprawa nie stanowila sporu miedzy
instytucjami finansowymi, lecz byl to spér z konsumentem, a zatem opieranie sie przez Sad na tego rodzaju ogo6lnych
opracowaniach ekonomicznych, czy finansowych mogloby skutkowaé naruszeniem réwnowagi procesowej stron.

Pisma stanowiace opinie, wypowiedzi, komunikaty lub stanowiska organdéw nie moga potwierdzaé faktow istotnych
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, gdyz ich tre$¢ obejmuje w wiekszosci zapatrywania prawne ich autoréw, co nie
stanowi przedmiotu dowodu w procesie cywilnym.

Dlatego trafnie Sad I instancji uznal, ze wskazana dokumentacja stanowiaca wyliczenie konsekwencji ekonomicznych
uniewaznienia kredytu, jak réwniez opinie ekspertow, organéw dbajacych o przestrzeganie praw konsumentow i
inne znajdujace sie na ww. kartach nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, prezentowane w nich poglady
byly formulowane w réznych stanach faktycznych i prawnych, ktére w sposéb oczywisty nie mogly wystarczajaco
uwzgledniaé okoliczno$ci, w jakich doszto do podpisania spornej umowy stron.

Nietrafny okazal sie rowniez zarzut naruszenia prawa procesowego tj. art. 316 k.p.c., ktére mialo sie wyraza¢ w
rozstrzyganiu o skutkach abuzywno$ci wylacznie na podstawie przepisow aktualnych na dzieh zawarcia umowy
kredytu. Skarzacy laczy tak opisane uchybienie z potrzeba zastosowania w rozpatrywanej sprawie przepisu prawa
materialnego tj. art. 358 § 2 k.c. Tymczasem powotlany art. 316 § 1 k.p.c. jest wyrazem zasady aktualnoéci orzekania,
zgodnie z ktéorg chwila miarodajng dla oceny sprawy bedacej podlozem wyroku, pod wzgledem faktycznym i
prawnym, jest chwila zamkniecia rozprawy. Przepis ten w zadnym razie nie rozstrzyga jednak o tym, ktére przepisy
prawa materialnego znajduja zastosowanie w okoliczno$ciach sprawy i nie modyfikuje regul wynikajacych z norm
intertemporalnych. Jako przepis prawa procesowego w zadnym razie nie zmienia réwniez przestanek zastosowania
danej normy prawa materialnego, w tym tych odnoszacych sie do wskazanego przez ustawodawce stanu miarodajnego



dla dokonania oceny prawnej. Dodatkowo, w realiach sporu zasadniczo bledne pozostaje przekonanie skarzacego
jakoby o skutkach abuzywnos$ci Sad I instancji rozstrzygal wylacznie w oparciu o przepisy obowiazujace w dacie
zawarcia umowy i z tej przyczyny wylaczyl zastosowanie przepisu art. 358 § 2 k.c. Istota zagadnienia sprowadza
sie bowiem do braku podstaw dla uzupelnienia luki powstalej po wyeliminowaniu niedozwolonych postanowien
regulujacych mechanizm waloryzacji.

W przedmiotowej sprawie umowa kredytowa zostala zawarta 10 grudnia 2007 r., natomiast zmiana art. 358 k.c., do
ktérej odnosi sie strona pozwany weszla w zycie dopiero z dniem 24 stycznia 2009 r. poprzez wprowadzenie ustawa
z dnia 23 pazdziernika 2008 r. ,,0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe". W dniu zawarcia
umowy o kredyt wskazany zapis nie obowigzywal, dlatego nie moglt wplynaé na tre$¢ umowy.

Nadto, wbrew twierdzeniom skarzacego przeprowadzony w sprawie dowo6d z zeznan powodoéw ktory stanowil
podstawe ustalen Sadu Okregowego, zostat prawidlowo wykorzystany. Pozwany nie przedstawil przy tym w apelacji
tego rodzaju jurydycznych argumentéw, ktére moglyby podwazy¢ ocene dowodu z zeznan P. K.. Tego rodzaju
argumentem z pewno$cig nie jest twierdzenie, ze powod jest zywotnie zainteresowana korzystnym rozstrzygnieciem
sporu. Dowdd z przeshluchania stron jest pelnoprawnym $rodkiem dowodowym przewidzianym w ustawie. Z faktu,
iz osobowym Zrédlem dowodowym jest w tym wypadku sama strona (podmiot z natury rzeczy zainteresowany
rozstrzygnieciem), nie mozna zatem zasadnie wyprowadzi¢ wniosku, ze dowdd z jej przestluchania jest z tej tylko
przyczyny stronniczy.

Whbrew stanowisku skarzacego, postepowanie dowodowe wykazalo, ze powodowie nie mieli zadnej mozliwoéci, aby
na podstawie tre$ci umowy i regulaminu samodzielnie ustali¢ lub skontrolowac, czy kurs (...) byt przez bank ustalany
w sposob obiektywnie uzasadniony. Zapisy umowne, dotyczace tabel kursowych, zostaly im narzucone, a sposéb ich
uregulowania ksztaltowatich prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac interesy.

Powyzszego nie zmieni tego fakt, ze to powodowie wybrali tego rodzaju kredyt majac jednoczesnie zdolno$¢ kredytowa
do zaciagniecia zobowiazania w PLN, wskazali date uruchomienia kredytu , czy zawarli aneks nr (...) do umowy, co
$wiadczy zdaniem skarzacego o mozliwo$ci negocjacji postanowienn umownych takze po podpisaniu umowy.

W $wietle zatem prawidlowych ustalen faktycznych Sadu I instancji niezasadne pozostaja zarzuty naruszenia prawa
materialnego wywiedzione w apelacji strony pozwane;j.

Odnoszac sie do tych zarzutéow na wstepie wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 385" § 1-4 k.c. postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i
obowiazki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajgc jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie,
jezeli zostaly sformulowane w sposdb jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy nie wigze konsumenta, strony sg
zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione

indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Stosownie za$ do treéci art. 385> k.c. oceny zgodnosci
postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage
jej tres¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie
bedace przedmiotem oceny.

Sad Apelacyjny w calo$ci podziela rozwazania Sadu Okregowego w przedmiocie stwierdzonej abuzywnosci tych
postanowien umowy o kredyt z dnia 5 wrze$nia 2007 roku, ktoére generalnie odnosza sie do waloryzacji kursem (...),
czyli § 2 ust. 2, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 21 § 9 ust. 6 umowy , a przywolane w tej materii zarzuty naruszenia prawa

materialnego, to jest art. 385" k.c. w zakresie, w jakim skarzacy podwaza powyzsza ocene, uznaje za niezasadne.



Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, ze postanowienia ocenianej umowy kredytu nie zostaly przez strony
indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba uznawac tylko takie klauzule umowne, na ktérych
tre$¢ konsument istotnie mogt w praktyce oddzialywa¢. Innymi stowy nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw
na ewentualna zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe (por.
wyrok SA w Warszawie z dnia 6 marca 2013r., ACa 1241/12, LEX). Zatem do tego, by skutecznie wykaza¢ fakt, ze
klauzula byla uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami
typu: ,wyrazam zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem”. Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na stronie
pozwanej. Strona pozwana nie podjela tego rodzaju aktywnoséci dowodowej, a nie moze budzi¢ watpliwosci, ze
oceniana umowa zawarta zostala na wzorcu umownym pochodzacym od banku. Charakter wzorca umownego ma
rowniez wniosek kredytowy i aneks nr (...) do umowy z dnia 5 sierpnia 2011 r.

Okoliczno$ci zawarcia umowy kredytowej nie pozostawiaja watpliwoséci co do narzucenia powodom warunkéw
umowy, braku mozliwosci negocjacyjnych w tym brak negocjacji kursu uruchomienia kredytu, stosowania przez
pozwanego ogo6lnych wzorcéw umownych. Nalezy odrézni¢ mozliwo§¢é wyboru produktu kredytowego - jednego z
wzorcow umownych, od mozliwoséci indywidualnych negocjacji konkretnych postanowien umowy powiazanych z
(wybranym) produktem. Pozwany nie udowodnil, jako strona, na ktérej lezy ciezar dowodowy wynikajacy z art.
6 k.c., aby jakikolwiek zapis umowny byt konsekwencja indywidualnych uzgodnien stron, w ktérych powodowie
czynnie uczestniczyli. Przede wszystkim pozwany nie przedstawit zadnych dokumentéw potwierdzajacych ewentualne
negocjacje. Potencjalny kredytobiorca mogl jedynie zawrzeé¢ umowe na przedstawionych warunkach lub z niej
zrezygnowac. Nie mozna czyni¢ powodom zarzutu z tej przyczyny, ze majac takze przedstawiona oferte kredytu w
PLN zdecydowali sie na zawarcie umowy kredytu indeksowanego do (...). Pracownik banku zapewnial powodéw
o korzystnoSci produktu, jakim byl kredyt indeksowany, mimo zdolnoéci kredytowej do zaciggniecia kredytu
zlotowkowego pracownik banku rekomendowal kredyt indeksowany do (...), a takze zapewnil o stabilno$ci waluty.
Wobec powyzszego, powodowie jako klienci instytucji zaufania publicznego wybrali oferte, ktéra w tamtym okresie
zostala im przedstawiona jako korzystniejsza.

Nastepnie stwierdzié trzeba, iz poczynione w sprawie ustalenia faktyczne nie daja podstaw do przyjecia, ze pozwany
bank dopeknit cigzacych na nim obowiazkéw informacyjnych.

W orzecznictwie podkreSla sie, ze dla wypelnienia przez bank obowigzkéw informacyjnych w zakresie obarczenia
konsumenta ryzykiem kontraktowym nie jest wystarczajace odebranie od konsumenta o§wiadczenia, zawartego we
wniosku o udzielenie kredytu czy w umowie, o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka
wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz ze przyjat to do wiadomoSci i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy
kredytowej zawieranej na wiele lat, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo szczegblnej starannoS$ci
banku w zakresie wyraZznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument mial pelne
rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. W takim stanie rzeczy, przedkontraktowy obowigzek
informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposdb jednoznacznie i zrozumiale
unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada elementarng znajomos$é rynku finansowego, Ze zaciggniecie
tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od
pozyczonej, mimo dokonywania regularnych sptat (zob. wyrok SA w Gdansku z dnia 19 stycznia 2021 r., I ACa 505/20,
LEX).

Nie ma przy tym znaczenia, ze ewentualnie rowniez i pozwany nie byl w stanie przewidzie¢ znacznego wzrostu
kursu franka szwajcarskiego, gdyz wykladajac przepisy Dyrektywy 93/13 nalezy mie¢ przede wszystkim na uwadze,
ze ustanowiony przez dyrektywe system ochrony opiera sie na zalozeniu, ze konsument jest strona slabsza niz
przedsiebiorca, zaréwno pod wzgledem mozliwo$ci negocjacyjnych, jak i ze wzgledu na stopien poinformowania, w
zwigzku z czym godzi sie na postanowienia umowne sformulowane wcze$niej przez przedsiebiorce, nie majac wplywu
naich tre$¢ (wyroki: z dnia 26 pazdziernika 2006 r. w sprawie C-168/05 M. C., Z. O.. s. I- (...), pkt 25; z dnia 4 czerwca
2009 r. w sprawie C-243/08 P. G., Z. O.. s. I- (...), pkt 22, oraz z dnia 6 pazdziernika 2009 r. w sprawie C-40/08 A.
T.,Z.0..s. I- (...), pkt 29).



Zkolei Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 lutego 2019 roku, IT CSK 19/18 (LEX nr 2626330) wskazywal, ze z deklaracji
kredytobiorcy o $wiadomoéci ryzyka walutowego nie mozna wyciggaé zbyt daleko idgcych wnioskow. Taka konkluzja
jest tym bardziej uzasadniona, je$li o§wiadczenie kredytobiorcy jest elementem opracowanego przez bank wzorca
umowy, a pozwany nie przedstawia poza owym o$wiadczeniem zadnych innych dowodéw dla wykazania, ze dopelnit
opisanych wyzej obowiazkéw informacyjnych, za§ konsument temu przeczy. W przedmiotowej sprawie powodowie
nie byli informowani o tak rozumianym ryzyku walutowym, przedstawiano im korzysci plynace z zawarcia umowy
tego rodzaju kredytu w odniesieniu do kredytu zlotowkowego.

Kryterium uznania postanowiefi umownych za abuzywne wymaga takze ich zakwalifikowania albo jako postanowien,
ktore nie okre$laja gléwnych Swiadczen stron, albo jako postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron (w tym
cene lub wynagrodzenie), ktore nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

W aktualnym dorobku orzeczniczym Sadu Najwyzszego prezentowane jest stanowisko, ze zastrzezone w umowie
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji, okreslaja glowne
$wiadczenie kredytobiorcy (zob. wyroki SN: z dn. 4 kwietnia 2019r., III CSK 159/17; z dn. 9 maja 2019 r., I CSK
242/18, z dn. 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18; z dn. 30 wrze$nia 2020r., I CSK 556/18, a takze dn. 2.06.2021r.,
I (...) 55/21). Za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,,gldéwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG nalezy bowiem uwazac te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach
danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...): z dnia 26 lutego 2015r. w sprawie
C-143/13, B. M. i L. O. M. przeciwko S.C. (...) (...), pkt 54; z dnia 20 wrze$nia 2017r. w sprawie C-186/16, R. P. A. i
in. przeciwko (...) SA, pkt 35). Za takie uznawane s3 m.in. postanowienia okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka
walutowego”, ktére wiaza sie z obciazeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym
z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyrok (...) z dnia 3 paZdziernika 2019r. w sprawie C-260/18, K.
D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w ten sposob nalezy tez oceni¢ postanowienie (czes$¢
postanowienia) stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego
dla przeliczenia walutowego. Bez unormowania kursu miarodajnego dla poszczegdlnych przeliczen, przeliczenia te
nie moga by¢ dokonane, a postanowienia dotyczace waloryzacji - wywrzeé skutku (por. wyroki SN: z dnia 30 wrzeénia
2020r., I CSK 556/18; z dnia 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18).

Sad Okregowy trafnie uznal, ze zakwestionowane przez powoddw postanowienia zawarte w umowie ksztaltuja prawa
i obowiazki kredytobiorcow w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy, bowiem
pozwany zastrzegt sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoSci rat kredytu waloryzowanego kursem (...)
poprzez wyznaczanie w tabeli kursowej kursu sprzedazy franka szwajcarskiego, nie wskazujac w umowie kryteriéw
czy przestanek ustalania kursu. Tym samym bank mial pelng kontrole nad wysokoScia rat splacanych przez powodéw
i ustalaniem r6znicy pomiedzy cena kupna i sprzedazy waluty (tzw. spread walutowy), ktéra stanowila jego zysk w
relacji z konsumentem.

Trafnie zatem Sad Okregowy przyjal, ze zakwestionowane przez powoddw postanowienia umowy kredytu wyczerpuja

dyspozycje art. 385" §1 k.c. Maja one charakter nieprecyzyjny, niejasny oraz przewiduja uprawnienia do ksztaltowania
tresci stosunku tylko dla jednej, mocniejszej strony. W analizowanych postanowieniach brak jest oparcia zasad
ustalania kurséw na obiektywnych i przejrzystych kryteriach. Stosowanie mechanizmu przeliczania najpierw
kwoty wyplaconych srodkéw wedlug kursu kupna walut, a nastepnie przeliczanie wysokoSci zobowigzania wedlug
kursu sprzedazy walut, przyznawalo stronie pozwanej uprawnienie do ewentualnego uzyskania dodatkowego
wynagrodzenia, ktérego oszacowanie dla konsumenta nie bylo mozliwe. Na konsumenta, poza ryzykiem kursowym,
na ktore godzil sie, zawierajac umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej, zostalo przerzucone ryzyko dowolnego
ksztaltowania kurséw wymiany przez kredytodawce. Tym samym strona pozwana — bedgca profesjonalistg i silniejsza
strong stosunku prawnego, ksztaltujac tre$¢ umowy, wykorzystala swoja uprzywilejowana pozycje.

Wbrew argumentacji apelujacego, umowa kredytu nie przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretnych dzialan
mechanizmu ustalania kursu wymiany waluty, tak by strona powodowa mogla samodzielnie oszacowac wyplywajace



dla niej konsekwencje ekonomiczne. Powodowie nie znali sposobu, w jakim pozwany bank ksztaltowal kurs,
zwiekszajac go badz zmniejszajac. W trakcie zawierania umowy nie omawiano kwestii zwigzanych ze sposobem
ustalania kursow waluty.

W umowie brak bylo odwolania do parametréw, ktérymi Bank mial sie kierowaé przy ustalaniu kurséw walut. Brak
bylo rowniez przepiséw prawa, ktére wplywalyby na sposob okre$lania kursu przez pozwany bank. Bank wprawdzie
nie mial wplywu na wysokos$é kurséw stosowanych na rynkach walutowych, jednakze sposéb okres$lania stosowanych
przez niego kurséw dla poszczegélnych transakeji w $wietle umowy byt niczym nieograniczony. Tym samym,
poprzednik prawny pozwanego Banku, a nastepnie sam pozwany mial mozliwo§é samodzielnej, nieograniczonej
modyfikacji wysoko$ci kwoty wyplaconej jako kapital kredytu, a nastepnie okreslanej w zlotych wysokosci splacanych
rat tak w zakresie kapitahu, jak odsetek

Nie poddajace sie weryfikacji zasady okre§lania przez bank kursé6w waluty oraz brak okreslenia dopuszczalnych
granic marzy banku w zakresie kupna i sprzedazy waluty powodowaly, Ze korzysci stanowiace Zrédlo przychodow
banku nie sprowadzatly sie do prostej roznicy miedzy stosowanymi kursami kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego.
Kredytobiorcy nie tylko nie zostali w sposéb jednoznaczny i czytelny poinformowani o wszelkich kosztach, jakie bedg
musieli ponie$¢ z tytulu zaciagnietego kredytu, ale nawet przy odpowiedniej, specjalistycznej wiedzy nie byliby w
stanie kosztow tych przewidywaé, nie wspominajac nawet o jakiejkolwiek mozliwo$ci ich szacowania.

Ostatnia przestanka przesadzajaca o abuzywnosci postanowien umownych byta okolicznoéé, ze przy ksztaltowaniu
stosunku prawnego w zakresie objetym sporem doszlo do naruszenia tak dobrych obyczajow, poprzez naruszenie
robwnowagi kontraktowej, jak i interesow konsumenta i to w stopniu razacym. O powyzszym przesadzalo
wprowadzenie przez pozwany bank do przedmiotowej umowy klauzul, ktore uzaleznily od strony pozwanej wielko$é
zadluzenia i §wiadczenia powodoéw, przy czym to wylacznie pozwany mogl jednostronnie i arbitralnie, a jednocze$nie
w sposob wiazacy modyfikowac wskaznik, wedtug ktdrego obliczana byla wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcow, a
tym samym mogl wplywac na wysoko$¢ Swiadczenia powoddow.

Nie maja przy tym znaczenia podnoszone przez pozwanego zarzuty wskazujace, ze ustalane przez niego kursy kupna
i sprzedazy walut ksztaltowane byly na podstawie czynnikéw obiektywnych. O abuzywnoSci decyduje bowiem tre$é
klauzuli i mozliwo$é, jak moze by¢ stosowana, a nie jak w praktyce faktycznie jest stosowana. W zwigzku z brakiem
postanowien umownych w zakresie ograniczenia swobody ksztaltowania kursu stosowanie jakichkolwiek praktyk w
okreslaniu kursu, bylo swobodna decyzja pozwanego i w kazdej chwili moglo zostaé zmienione, co z kolei powodowato
zalezno$¢ konsumenta od decyzji banku.

Tym samym uznajac kwestionowane postanowienia umowne za abuzywne Sad Okregowy nie naruszyl przepisow art.

385" k.c. i art. 385> k.c. ani przepisow Dyrektywy 93/13.

Uznanie powyzszego mechanizmu ustalania przez bank kurséw waluty za sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajacy interesy konsumenta, a w konsekwencji uznanie klauzuli, ktora nie zawiera jednoznacznej tresci i przez

to pozwala na pelng swobode decyzyjng banku, za niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nie budzi watpliwoéci
w aktualnym orzecznictwie sagdéw powszechnych, w tym tutejszego Sadu Apelacyjnego (por. wyrok SA w Lodzi z
dnia 19 maja 2021 roku, I ACa 931/20; wyrok SA w Lodzi z dnia 1 lipca 2021 roku, I ACa 1247/20, wyrok SA
w Lodzi z dnia 3 listopada 2021 roku, I ACa 835/20; wyrok SA w Lodzi z dnia 5 pazdziernika 2021 roku, I ACa
1342/20), jak i w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktoéry wielokrotnie badal postanowienia uméw analogiczne do
ocenianych w tej sprawie. Dominuje w nim trafny poglad, ze takie klauzule maja charakter abuzywny, bowiem
ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.
Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu
wysokos$ci Swiadczenia banku oraz wysokosci §wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno
przeliczenie kwoty kredytu na zlotéwki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci
poszczegblnych splacanych rat, shuzy bowiem okreéleniu wysoko$ci §wiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie
umowne nalezy uznaé¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu



kursu jest pelna, czy tez w jakis sposob ograniczona, to jest determinowana okreslonymi czynnikami ekonomicznymi,
nieujawnionymi konsumentowi. Takie postanowienia, ktére uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kurséw
walut, sg nietransparentne i pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten sposob obarczajg kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja rownorzedno$c stron (zob. wyroki SN: z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK
1049/14, L.; z dnia 24 pazdziernika 2018r., II CSK 632/17, LEX; z dnia 13 grudnia 2018r., V CSK 559/17, LEX; z dnia
27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18, LEX; z dnia 4 kwietnia 2019r., III CSK 159/17, LEX; z dnia 9 maja 2019r., I CSK
242/18, LEX; z dnia 29 pazdziernika 2019r., IV CSK 309/18, L.; z dnia 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18, LEX; z dnia
30 wrzeSnia 2020r., I CSK 556/18, LEX; postanowienia SN: z dnia 15 wrze$nia 2022r., I CSK 3229/22, L., z dnia 8
wrze$nia 2022r., I CSK 3133/22, L.).

Taka interpretacja zapisow klauzul waloryzacyjnych wspierana jest nadto stanowiskiem Trybunalu SprawiedliwoSci
Unii Europejskiej, ktory w wyroku z dnia 10 czerwca 2021 r. (C-776/19, VB i in. przeciwko (...) SA, LEX nr 3183143)
stwierdzil, ze nie do pogodzenia z zasadami dobrej wiary jest wywolywanie po stronie klienta w dlugoterminowe;j
umowie kredytowej ryzyka walutowego, ktore jest nieadekwatne do wezla prawnego zawigzywanego taka umowa
(teza 101-103). W konsekwencji stwierdzil, ze wykladni art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady nr 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonywa¢ w ten sposob,
ze warunki umowy kredytu, przewidujace skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez
kredytobiorce, moga doprowadzi¢ do powstania znaczacej nierobwnowagi wynikajacej z tej umowy kredytu praw i
obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mogl racjonalnie oczekiwaé, przestrzegajac
wymogu przejrzystoSci w stosunku do konsumenta, iz ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych
negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich warunkéw (pkt. 5 sentencji). Nalezy przy
tym podkreslié, ze ciezar dowodu w zakresie prostego i zrozumialego warunku umownego w rozumieniu art. 4 tej
dyrektywy nie spoczywa na konsumencie, ale na banku (pkt. 4 sentencji). Z tych wzgledéow kredytodawca musi
kredytobiorcy obowiazkowo przedstawi¢ mozliwe zmiany kurséw walut i realne ryzyko zwiazane z zawarciem takiej
umowy. Ze spornej umowy nie wynikaja w ogole zastrzezenia (kryteria), ze kurs walut z wlasnych tabel banku mial
by¢ rynkowy, czy rozsadny (sprawiedliwy). Irrelewantna w tym kontekscie jest ewentualna praktyka pozwanego i
faktyczne dzialania przy tworzeniu tabel kursowych, gdyz takie zachowania nie wynikaly z tresci umowy i - jako
wynikajace ze swobodnej decyzji kredytodawcy - mogly by¢ w kazdej chwili dowolnie zmienione.

Ponadto, jak akcentuje Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, art. 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé¢ w ten
sposob, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca, a konsumentem, ustalajacej cene zakupu i
sprzedazy waluty obcej, do ktérej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw,
umozliwi¢ wla$ciwie poinformowanemu, uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania
kursu wymiany waluty obcej, stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki spos6b, aby konsument
mial mozliwo$¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce jak réwniez
mogt oszacowa¢ w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria wyplywajace dla niego z umowy konsekwencje
ekonomiczne, a w szczegblnosci calkowity koszt kredytu (por. wyroki (...): z dnia 18 listopada 2021r. w sprawie
C-212/20, zdnia 22 lutego 2018r. w sprawie C — 126/17), a poza sporem pozostaje, ze w niniejszej sprawie sytuacja taka
nie zachodzila, gdyz zgodnie z postanowieniami umowy ustalanie kursu (...) przy indeksowaniu kwoty kredytu i rat do
splaty pozostawione zostalo arbitralnej decyzji kredytodawcy, bez ujawniania szczeg6tow algorytmu kontrahentowi.

Powyzszej oceny nie zmienia tresé¢ art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo bankowe. Przepis ten przewiduje tzw. ogolny
obowiazek informacyjny bankdéw, dotyczacy oglaszania przez bank informacji w nim wymienionych, w szczegolno$ci
dotyczacych stosowanych stawek oprocentowania, czy kurséw walutowych. Z powolanej normy nie wynika jednak
wecale, w jaki sposob i w oparciu o jakie parametry owe tabele kursowe sa konstruowane.

Tego rodzaju okolicznoSci nie sposéb takze wywie$¢ w drodze wykladni umowy lub odeslania z art. 56 k.c., czyli
w $wietle zasad wspolzycia spolecznego lub ustalonych zwyczajow. Przypomnie¢ nalezy, ze oceny przeslanek z art.

385" § 1 k.c. dokonuje si¢ na date zawarcia umowy, a nie przez pryzmat jej wykonywania przez bank. Jak wyjaénil



Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 20 czerwca 2018r. w sprawie III CZP 29/17 (opubl. L.), ,,....wykladnia

jezykowa art. 385" § 1 zdanie 1 k.c. nie stwarza podstaw do przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnoéci postanowienia
istotny jest sposdb jego stosowania przez przedsiebiorce. Przeciwnie, sklania ona do wniosku, ze decydujace znaczenie
ma nie to, w jaki sposob przedsiebiorca stosuje postanowienie i dla kogo jest to korzystne, lecz to, w jaki sposob
postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta. Z przepisu wynika, ze przedmiotem oceny jest samo
postanowienie, a wiec wyrazona w okreélonej formie (przewaznie slownej) tre$¢ normatywna, tzn. norma lub jej
element okre$lajacy prawa lub obowiazki stron (...) a jej punktem odniesienia - spos6b oddzialywania postanowienia
na prawa i obowiazki konsumenta”.

W realiach sprawy zasadnie Sad Okregowy przyjal réwniez, ze przyjecie niedozwolonego charakteru umownych
postanowien generalnie odnoszacych sie do indeksacji do waluty obcej nie moze ogranicza¢ bezskutecznoéci umowy
jedynie w odniesieniu do tych kwestionowanych warunkéw, przy jednoczesnym utrzymaniu samego mechanizmu
waloryzacji i probach wylozenia tych postanowiefi umowy z odwolaniem do art. 65 § 1i 2 k.c.

Dla porzadku nalezy podkresli¢, ze wprowadzenie do umowy kredytu klauzuli indeksacyjnej nie narusza zasady

nominalizmu i zasady swobody uméw z art. 353 k.c. (por. wyrok SN z dnia 11 grudnia 2020r. w sprawie V CSK 382/18,
opubl. LEX), na co wskazywal rowniez Sad I instancji. Sporzadzenie umowy zgodnie z tymi przepisami wymaga
jednak zastosowania takiego mechanizmu na etapie okreslania kursu (...) na potrzeby wyplaty kredytu i ustalenia
kazdej kolejnej raty splaty, ktory bylby niezalezny od arbitralnych decyzji banku, a ponadto umozliwiat kredytobiorcy
ustalenie z gory poziomu, do ktérego ponosi ryzyko zwigzane ze skorzystaniem z takiego kredytu w konkretnym banku.
Tym warunkom nie odpowiadaja zakwestionowane postanowienia umowne.

Z kolei wyeliminowanie z klauzuli indeksacyjnej samego mechanizmu ustalania kursu waluty, przy braku przepiséw
dyspozytywnych, ktére moglyby wypehi¢ powstala w ten sposob luke, czyni cale powolane wyzej postanowienia
umowne regulacja, ktérej wprost nie sposéb zastosowac. Sposob ustalania kursu waluty na potrzeby przeliczen
walutowych jest koniecznym elementem mechanizmu indeksacji walutowej. Gdyby bowiem na podstawie zapiséw
umowy niemozliwe bylto okreslenie, kto i w jaki spos6b ustala¢ ma kurs waluty na potrzeby indeksacji, mechanizm
indeksacji nie moglby dzialaé. W konsekwencji zar6wno norma wprowadzajaca indeksacje, jak i norma ustalajaca
kurs waluty indeksacji, nie moga funkcjonowa¢ w oderwaniu od siebie, gdyz jedna jest koniecznym uzupelieniem
drugiej. Indeksacja walutowa bez mechanizmu ustalania kursu waluty indeksacji pozbawiona jest niezbednej tresci.
Bez unormowania zatem kursu miarodajnego dla poszczeg6lnych przeliczen, przeliczenia te nie moga by¢ dokonane,
a postanowienia dotyczgce waloryzacji - wywrzeé skutku (por. wyroki SN: z dnia 30 wrze$nia 2020r., I CSK 556/18,
LEX; z dnia 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18. LEX). W tym stanie rzeczy w pelni uprawnione pozostaje stanowisko
Sadu pierwszej instancji o bezskuteczno$ci klauzul indeksacyjnych w caloSci.

Prawo unijne takze stoi na przeszkodzie wszelkiemu ,naprawianiu” nieuczciwych postanowienn umownych wylacznie
na podstawie art. 65 k.c., w celu zlagodzenia ich nieuczciwego charakteru, nawet przy zgodnej w tym zakresie woli obu
stron kontraktu (por. wyrok (...) zdnia 18 listopada 2021r. C-212/20). W powolanym orzeczeniu Trybunal wskazal, ze
art. 51 6 dyrektywy Rady nr 93/13/EWG nalezy intepretowac w ten sposdb, ze stoja one na przeszkodzie temu, by sad
krajowy, ktory stwierdzil nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem w
rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy, dokonal wykladni tego warunku w celu ztagodzenia jego nieuczciwego charakteru,
nawet jesli taka wykladnia odpowiadalaby wspo6lnej woli stron. W motywach powyzszego wyroku zwrocono uwage,
ze mozliwo$¢ wykladni klauzuli waloryzacyjnej w celu ztagodzenia jej nieuczciwego charakteru przez wprowadzenie
do niej ogolnego pojecia ,wartoSci rynkowej” waluty obcej wykorzystanej do waloryzacji prowadzi do zmiany tresci
postanowienia dotyczacego waloryzacji, poniewaz prowadzilaby do zmiany jego rozumienia poprzez wprowadzenie
odestania do ,warto$ci rynkowej” waluty obcej, tymczasem warunek nieuczciwy nie powinien, na podstawie art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13, by¢ stosowany, a jego tre$¢ zmieniana. Podkreslono ponadto, ze art. 65 k.c., ktory zawiera ogélne
reguly wykladni, nie stanowi przepisu prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym w rozumieniu dyrektywy, a
zasada braku skutku nieuczciwego warunku, przewidziana w art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, nie moze zosta¢ podwazona
przez wzgledy zwiazane z okoliczno$ciami, w jakich dana umowa zostala zawarta i wykonana.



W tym miejscu przytoczy¢ nalezy orzeczenie (...) z dnia 8 wrzeénia 2022 roku (polaczone sprawy C-80/21 do C-82/21
D.B.P. i in.)wydane na gruncie spraw z Polski, w ktérym Trybunal wprost stwierdzil, ze jezeli konsument sie temu
sprzeciwia, sad krajowy nie moze zastapi¢ nieuczciwego postanowienia umownego dotyczgcego kursu wymiany w
kredycie denominowanym do waluty obcej przepisem dyspozytywnym prawa krajowego. Tak samo nie mozna zastapié
niewaznego warunku umownego wykladnig sadowa. W obu wypadkach dzialaniu takiemu sprzeciwia sie dyrektywa
Rady nr 93/13. W wyroku tym Trybunatl ponownie podkresdlil, ze sady krajowe nie mogg zmieniaé tre$ci postanowien
umownych. Ich rola ogranicza sie jedynie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego.

Konsekwencja stwierdzenia, Ze dane postanowienie umowne ma charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1
k.c., jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznoS$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w art.

385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie, co jednak nie wyklucza skutku w postaci upadku
calej umowy.

Wykluczy¢ zatem nalezy mozliwo$¢ uzupelienia luk powstalych w umowie wylgcznie na podstawie przepisow
krajowych o charakterze og6lnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone w tresci czynnoéci prawnej sa uzupekliane
w szczeg6lnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode (por.
wyroki (...): z dnia 3 pazdziernika 2019r. C-260/18, z dnia 29 kwietnia 2021r. C-19/20).

Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 22 wrzeénia 2022 roku (I CSK 3771/22, L.)
podnoszac, ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejacy, tak by nie
wywolywal on skutkéw wobec konsumenta. W zwigzku z tym sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego
warunku powinno mie¢ z reguly skutek w postaci przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej
znajdowalby sie on w braku tego warunku. Co do zasady nie jest dopuszczalne, aby sad krajowy mogt zmieniac
tres$¢ nieuczciwych warunkow zawartych w umowach. Oznacza to, ze nieuprawnione byloby zastapienie przez sad
postanowien niedozwolonych innymi. Mozliwoé¢ takiej zmiany umowy przez sad stalaby w sprzecznosci z celami
prewencyjnymi Dyrektywy nr 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa
zostanie skorygowana przez sad w spos6b mozliwie najpelniej odpowiadajacy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny
w $wietle przepiséw o niedozwolonych postanowieniach umownych.

Niedopuszczalne jest zatem zastepowanie wyeliminowanego abuzywnego postanowienia umowy innym

mechanizmem wyliczenia kwoty raty kapitalowo-odsetkowej. Zaden przepis prawa, w tym art. 385" k.c. i art.
358 § 2 k.c., nie daje podstaw do zastgpienia klauzuli abuzywnej innym postanowieniem. Uzupeklienie luk po
wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowiloby zbyt daleko idgca modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawnej
przedsiebiorcy stosujacego niedozwolone postanowienie umowne (tak SN w postanowieniu z dnia 8 wrze$nia 2022
r., 1 CSK 3133/22, L.).

Tym samym brak jest podstaw do uzupelienia ocenianej umowy z odwolaniem do przepiséw o charakterze ogbélnym,
to jest art. 56 k.c.iart. 354 k.c.

Przepisem dyspozytywnym w opisanym wyzej rozumieniu nie jest takze art. 69 ustawy Prawo Bankowe. W
szczegolnosci wejscie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. z 2011 1. Nt 165, poz. 984) nie spowodowalo ex lege skutku w postaci modyfikacji tresci zawartych przez
strony umow, ktéry nalezalo uwzglednié przy ocenie ewentualnej abuzywnosci ich postanowien. Z art. 4 powolanej
ustawy jasno wynika, ze w przypadku uméw kredytu zawartych przed dniem jej wejécia w zycie nowe regulacje maja
zastosowanie w czeéci jeszcze niesplaconej. Powolana ustawa nie stanowila podstawy zawarcia umowy stron, ani tez
nie ma zastosowania do rozliczen stron w czeSci juz wykonanej. Sam fakt wejécia w zycie tej nowelizacji nie usunat
skutkéw niedozwolonych postanowien umow kredytu, ani ich nie wyeliminowal.



Sad Apelacyjny aprobuje poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 4 kwietnia 2019r. w sprawie III
CSK 159/17 (L.), zgodnie z ktérym wejécie w zycie wskazanych przepisow nie wylacza mozliwos$ci powolywania
sie na abuzywno$¢ klauzul zwigzanych z niejasnym i jednostronnym sposobem okreslania kursu waluty, po jakim
ma by¢ dokonywana splata, zawartych w umowach kredytowych, ktére podpisane i realizowane byly jeszcze przed
wejéciem w zycie tej nowelizacji. Regulacje te odnoszg sie jedynie do niezbednych elementéw umowy kredytowej
oraz uzupeklienia w drodze zmiany umowy - uméw zawartych przed wprowadzeniem do Prawa bankowego art. 69
ust. 2 pkt 4a. Nie dotycza one w zaden sposéb ewentualnej abuzywnosci lub nieabuzywno$ci postanowienn umowy
kredytowej zawartej przed wprowadzeniem do Prawa bankowego art. 69 ust. 2 pkt 4a, zwlaszcza za$ istniejacej w dacie
zawarcia umowy abuzywnoS$ci postanowien umowy w tym zakresie nie moga sanowac.

Z kolei w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 roku (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy wskazal, ze same zapisy ustawy
ani nie uznawaly konkretnych postanowien za abuzywne, ani nie zawieraly gotowych do zastosowania przepisow,
ktore moglyby je zastapi¢, w sposéb pozwalajacy na uznanie ich za odpowiadajace wymogom dyrektywy Rady nr
93/13. Tzw. ustawa antyspreadowa nie moze mie¢ co do zasady zadnego wplywu na zasadno$¢ roszczen i zarzutow
opartych na art. 385" k.c., a tym bardziej nie moze pozbawia¢ konsumenta interesu prawnego w zadaniu ustalenia
abuzywno$ci kwestionowanych postanowienn umownych. Nalezy tez mie¢ na uwadze, ze wykonywanie umowy w
czesci odnoszacej sie do kredytu niesplaconego — a wiec w czeSci objetej tzw. ustawa antyspreadowa - w sposob
bezposredni jest zwigzane ze wszystkimi czynnoSciami dokonanymi na podstawie abuzywnych postanowien umowy,
a majacymi miejsce przed wejSciem w zycie tej ustawy, czy przed podpisaniem aneksu do umowy. Mechanizm
indeksacji ma to do siebie, ze aktualizuje kazdorazowo (przy obliczaniu kazdej raty kapitalowoodsetkowej) wadliwie
dokonang czynno$¢ ustalenia poczatkowego salda zadtuzenia w chwili uruchomienia kredytu. Ustawa antyspreadowa
nie zostaly za$ objete postanowienia umowy dotyczace wyplaty kredytu i sposobu obliczenia (pierwotnie) wysoko$ci
salda poczatkowego. To dlatego w tego typu umowach nie mozna oddzieli¢ skutkéw prawnych wynikajacych z
jej wykonywania na okres przed wejSciem i po wejéciu w zycie ustawy antyspreadowej lub przed zawarciem i
po zawarciu aneksu, bowiem splata kredytu nastepujaca po tej chwili, nawet jesli w zakresie sposobu ustalania
wysoko$ci kursu waluty obcej dla oznaczenia naleznej kwoty raty kapitalowo-odsetkowej odnosi sie do jakiego$
obiektywnego miernika, to nadal bezpos$rednio odwoluje sie do czynnosci dokonywanych w oparciu o ustalong w
sposéb wadliwy podstawe (postanowienia bezskuteczne ex lege i ex tunc), zawyzajacych wysoko$¢ salda zadluzenia
(vide D. R. - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w sprawie kredytéw waloryzowanych kursem waluty obcej a prawidlowa
implementacja jurysdykcyjna dyrektywy 93/13/EWG w Rozprawy Ubezpieczeniowe — Konsument na rynku ustug
finansowych nr 30 ( (...)).

Wprowadzona przywolywana nowelizacja mozliwoé¢ splaty kredytu w walucie indeksacji nie pozbawila zatem
kredytobiorcow prawa powolywania sie na abuzywnos$¢é postanowienn umownych dotyczacych owej indeksacji.

Przepisem dyspozytywnym, w przedstawionym wyzej rozumieniu, nie jest takze art. 358 § 11 2 k.c. W obowiazujacym
w dacie zawarcia umowy porzadku prawnym brak bylo odpowiednika art. 358 § 2 k.c. w obecnym brzmieniu, gdyz ten
wszedl w zycie z dniem 24 stycznia 2009r. na podstawie nowelizacji kodeksu cywilnego z dnia 23 pazdziernika 2008r.
(Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Nie moze by¢ zatem miarodajny dla okre§lenia treSci zobowigzania wynikajacego z umow
zawartych przed ta data. W ocenie Sadu Apelacyjnego, odmiennych regut intertemporalnych nie mozna wyprowadzié
z art. L ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. przepisy wprowadzajace Kodeks cywilny. Powolana norma dotyczy bowiem
zobowigzan umownych nawigzanych przed wejSciem w Zzycie kodeksu cywilnego, co w niniejszej sprawie na pewno
nie mialo miejsca.

Dodatkowo analizowany przepis stanowi element regulacji dotyczacej spelnienia przez dluznika $wiadczenia
wyrazonego w walucie obcej. Tymczasem w realiach sporu §wiadczenie strony pozwanej, to jest suma kredytu zostalo
wyrazone oraz spelnione w walucie polskiej i w tej walucie spelniane byly §wiadczenia kredytobiorcow. Nie jest to
zatem sytuacja, do ktbrej zastosowanie znajduje przepis art. 358 § 1 k.c.



Ponadto przepis art. 358 k.c. zostal umieszczony w Tytule I Przepisy ogélne, a zatem dotyczy wszelkich umoéw
zawieranych miedzy r6znymi podmiotami. Wydaje sie zatem, iz nie dziala w stosunku do niego domniemanie
plynace z motywu 13 dyrektywy nr 93/13/EWG dotyczace wylacznie przepiséw ustawowych i wykonawczych, ktore
bezposrednio lub posérednio ustalaja warunki uméw konsumenckich.

Przepisami dyspozytywnymi, pozwalajacymi na zastapienie niedozwolonych postanowienn umownych art. 41 prawa
wekslowego i art. 5 pkt. 5 ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o wsparciu kredytobiorcow znajdujacych sie w trudnej
sytuacji finansowe;j.

Przepis art. 41 ustawy Prawo wekslowe dotyczy stricte zaplaty weksla wystawionego w walucie obcej, ktéra nie jest
walutg miejsca jego platnosci i reguluje jedynie kwestie ustalenia warto$ci waluty krajowej badz wedlug kursu w dniu
platnoéci, badZ wedlug kursu w dniu zaplaty. Przepis ten w zaden sposéb nie moze by¢ potraktowany jako przepis
dyspozytywny, ktéry moglby zastapi¢ postanowienia umowne kredytéow indeksowanych lub denominowanych do
kursow walut obcych i zastapi¢ postanowienia umowne uznane za abuzywne.

Jak wiec wynika z powyzszych rozwazan, w krajowym porzadku prawnym brak jest przepiséw o charakterze
dyspozytywnym, ktére moglyby zastapi¢ postanowienia umowne uznane za abuzywne. Stanowisko apelujacego o
istnieniu takowych przepiséw pozostaje chybione. Sad Okregowy nie naruszyl zatem wskazanych w apelacji przepiséw
kodeksu cywilnego oraz przepisow Dyrektywy 93/13 uznajac brak mozliwo$ci zastgpienia postanowien abuzywnych
przepisami prawa materialnego.

W $wietle powyzszego niezasadne pozostaja rowniez zarzuty naruszenia przepiséw art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art.

58 § 1 k.c., art. 353" k.c. i art. 6 Dyrektywy Rady 93/13/EWG poprzez uznanie przestankowo, ze umowa kredytu
jest niewazna, co stanowi konsekwencje stwierdzenia abuzywnoSci istotnych postanowien umownych, bez ktérych
kontynuacja umowy stala sie niemozliwa.

W orzecznictwie prezentowane jest stanowisko, zgodnie z ktérym regulacja przepisu art. 385" § 1 k.c. jako przepisu
szczegblnego uzasadnionego potrzebg ochrony konsumentéw, wylacza stosowanie art. 58 k.c. i przewidzianej w nim
sankcji bezwzglednej niewazno$ci umowy (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 23 lutego 2022 r., V ACa 631/20, LEX).
Istotnym wsparciem tego stanowiska jest uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2022r. (III CZP 40/20),
w mys$] ktorej sprzeczne z natura stosunku prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej sa postanowienia,
w ktérych kredytodawca jest upowazniony do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wlasciwej do wyliczenia
wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcy oraz ustalenia wysoko$ci rat kredytu, jezeli z tresci stosunku prawnego nie
wynikaja obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu. Postanowienia takie, jesli spelniaja kryteria
uznania ich za niedozwolone postanowienia umowne, nie sa niewazne, lecz nie wigza konsumenta w rozumieniu art.

385" k.c.

Powyzsze nie oznacza wszakze niemozno$ci stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu w calo$ci w przypadku uznania
okreslonych jej postanowien za niedozwolone.

W aktualnym orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej dotyczacym wykladni art. 6 ust. 1 oraz
art. 7 ust 1 Dyrektywy 93/13/EWG w zadnym razie nie wyklucza sie skutku w postaci upadku (uniewaznienia) calej
umowy, jesli proste usuniecie niedozwolonego postanowienia sprowadzaloby sie do zmiany treSci warunku umowy
poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do sadu krajowego. Przyjmuje sie takze, ze w razie stwierdzenia
abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”,
co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki Trybunatlu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) (...) Z..; zdnia 5 czerwca 2019 r., w
sprawie C-38/17, GT przeciwko HS). Jest tak zwlaszcza wéwcezas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie
tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez - poérednio - do zanikniecia
ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwiazane z indeksacjg przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok



z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...)). O zaniknieciu ryzyka
kursowego mozna méwié w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm
indeksacji jest przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany)
kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rGwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznac
zaumowe o odmiennej istocie i charakterze. Oznacza to z kolei, Ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoScia -
bezskutecznoscig (tak SN w wyroku z dnia 11 grudnia 2019r., V CSK 328/18; w wyroku z dnia 3 lutego 2022r., (...)

975/22).

Dodatkowo utrzymywanie umowy w ksztalcie okrojonym (bez klauzul indeksacyjnych, ale z oprocentowaniem
opartym o stawke LIBOR lub wrecz jako kredytu zlotowego w oparciu o stawke WIBOR) sztucznie tworzyloby stosunek
zobowigzaniowy, ktérego 6wcezeénie strony nie chcialy wykreowaé, zatem naruszyloby ich swobode zawierania uméw

zart. 353" k.c. (strony zgodnie chcialy zawrze¢ umowe kredytu indeksowanego do (...)) i w tym zakresie skutkowaloby
niewazno$cia z mocy art. 58 § 2 i 3 k.c. umowy pozbawionej niedozwolonych postanowien.

Podobnie w najnowszym orzecznictwie Sagdu Najwyzszego prezentowany jest poglad, zgodnie z ktérym stwierdzenie
niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie kredytu indeksowanego do waluty obecnej moze uzasadniac
uznanie umowy za niewazna. Taki skutek mieéci sie w zakresie sankcji, jaka przewiduje dyrektywa Rady 93/13 z dnia
5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich w zwigzku z wykorzystywaniem
przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowienn umownych (tak SN w postanowieniach: z dnia 8 wrzeénia 2022r., 1
CSK 3133/22, L., z dnia 15 wrze$nia 2022r., I CSK 3351/22, L., z dnia 15 wrze$nia 2022r., I CSK 3229/22, L.).

Dalsze skutki niedozwolonego charakteru postanowien ksztaltujacych mechanizm indeksacji uzaleznione sa od
obiektywnej oceny sadu, czy ewentualne uniewaznienie umowy w caloSci naraza powoda jako konsumenta na
szczegoblnie niekorzystne skutki, jako ze takie uniewaznienie ,wywiera co do zasady takie same nastepstwa jak
postawienie pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnoéci, co moze przekraczac
mozliwo$ci finansowe konsumenta i z tego wzgledu penalizuje raczej tego ostatniego, a nie kredytodawce” (por.
wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...)). Jak wskazal
Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w tym judykacie, konsument moze tez zrzec sie ochrony przed
negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w caloéci, czyli obstawaé przy tej niewaznosci, a wowczas
zastapienie niedozwolonej klauzuli réwniez nie wchodzi w rachube. Umowe nalezy uznac za niewazna w caloSci takze
wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegdlowego unormowania ,zastepczego”, chyba ze konsument sanuje
niedozwolone postanowienie, udzielajac nastepczo ,,$§wiadomej, wyraznej i wolnej zgody”. Na taka wykladnie przepisu

art. 385" k.c., uwzgledniajaca charakter analizowanej normy stanowigcej implementacje do porzadku krajowego
dyrektywy nr 93/13/EWG, wskazuje obecnie rowniez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. np. uzasadnienie wyroku
z dnia 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18; uzasadnienie uchwatly z dnia 7 maja 2021r. III CZP 6/21, postanowienie SN
z dnia 15 wrzeénia 2022r., I CSK 3229/22, L.).

Ponadto powodowie, korzystajacy z pomocy zawodowego pelnomocnika, konsekwentnie domagali sie stwierdzenia
niewaznos$ci umowy.

Sad I instancji prawidlowo réwniez uznal, iz brak jest podstaw w niniejszej sprawie do uwzglednienia zarzutu
potracenia i zarzutu zatrzymania. Sadu I instancji, ktory w uzasadnieniu wyroku stusznie wskazal, ze podniesiony
przez strone pozwang zarzut potracenia nie mogl zosta¢ uwzgledniony, wskazujac m.in., iz w momencie skladania
przez pozwanego o$wiadczenia o potraceniu przedstawiona do potracenia wierzytelno$c¢ nie bylo wymagalna.

Nie ma réwniez racji pozwany twierdzac, ze podczas wydawania wyroku przez Sad I instancji doszlo do naruszenia

przepiséw prawa materialnego, tj. art. 203 ' k.p.c..



Jak slusznie podniesli powodowie w tre$ci odpowiedzi na apelacje, pismo pozwanego zawierajace zarzut potragcenia

nie spelnialo wymogéw okreslonych w art. 203" k.p.c. Pelnomocnik powoda,, nie dysponowal pelnomocnictwem
do odbioru o$wiadczen materialnoprawnych w imieniu powoda. Zakres umocowania okre$lony w art. 91 k.p.c. nie
uprawnia pelnomocnika procesowego z mocy ustawy do zlozenia materialnoprawnego o§wiadczenia o potraceniu, ani
do odbierania takich o§wiadczen (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 listopada 2018 r,, VII AGa
(...)).

W mys$l art. 203" k. p. c., dopuszczalno$é zarzutu potracenia jest uzalezniona od materialnoprawnego zwigzku
pomiedzy wierzytelno$ciami. Wierzytelnosci, ktorych dotyczy zarzut musza wynikaé z tego samego stosunku
prawnego. Pojeciem ,tego samego stosunku prawnego" jest znane procedurze cywilnej, gdyz posluguje sie nim art.
403 k. p. c. Na gruncie tego przepisu wyjaéniono, ze sformulowanie ,z tego samego stosunku prawnego' ma inne
znaczenie niz ,z takiego samego stosunku prawnego' (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2014
r., sygn. akt Il UZ 56/14).

Sam fakt niewazno$ci umowy kredytu, nie stanowi zdarzenia, z ktérego mialyby wynikaé jakiekolwiek roszczenia
stron. Niewazno$¢ czynno$ci prawnej nie tworzy sama w sobie praw, czy obowigzkdw stron majacych zrédlo
w regulacji bezpodstawnego wzbogacenia (nienaleznego $wiadczenia). Zrédlem roszczenia o zwrot nienaleznego
$wiadczenia jest zawsze koniunkcja dwdch zdarzen majacych znaczenie prawne, tj. dokonania niewaznej czynno$ci
prawnej i spelnienia §wiadczenia na podstawie niewaznej czynnoSci prawne;j.

W przypadku, gdy Swiadczenia spelnione w celu wykonania obowiazku wynikajacego z niewaznej czynno$ci prawnej
zostaly spelnione przez obie strony, roszczenie o zwrot §wiadczenia jako nienaleznego, traktuje sie oddzielnie i
niezaleznie od ewentualnego §wiadczenia drugiej strony (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r.,
sygn. akt V CSK 382/18).

W rezultacie, jezeli na podstawie bezwzglednie niewaznej umowy kredytu, kazda ze stron spelnila wzgledem drugiej
strony okreslone swiadczenie, w wyniku tego powstaly dwa lub wiecej niezaleznych, jednostronnie zobowiazujacych,
stosunkéw prawnych, ktore sg zrédtem dwoch odrebnych kondykeji: stosunek prawny pomiedzy kredytobiorca a
bankiem, w ktérym kredytobiorca jest zobowiazany do zwrotu udostepnionego mu kapitatu kredytu, stosunek prawny
pomiedzy kredytobiorcg a bankiem, w ktérym bank jest zobowiazany do zwrotu wszelkich $wiadczen otrzymanych od
kredytobiorcy w zwiazku z wykonywaniem umowy kredytu.

Powyzsze potwierdzila uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r,, sygn. akt III CZP 11/20, w ktorej
podkreslono niezalezno$¢ powyzszych stosunkéw i mozliwo§é dochodzenia przez kredytobiorcow zwrotu §rodkow
pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dtuznikiem banku z tytulu
nienaleznie otrzymanej kwoty.

Wierzytelno$¢ pozwanego, ktorej dotyczy zarzut podniesiony w piSmie procesowym pozwanego nie wynika wiec z tego
samego, a jedynie ,,z takiego samego" stosunku prawnego jak wierzytelno$¢ dochodzona pozwem przez powoda.

Wierzytelno$¢ pozwanego wynika z zobowigzania o charakterze bezterminowym, a wiec $wiadczenie powinno byc
spelnione przez pozwanego ,,niezwlocznie po wezwaniu do wykonania". Wierzytelno$¢ jest wymagalna w rozumieniu
art. 498 51k, c. wterminie wynikajacym z art. 455 k. c. (por. uchwale Sagdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2014 ., sygn.
akt IITI CZP 76/14). OdpowiedzZ na pozew stanowila pierwsze wezwanie dotyczace zwrotu $§wiadczen wobec powoda.

Powyzsze oznacza, ze pozwany przedstawil do potracenia wierzytelno§é niewymagalng.
Sad Apelacyjny podzielil rowniez stanowisko Sadu I instancji w zakresie bezzasadno$ci zarzutu zatrzymania.

W przedmiotowej kwestii zauwazyé¢ nalezy, ze przed Sadem Najwyzszym zawisto postepowanie w sprawie III CZP
85/21, w ktérym przedmiotem oceny bedzie charakter umowy kredytu oraz zagadnienie dopuszczalno$ci zgloszenia



zarzutu zatrzymania, w szczegblnoéci jako zarzutu ewentualnego. Orzecznictwo Sadéw powszechnych w materii
mozliwo$ci stosowania zatrzymania w tego rodzaju sprawach nie jest bowiem jednolite.

Jesli jednak nawet przyjaé, ze umowa kredytu jest umowa wzajemna w rozumieniu art. 487 k.c. oraz zastosowaé
rozszerzajaca wykladnia przepisow art. 496 i 497 k.c. dopuszczang przez cze$¢ orzecznictwa, zdaniem Sadu
Odwolawczego rozpoznajacego niniejsza sprawe, zarzut zatrzymania nie mogt zosta¢ uwzgledniony. Uwzglednienie
zarzutu zatrzymania zgloszonego w toku postepowania skutkuje zawarciem w wyroku zastrzezenia, ze spelnienie przez
pozwanego $wiadczenia bedzie uzaleznione od jednoczesnego spelniania §wiadczenia wzajemnego przez powodow lub
zabezpieczenia roszczenia pozwanego o zwrot $wiadczenia. Rozwigzanie takie moze jednak znaleZ¢ zastosowanie tylko
woweczas, gdy Swiadczenia wzajemne stron nie sa tozsame natomiast w przypadku, gdy obie strony sg zobowigzane do
spelienia $wiadczen jednorodzajowych (pienieznych), nie zachodzi potrzeba zabezpieczenia spelnienia §wiadczenia
wzajemnego, gdyz kazdej stron, bedacej nie tylko dluznikiem, ale jednocze$nie wierzycielem przystuguje dalej idace
uprawnienie, a mianowicie potracenie wzajemnych wierzytelnosci, ktére prowadzi do umorzenia wierzytelnosci. W
tej sytuacji nalezalo uznac, iz podniesienie zarzutu zatrzymania, w realiach rozpoznawanej sprawy, nastapilo w sposéb
sprzeczny z ratio legis normy prawnej zawartej w art. 496 k.c., przez co nie moze by¢ uznane za skuteczne.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze stanowiska skarzacego, ktory upatrywal naruszenia art.189 k.p.c. w blednym
przyjeciu, ze stronie powodowej nie przyshuguje interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy kredytu.
Podkreslenia wymaga, ze interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. istnieje tylko wtedy, gdy powod ochrone swojej
sfery prawnej moze uzyskaé przez samo ustalenie istnienia badz nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Zatem
dla ustalenia, ze pow6d posiada interes prawny istotne jest to, aby rozstrzygniecie wydane w oparciu o art. 189 k.p.c.
gwarantowato powodowi skuteczna ochrone jego intereséw. Wyrok ustalajacy musi wiec by¢ zdatny do tego, aby
definitywnie zakonczy¢ spor stron co do prawa czy stosunku prawnego (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18
czerwca 2009 1., II CSK 33/09, LEX nr 515730 z dnia 19 wrze$nia 2013 r., I CSK 727/12, LEX nr 1523363). Wprawdzie
za dominujacy w orzecznictwie nalezy uznac poglad, ze interes prawny w wytoczeniu powodztwa o ustalenie istnienia
lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego w zasadzie nie zachodzi, jezeli zainteresowany moze na innej drodze
osiggna¢ w peli ochrone swoich praw, w szczegolnosci na drodze powbddztwa o spelnienie Swiadczenia (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2017 r., V CSK 52/17, LEX nr 2372279, z dnia 9 stycznia 2019 r., I CSK 711/17,
LEX nr 2618479), to jednak Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne stanowisko Sadu pierwszej instancji,
ktéry uznal, ze powodowie maja takze interes prawny w ustaleniu niewaznosci przedmiotowej umowy kredytowe;.
Nadal bowiem kontynuuja splate swojego zobowigzania, za§ sama umowa w zwigzku z orzeczeniem o obowigzku o
obowiazku zwrotu przez pozwany bank dokonywanych przez powodow kwot nie uchyli niepewnosci co do ich sytuacji.
Samo istnienie mozliwosci wytoczenia powodztwa o §wiadczenie nie w kazdej sytuacji $wiadczyé bedzie o braku
interesu prawnego w zadaniu ustalenia. Brak interesu prawnego wystapi jedynie wowczas, gdy wyrok zasadzajacy
Swiadczenie zapewni pelna (adekwatna do sytuacji prawnej powoda) ochrone prawna uzasadnionych intereséw
powoda. W przypadku gdy sporem o §wiadczenie nie beda mogly (ze swej natury) by¢ objete wszystkie uprawnienia
istotne z perspektywy ochrony sfery prawnej powoda, przyjac nalezy, ze powdd ma interes prawny w rozumieniu art.
189 k.p.c., co w szczego6lnosci dotyczy zgdania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, zwlaszcza, gdy konsekwencje
ustalenia nieistnienia stosunku prawnego nie ograniczaja sie do aktualizacji obowigzku $wiadczenia, lecz dotycza
takze innych aspektow sfery prawnej powoda (np. wplywaja na okreslenie treéci praw i obowigzkéw powodow jako
dluznika pozwanego). W takiej sytuacji sama mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa o §wiadczenie nie wyczerpuje interesu
prawnego w zadaniu ustalenia, co aktualizuje sie zwlaszcza wtedy, gdy pozwany rosci sobie wedlug treséci stosunku
prawnego objetego powodztwem z art. 189 k.p.c. okreslone prawo do §wiadczenia ze strony powoda (np. zada zwrotu
udzielonego kredytu w wysokosci obliczonej zgodnie z trescia kwestionowanej umowy. Ustalenie niewazno$ci umowy
in casu daje pewno$é, iz nie powstaja na przyszloéé¢ jakiekolwiek §wiadczenia wynikajace z umowy, a ewentualne
roszczenia stron musza by¢ oparte o niewazno§¢ stosunku prawnego (vide: wyrok SA w Gdansku z dnia 6 grudnia
2021r. w sprawie o sygn. akt V ACa 573/21).

Wskutek ustalenia niewazno$ci umowy wzajemne §wiadczenia stron majg charakter nienalezny i podlegaja zwrotowi.
Podstawa do ich spehlienia nie istnieje bowiem od poczatku. Strony winny zatem rozliczy¢ sie ze spelmionych



$wiadczen wzajemnych. Bezskutecznoéé klauzul abuzywnych w oparciu o regulacje art. 385" k.c. i dyrektywy 93/13
i bedaca jej skutkiem niewazno$¢ umowy rodzi obowigzek restytucji wzajemnych Swiadczen jako nienaleznych.
Powodom przysluguje zatem prawo do zadania ich zwrotu w oparciu o art. 405 k.c. w zwiazku z art. 410 § 1i 2 k.c.

Ogdlne przeslanki bezpodstawnego wzbogacenia nalezy rozumie¢ ,specyficznie” w przypadku nienaleznego
Swiadczenia. Przyjmuje sie, ze sam fakt spelnienia nienaleznego $wiadczenia uzasadnia roszczenie kondykeyjne i nie
zachodzi potrzeba badania, czy i wjakim zakresie spelnione §wiadczenie wzbogacilo osobe, na ktorej rzecz Swiadczenie
zostalo spelnione (accipiensa), jak réwniez czy majatek spelniajacego $§wiadczenie (solvensa) ulegl zmniejszeniu (por.
wyrok SN z dnia 24 listopada 2011 r., I CSK 66/11, LEX nr 1133784; wyrok SN z dnia 9 sierpnia 2012 r., V CSK 372/11,
LEX nr 1231631; wyrok SN z 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12, LEX nr 1391375; wyrok SN z dnia 15 maja 2014 r., II
CSK 517/13, LEX nr 1488794; wyrok SN z dnia 29 listopada 2016 r., I CSK 798/15, LEX nr 2183475).

W przypadku niewaznej umowy kredytu jako Swiadczenie nienalezne traktowaé trzeba przekazanie przez
kredytobiorce $rodkéw pienieznych na rzecz banku, ktére stuzy¢ mialo umorzeniu zobowigzania z umowy kredytowej,
a ktore to zobowigzanie wskutek niewazno$ci umowy nie powstalo. Podobnie jako nienalezne traktowaé nalezy
Swiadczenie banku na rzecz niedoszlego kredytobiorcy. Skoro strony $wiadczyly sobie w wykonaniu niewaznej
czynno$ci prawnej, to powinny sobie zwrdci¢é wzajemnie otrzymane $wiadczenia. RozbieznoSci w orzecznictwie
dotyczace zasad zwrotu, sprowadzajace sie do wyboru pomiedzy tzw. teorig salda a tzw. teoria dwoch kondykeji,
rozwiala ostatecznie uchwala skladu 7 sedziow SN z dnia 7 maja 2021 r. (IIl CZP 6/21), majaca moc zasady
prawnej, zgodnie z ktoéra jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi
i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelionych w wykonaniu tej umowy
(art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.).

Powyzsze czynito zasadnym zadanie strony powodowej zasgdzenia na rzecz powoddw kwoty 69.118,15 zl.

Sytuacja procesowa ulegla jednak zmianie na skutek podniesionego ponownie przez pozwanego, tym razem na etapie
postepowania apelacyjnego w piSmie procesowym z dnia 17 sierpnia 2023 r. zarzutu potracenia kwoty 150. 000 zl
naleznej bankowi tytulem zwrotu kapitalu wyplaconego kredytu z wierzytelnoScia dochodzong przez powoda.

Czynno$¢ prawna potracenia jest zdarzeniem prawnym, ktérego skutkiem, niezaleznym od woli uprawnionego do
wierzytelno$ci objetej potraceniem, jest umorzenie sie obydwu wierzytelno$ci do wysoko$ci wierzytelnoéci nizszej (art.
498 § 2 k.c.), ze skutkiem czasowym okre$lonym w art. 499 zdanie drugie k.c., tj. od chwili, kiedy potracenie stato
sie mozliwe. Zgodnie z regulujacymi potracenie przepisami kodeksu cywilnego o§wiadczenie o potraceniu moze by¢
zlozone - w okresie trwania fazy kompensacyjnej - w kazdym czasie, zaréwno przed, jak i po wszczeciu postepowania
sadowego (w toku postepowania sadowego, takze poza tym postepowaniem). Natomiast zarzut potracenia jest
czynno$cia procesowa. Jego podniesienie w postepowaniu sgdowym oznacza powolanie sie na fakt dokonania
potracenia i wynikajgce stad skutki. Jest to w istocie zarzut nieistnienia, umorzenia lub wygaéniecia wierzytelnosci
powoda. O$wiadczenie woli o potraceniu jest oSwiadczeniem skierowanym do adresata. Do takiego oSwiadczenia maja
zastosowanie ogolne zasady, co do sposobu i chwili zlozenia o§wiadczenia woli wskazane w art. 60 i1 61 k.c. Przepis art.
499 k.c. wigze skuteczno$¢ dokonania potracenia nie z chwila sporzadzenia dokumentu zawierajgcego o§wiadczenie o
potraceniu, ale z chwila zloZenia o§wiadczenia drugiej stronie, co z mocy art. 61 § 1 k.c. oznacza dotarcie o§wiadczenia
do adresata w taki sposob, ze mogl on sie zapoznac z jego trescig (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2005
r., IT CK 690/2004). W konsekwencji o§wiadczenie o potraceniu staje sie skuteczne dopiero z chwila, gdy doszlo do
wierzyciela wzajemnego w taki sposob, ze mogt on zapoznaé sie z jego treécia (art. 61 k.c.).

Wierzytelnosci Banku o zwrot kapitalu wyplaconego na rzecz Powoda w wysokoéci 150 000 zl, z tytulu Umowy Kredytu
oraz o wierzytelno$¢ Banku o zwrot korzy$ci majatkowej z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia na skutek skorzystania
z kapitalu udostepnionego przez Bank, zostaly postawione w stan wymagalno$ci na mocy wezwania do zaplaty z dnia
17 lipca 2023 roku.



Na skutek postawienia wierzytelnoSci w stan wymagalnoS$ci, Pozwany pismem z dnia 7 sierpnia 2023 roku zlozyl
powodom materialnoprawne oS§wiadczenia o potraceniu wierzytelnosci. Do pisma zostato zalaczone pelnomocnictwo
uprawniajace pelnomocnika pozwanego Banku do skladania w imieniu pozwanego o§wiadczen materialnoprawnych o
potraceniu. Na dowod pozwany przedtozyt dwa wezwania do zaplaty skierowane do powodow z dnia 12 lipca 2023 roku
wraz z dowodem nadania pisma oraz wydrukiem potwierdzenia odbioru przesylki i materialnoprawne o$wiadczenie
0 potraceniu wraz z ewentualnym zarzutem zatrzymania z dnia 7 sierpnia 2023 roku (data nadania pisma), wraz z
wraz z dowodem nadania pisma,

Procesowy zarzut potracenia zostal zatem zgloszony z zachowaniem terminu i wymagan z art. 203" k.p.c.

Zatem na etapie postepowania przed Sadem Apelacyjnym zarzut potracenia zostal skutecznie zgloszony. Sad
Apelacyjny nie podzielil przy tym stanowiska powoddw, ze zgloszenie takiego zarzutu musi wigzaé sie z kategorycznym
uznaniem powddztwa. Jest to bowiem forma obrony procesowej strony pozwanej, do ktérej jest ona uprawniona.

Uwzglednienie zarzutu potracenia skutkowalo zmiane rozstrzygniecia zawartego w pkt 2 sentencji na podstawie 386
§ 1 k.p.c. poprzez oddalenie powddztwa o zaplate, o czym orzeczono jak w pkt I. sentencji wyroku. Kwota zgloszona
do potracenia, tj. kwota 150 000 zl przewyzszala bowiem kwote dochodzong przez powodow.

Za zasadny nalezalo uznaé zarzut braku solidarno$ci po stronie powodéw jako wierzycieli, jednakze zmiana
zakwestionowanego rozstrzygniecia wyeliminowala zapis o solidarnosci.

Ostateczny wynik postepowania przemawial za zniesieniem pomiedzy stronami kosztéw postepowania za I instancje
(pkt. I niniejszego wyroku) i stosunkowe rozliczenie kosztow za II instancje.

Zgodnie z art. 100 k.p.c. w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub
stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej
przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej cze$ci swego zadania albo gdy okreSlenie naleznej mu sumy zalezalo od
wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

W rozpoznawanej sprawie powodowie wygrali proces w 65 %, a pozwany w 35 %.

W zwiazku z tym, ze pozwany ponidst koszty postepowania apelacyjnego w kwocie 19 056 zl, za$ powodowie - w kwocie
8 100 zl, zaistniala konieczno$¢ zasadzenia na podstawie art. 100 zd. pierwsze k.p.c. w zw. z art. 108 § 1i art. 391 § 1
k.p.c. od powodéw na rzecz pozwanego réznicy w kwocie 1 404 zt tytutem czeéciowego zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego, o czym Sad II instancji orzek} jak w pkt III. wyroku.



