Sygn. akt I ACa 1375/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Bozena Wiklak

Sedziowie: SA Alicja Myszkowska

SA Eryk Dgbrowski

Protokolant: Weronika Stokowska

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2023 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powoddztwa J. K. i S. K.

przeciwko (...) Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Plocku

z dnia 15 marca 2022 r., sygn. akt I C 908/21

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedzibqg w W. narzeczJ. K. i S. K. kwote 8 100 (osiem
tysiecy sto) zl z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do
dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1375/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 15 marca 2022 r. Sad Okregowy w Plocku,

w sprawie z powodztwa J. K. i S. K.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedziba

w W. o ustalenie i zaplate, ustalil nieistnienie pomiedzy stronami stosunku prawnego w postaci umowy kredytu
mieszkaniowego WEASNY KAT hipoteczny z 28 czerwca 2006 r., numer 203- (...) (pkt 1), zasadzil od pozwanego
na rzecz kazdego z powodéw kwote 133.005,87 zl oraz 5.078,65 CHF z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od
6 pazdziernika 2020 r. do dnia zaplaty (pkt 2, 3), oddalil powbddztwo w pozostalym zakresie (pkt 4), zasadzil od
pozwanego solidarnie na rzecz powoddéw tytulem kosztéw procesu kwote 11.817 zl z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty (pkt 5).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia, ktére Sad

Apelacyjny w caloéci podzielil i przyjal za wlasne bez koniecznoéci ich przytoczenia (art. 387 § 2" pkt 1 k.p.c.).



Sad Okregowy uznal powoddztwo za zasadne, nie majac watpliwosci co do tego, ze zakwestionowane przez powodow
postanowienia umowy w zakresie przewidujacym mechanizm indeksacji (§ 5 ust. 415, § 10 ust. 1 pkt 1, § 13

ust. 7, § 18 ust. 1, § 19 pkt 11 2, § 22 ust. 1i 2 ) spelnialy wymogi abuzywnos$ci w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Przede
wszystkim w §lad za domniemaniem

z art. 385" § 3 zd. 2 k.c. (nieobalonym przez pozwanego) jako postanowienia wynikajace z wzorca umownego, ktérym
postuzyl sie bank, nie zostaly one indywidualnie uzgodnione z powodami, jako konsumentami, pozbawiajac powodow
wplywu na ich tresé. Po drugie za$ postanowienia te ksztaltowaly prawa i obowiazki powodéw w sposoéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy.

Bank, wprowadzajac klauzule waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane w sporzadzanych przez siebie
tabelach, przyznal sobie bowiem prawo do jednostronnego regulowania wysokoéci rat kredytu i wysokosci calej
wierzytelno$ci poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wartoSci
spreadu walutowego (rozumianego jako réznica pomiedzy kursem sprzedazy a kursem zakupu waluty obcej), czym
zachwial rownorzedno$¢é stron umowy. Ta nieprecyzyjno$¢, istotna szczeg6lnie przy dtugotrwalym zwigzaniu stron
stosunkiem obligacyjnym, stwarzala natomiast stan wykraczajacy poza zwykle ramy ryzyka przedsiewziecia i narazata
powodow na oddzialywanie czynnikéw trudnych do obiektywnego zweryfikowania. O poziomie swego zadluzenia
powodowie tak naprawde dowiadywaé sie mieli kazdorazowo po $ciggnieciu wyliczonej przez bank raty z rachunku
bankowego, a charakter udzielanych im informacji nie byt skonkretyzowany na tyle, zeby powodowie wiedzieli, ze po
wielu latach regularnej splaty kredytu beda mieli do splaty duzo wiecej niz otrzymali.

Doszlo zatem w konsekwencji do nieréwnomiernego rozkladu praw
i obowigzkéw stron przy uprzywilejowaniu podmiotu profesjonalnego, majacego pozycje ewidentnie silniejsza w
nawigzanym stosunku.

Okoliczno$ci rozpatrywanej sprawy, w ocenie Sadu, nie pozwalaly stwierdzi¢c mozliwo$ci obowiazywania
przedmiotowej umowy bez postanowien uznanych za abuzywne. Postanowienia te, okreslajac oparty na ryzyku
kursowym mechanizm indeksacji, determinowaly charakter umowy oraz fakt jej zawarcia, stanowily jej essentialia
negotii, bez ktérych umowa nie moglaby funkcjonowa¢. Wyeliminowanie ryzyka kursowego w takich warunkach
byloby réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy (z kredytu zlotowego indeksowanego do waluty
obcej w zwykly, nieindeksowany kredyt zlotowy, oprocentowany wg stawki powigzanej ze stawka LIBOR), ze
nalezaloby ja uznawac¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choé¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp, czy
wariant umowy kredytu.

Oznacza to, ze stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowien poskutkowalo niewaznoécia przedmiotowe;j
umowy (powodowie zdaniem Sadu Okregowego mieli niezbedny przy tego rodzaju rozstrzygnieciu interes prawny

w $wietle art. 189 k.p.c.), a tym samym odpadnieciem podstawy prawnej §wiadczenia na rzecz pozwanego banku, ktore
podlegato zwrotowi jako $wiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. wraz z odsetkami
naliczanymi od daty sporzadzenia przez pozwanego odpowiedzi na reklamacje powoddow.

Sad w celu obliczenia roszczenia o zaplate opart sie na tresci zaswiadczenia banku z 24 czerwca 2020 r. Mial przy tym
na uwadze, ze pozew nie zawiera zadnego wskazania, w jaki sposob (solidarnie, czy w cze$ciach rownych) ma nastgpic
wyplata dochodzonej pozwem kwoty. Przyjat jednak, ze zobowigzanie pieniezne jest zobowigzaniem podzielnym i
dlatego zliczone kwoty w PLN i (...) zasadzil na rzecz obojga powodow w czeéciach rownych, niezaleznie od ustroju
laczacej ich rozdzielnosci czy wspodlnosci majatkowe;.

Powodztwo podlegalo oddaleniu jedynie w niewielkiej czesci, wykraczajacej poza sume wynikajaca z powyzszego
zaSwiadczenia.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byl w tej sytuacji
art. 98 k.p.c.



Pozwany bank zaskarzyl opisany wyrok w pkt. 1, 2, 3 i 5 apelacja,
w ktorej zarzucil:

I. w zakresie podstawy faktycznej rozstrzygniecia:

a. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze postanowienia spornej umowy nie byly indywidualnie
uzgadnianie z powodami,

b. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze powodowie nie mieli mozliwo$ci negocjowania umowy,

c. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze powodowie
nie mieli mozliwoéci negocjowania warunkow kredytu, gdyz podpisana przez powoddéw umowa stanowila opracowany
przez bank wzorzec umowy w sytuacji, gdy:

« umowy kredytu zawierane przez pozwany bank pozostawialy klientom,
w tym powodom, juz na etapie ich zawierania pelng swobode w zakresie wyboru formuly wyplaty oraz splaty kredytu, w
tym takze rachunku, na ktéry nastapi¢ ma wyplata kredytu oraz rachunku, z ktérego splacane mialo by¢ zobowiazanie,

« kredytobiorcy byli uprawnieni do negocjowania kursu waluty (...),

d. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze pozwany dysponowal catkowita swoboda w zakresie ustalania
kursu waluty i mogl dowolnie ustalaé¢ wysoko$é rat w sytuacji, gdy warto$¢ waluty szwajcarskiej nie jest stala, ale
podlega zmianom i wahaniom niezaleznym od pozwanego, a kurs stosowany przez bank odzwierciedlal sytuacje
rynkowa, a tym samym musial uwzglednia¢ wskazniki rynkowe niezalezne od banku,

e. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze pozwany nie zrealizowal wzgledem kredytobiorcow
obowiazkéw informacyjnych w zakresie skutkow ryzyka kursowego,

f. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze powodowie nie zostali poinformowani, ze bank bedzie
stosowal dwa rdézne kursy walut ustalane przez siebie (kupna/sprzedazy) i o tym, ze ponosza oni w caloéci ryzyko
kursowe, a do kosztow kredytu dojdzie spread oraz ewentualna réznica kursu waluty, o ile ulegnie on zmianie w trakcie
okresu kredytowania,

I1. obraze przepiséw postepowania, tj.:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, a nie
swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, przejawiajacej sie w przyjeciu w sposéb niezgodny ze
stanem rzeczy, ze sposob ustalania kurso6w walut publikowanych przez bank

w Tabeli Kursow Walut Obcych (...) nosil cechy dowolno$ci w sytuacji, gdy Sad Okregowy powzial taki wniosek z
pominieciem tre$ci dokumentu prywatnego

w postaci (...) z 2009 r. przygotowanego przez UOKIK (...). Gdyby Sad Okregowy w ramach dokonywanych ustalen
uwzglednil tre$¢ wskazanego dokumentu, to zapewne ustalilby, ze:

+ kursy kupna i sprzedazy walut obcych publikowane w Tabeli ustalane byly na podstawie $rednich kursow
notowanych na rynku miedzybankowym z uwzglednieniem marzy, ktérej wysokosé byta przedmiotem decyzji
organu pozwanego odpowiedzialnego za zarzadzanie plynno$cia,

« metodyka ustalania kurséw walut przez pozwanego byla analogiczna do tej stosowanej przez Narodowy Bank
Polski,

+ kursy walut publikowane przez pozwanego w Tabeli stosowane byly nie tylko do rozliczen uméw kredytow
denominowanych do walut obcych, ale takze do rozliczen kazdego rodzaju transakcji walutowych odbywajacych
sie z udzialem pozwanego,



a w konsekwencji doszed} do wniosku, ze celem pozwanego przy zawieraniu umowy o kredyt nigdy nie byto uzyskanie
nadrzednej pozycji wzgledem powodow,

2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego, a nie
swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, polegajacej na uznaniu za w pelni wiarygodne zeznan
powoddw, w zakresie w jakim wskazali, ze nie istniala mozliwoé¢ negocjacji umowy kredytu, jak rowniez - ze nie zostali
oni poinformowani o ryzykach zwigzanych z zawarciem spornej umowy w sytuacji, gdy:

« zastosowane w umowie klauzule dot. denominacji udzielonego kredytu stanowily konsekwencje dokonania przez
powodow wyboru waluty,

« umowy kredytu zawierane przez pozwany bank pozostawialy klientom,
w tym powodom, juz na etapie ich zawierania pelna swobode w zakresie wyboru formuly wyplaty oraz splaty kredytu, w
tym takze rachunku, na ktéry nastapi¢ ma wyplata kredytu oraz rachunku, z ktérego splacane mialo by¢ zobowiazanie,

« kredytobiorcy byli uprawnieni do negocjowania kursu waluty (...),

« w tre$ci umowy kredytu zawarte jest o§wiadczenie o poinformowaniu powod6w o ryzyku zmiany kurséw waluty oraz
stopy procentowej (§ 30 ust. 2 umowy),

« powodowie byli bezpo$rednio zainteresowani wynikiem niniejszego postepowania,

a tym samym tre$¢ zlozonych przez powoddw zeznan byla sprzeczna ze zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym, za$ ocena wiarygodno$ci powodéw winna by¢ oceniona takze przez pryzmat roli powodéow w
postepowaniu jako osoby bezposrednio zainteresowanej w uzyskaniu okreSlonego rozstrzygniecia w sprawie,

3. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 2778

§ 1 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku dowodowego pozwanego o dopuszczenie

i przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego sadowego z zakresu ekonomii ze specjalnoScia w zakresie bankowoéci
(pomimo wniosku dowodowego zgloszonego w odpowiedzi na pozew), czym Sad I instancji uniemozliwil
wszechstronne ustalenie okoliczno$ci sprawy przy uwzglednieniu m.in. posiadanych przez bieglego sadowego
wiadomosci specjalnych niezbednych dla nalezytego rozpatrzenia i rozstrzygniecia sprawy, z uwzglednieniem zasady
prawdy materialnej,

4. art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad samodzielnych ustalen w zakresie
wymagajacym wiadomo$ci specjalnych, tj. odnos$nie ryzyka kursowego, pomimo ze tego rodzaju ustalenia wymagaja
wiedzy specjalistycznej z zakresu ekonomii i wiedzy na temat zasad mechanizméw funkcjonowania rynku walutowego,
a ustalenia Sadu w tym zakresie pozostaja calkowicie dowolne,

III. obraze przepis6w prawa materialnego, tj.:

1. art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powodowie posiadali interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy
kredytu, podczas gdy zwazywszy na okolicznoSci sprawy, w szczegolnoéci dalej idgce roszczenie o zaplate, po stronie
powodowej brak jest takiego uprawnienia, a ponadto wyrok ustalajacy nie zakonczy sporu pomiedzy stronami; na tle
istniejacego stosunku wciaz bedzie pozostawala kwestia roszczen, ktore przystuguja pozwanemu; powddztwo

o ustalenie mialoby sens jedynie w przypadku zastosowania zanegowanej niedawno teorii salda i przy idealnej
roéwnosci tego co powodowie $wiadczyli wzgledem tego, co uzyskali od pozwanego,

2. art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 3 oraz art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkow

w umowach konsumenckich w zw. z § 5 ust. 4i 5, § 10 ust. 1 pkt 1, § 13 ust. 7, § 18 ust. 1, § 19 pkt 112, § 22 ust. 1i 2
umowy kredytu poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze kwestionowane postanowienia umowne sg



niejednoznaczne w sytuacji, gdy kwestionowane przez powodéw postanowienia umowy kredytu zostaly sformulowane
jasnym, zrozumialym jezykiem, a tym samym nie podlegaja ocenie z punktu widzenia abuzywnoSci; niezaleznie jednak
od powyzszego jednoznaczno$§¢ kwestionowanych postanowien winna by¢ badana z uwzglednieniem przestanki dobrej
wiary, co jednak zostalo pominiete przez Sad,

3.art. 385' § 1k.c. wzw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 w zw. art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez ich bledng wykladnie
i niewla$ciwe zastosowanie przejawiajace sie w uznaniu, ze postanowienia umowy kredytu odsylajace do tabeli kurséw

banku kwalifikuja sie jako niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. w sytuacji, gdy nie
ksztaltuja praw i obowiazkéw powoddw w sposédb sprzeczny z dobrymi obyczajami i nie naruszaja razaco ich interesu,
w zwigzku z czym nie mogly zosta¢ uznane za niedozwolone postanowienia umowne,

4. art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie przejawiajace sie
w zaniechaniu utrzymania w mocy umowy z 22 pazdziernika 2007 r.
w przypadku stwierdzenia abuzywno$ci kwestionowanych przez powodéw postanowien umownych w sytuacji, gdy

art. 385" § 2 k.c. wyraza zasade trwaloéci umowy konsumenckiej,

5. art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 w zw. z art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez ich bledna
wykladnie sprowadzajaca sie do przyjecia, ze w przypadku wyeliminowania niedozwolonych postanowien umownych,
ktére moze skutkowac stwierdzeniem niewazno$ci umowy, decydujace i wylaczne znaczenie dla potwierdzenia
niewaznoS$ci ma wola konsumenta, ktéra nie podlega jakiekolwiek kontroli sadu orzekajacego

w ramach oceny skutkéw upadku wspomnianej umowy; w konsekwencji Sad Okregowy catkowicie zaniechal realizacji
spoczywajacego na nim obowiazku kontroli, czy stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytu jest niekorzystne

dla konsumenta, co uzasadnialoby uzupelnienie luk w umowie poprzez zastosowanie przepisu dyspozytywnego,

6.art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie, co skutkowalo blednym uznaniem, ze na skutek kontroli abuzywnoéci
umowe kredytu uznaé nalezy za niewazng w calo$ci, mimo ze w przypadku ewentualnego usuniecia z tresci umowy
klauzul uznanych przez Sad za abuzywne:

a) umowa kredytowa w dalszym ciggu posiadalaby wszystkie elementy niezbedne dla odtworzenia tresci gtownych
zobowigzan stron, a jedyna luka dotyczylaby sposobu wykonania zobowigzania,

b) mozliwe jest utrzymanie umowy w pozostalym zakresie w mocy
poprzez zastosowanie w miejsce pominietego postanowienia umowy innego pozostajacego w mocy postanowienia
umownego lub powszechnie obowiazujacego przepisu prawa,

¢) mozliwo$¢ wykonywania umowy istnieje na gruncie art. 69 ust. 3 Prawa Bankowego w obecnym brzmieniu oraz art.
358 § 2 k.c., albowiem kredytobiorca ma mozliwo$¢ spelienia Swiadczenia bezpoérednio w walucie (...) co tez

w przypadku powodéw mialo miejsce - spelniali swoj obowigzek w walucie (...) (na mocy art. 69 ust. 3 Pr. Bank), nie
tracac przy tym uprawnienia do splaty

w walucie PLN (na mocy art. 358 k.c.), a w konsekwencji umowa moze by¢ wykonywana poprzez spehlienie
zobowigzania w walucie obcej lub w walucie PLN,

d) w przypadku przyjecia za abuzywne postanowien dotyczacych kursu wymiany walut mozliwe jest, wobec regulacji
art. 358 § 2 k.c,, art. 783 k.p.c.

w brzmieniu na dzien zawarcia umowy kredytu, art. 8 ustawy z 18 grudnia

1998 r. Prawo dewizowe w brzmieniu obowigzujacym na dzien zawarcia umowy kredytu oraz art. 24 ust. 3 ustawy o
Narodowym Banku Polskim, zastosowanie $§redniego kursu NBP jako przelicznika waluty obcej,

e) art. 385" § 2 k.c. ustanawia w sytuacji okreélonej w art. 385" k.c. zasade zachowania mocy wigzacej umowy,

7. art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 w zw.



z art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez ich bledna wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie skutkujace dokonaniem
wadliwej wykladni o$wiadczen woli stron umowy kredytu, ograniczajacej sie wylacznie do analizy literalnego
brzmienia spornych zapiséw umowy, bez dokonania oceny tre$ci umowy kredytu

w kontekscie celu, w jakim zostala zawarta umowa kredytu, jak rowniez

z pominieciem okoliczno$ci, w ktorych doszlo do zawarcia umowy kredytu, zasad wspélzycia spolecznego oraz
zgodnego zamiaru stron w chwili zawierania umowy kredytu, co doprowadzilo Sad Okregowy do wniosku
o konieczno$ci stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu wobec stwierdzenia abuzywnos$ci kwestionowanych
postanowien umowy w sytuacji, gdy Sad I instancji, bazujac na przekonaniu o racjonalnos$ci stron umowy kredytu,
winien dojé¢ do przekonania, iz w braku ustalania w umowie kredytu kursu wymiany, strony uznalyby za odpowiedni
kurs éredni NBP, jako kurs sankcjonowany przez ustawodawce do rozliczen walutowych i uznany przez ustawodawce
za obiektywny, co urzeczywistnialoby cel art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, jak

i stanowiloby $rodek stosowny i skuteczny, realizujacy interesy konkurentow

i konsument6w w rozumieniu art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13,

8. art. 385" § 1i 2 k.c. wzw. z art. 358 § 2 k.c. (wedlug stanu prawnego

z dnia 24 stycznia 2009 r.) w zw. z art. 3 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy

93/13 poprzez ich bledng wykladnie i stwierdzenie niewazno$ci umowy

kredytu w sytuacji, gdy Sad Okregowy pominal, ze umowa kredytu w dacie

jej zawierania w pelni zaspokajala potrzeby powodéw i byla dla nich najkorzystniejsza, a stosujac sankcje niewazno$ci
Sad Okregowy naruszyl zasady proporcjonalnoéci, pewnosci obrotu oraz utrzymania umowy w mocy, ktore sa jednymi
z podstawowych zasad prawa cywilnego,

9. art. 69 ust. 3 Pr.Bank. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji stwierdzenia przez Sad abuzywnos$ci klauzuli
przeliczeniowej,

10. art. 24 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim

w zw. z art. 32 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim (...), wzglednie art. 41 ustawy z dnia
28 kwietnia 1936 r. Prawo Wekslowe poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy wobec braku okreslenia w
umowach kredytu sposobu przeliczenia waluty polskiej na walute kredytu (co jest wynikiem przyjecia bezskuteczno$ci
postanowien o tabeli kursowej kredytodawcy), winny znalez¢ zasady przeliczania okreslone przez Narodowy Bank
Polski, jako podmiotu uprawnionego na podstawie ustawy do organizowania rozliczen pienieznych wynikajacych z
konieczno$ci ustalenia kursu zlotego w stosunku do walut obcych,

11. art. 385" § 11 2 k.c. poprzez uznanie za abuzywne calo$ci postanowieri umownych klauzuli denominacyjnej w
sytuacji, gdy okoliczno$ci przemawiajace w ocenie Sadu za abuzywnoScia odnosza sie jedynie do elementu konstrukeji
klauzuli denominacyjnej w postaci postanowienn regulujacych wylacznie sposob przeliczania, tj. zastosowanie
konkretnych kurséw walut wg Tabeli Banku (klauzuli spreadu walutowego) majacego charakter positkowy przy
jednoczesnym braku abuzywno$ci klauzuli denominacyjnej w pozostalym zakresie, co skutkowalo btednym uznaniem,
iz umowa po usunieciu postanowienn abuzywnych nie moze zosta¢ utrzymana w mocy wobec wyeliminowania
postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron umowy, mimo Ze postanowieniem takim jest sama klauzula
denominacyjna, nie za$ klauzula spreadu walutowego, a tym samym nawet w przypadku przyjecia abuzywno$ci
klauzuli spreadu walutowego umowa nie zostanie pozbawiona postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron
umowy,

12. art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie przez brak uznania, ze roszczenie powodow
uleglo przedawnieniu, podczas gdy zastosowanie winien mie¢ termin przedawnienia co najwyzej
3 — letni,



13. art. 22" k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie przejawiajace sie¢ w uznaniu, ze powodowie odpowiadaja
modelowi przecietnego konsumenta, podczas gdy w dacie zawarcia umowy kredytu powddka miala wyksztalcenie
wyzsze ekonomiczne.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz stosowne do
wyniku sprawy rozliczenie kosztoéw procesu za I instancje, a takze o zasadzenie kosztow postepowania odwolawczego.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wnieéli o jej oddalenie oraz zwrot kosztow, ktdre poniesli na tym etapie sporu.
W toku rozprawy apelacyjnej z 26 wrzesnia 2023 r. pozwany podnio6st zarzut zatrzymania kwoty 364.453,60 zt.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona w tej sprawie apelacja, ograniczajac sie do powtdrzenia twierdzen, jakie do tej pory zostaly rozwazone,
nie wykazala nieprawidlowosSci zaskarzonego orzeczenia i nie dostarczyla podstaw umozliwiajacych postulowana
zmiane dotychczasowego kierunku rozstrzygniecia.

Whbrew ujetym w jej treéci zarzutom Sad Okregowy oceniajgc zgromadzony material dowodowy zastosowal sie do
regut art. 233 § 1 k.p.c. i nie dopuscil sie naruszenia tego przepisu.

W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze ramy swobodnej

oceny dowodow, do ktérych odwoluje sie powyzsza norma, musza by¢ zakre§lone wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu $wiadomosci prawnej, wedlug
ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy, jako calo$¢, dokonuje
wyboru okre$lonych srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego (zob. uzasadnienie wyroku SN z 20 marca 1980 r., II URN 175/79, OSNC 1980, Nr 10, poz. 200;
uzasadnienie wyroku SN z 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/98, OSNAPiUS 2000, Nr 17, poz. 655; uzasadnienie
postanowienia SN z 15 lutego 2000 r., ITI CKN 1049/99, LEX nr 51627; uzasadnienie wyrokéw SN z 16 maja 2000
r., IVCKN 1097/00, LEX nr 52624;

z 29 wrze$nia 2000 r., V CKN 94/00, LEX nr 52589; z 15 listopada 2000 r.,

IV CKN 1383/00, LEX nr 52544; wyrok SN z 19 czerwca 2001 r., II UKN 423/00, OSNP 2003, Nr 5, poz. 137;
uzasadnienie wyroku SN z 14 marca 2002 r., IV CKN 859/00, LEX nr 53923; uzasadnienie postanowienia SN z 16
maja 2002 .,

IV CKN 1050/00, LEX nr 55499; uzasadnienie wyroku SN z 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906;
uzasadnienie wyroku SN z 27 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1316/00, LEX nr 80273). Skuteczne przedstawienie zarzutu
naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom

logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Tylko to moze by¢ bowiem przeciwstawione uprawnieniu sagdu
do dokonania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat
wadze (doniosto$ci) poszezegdlnych dowodow iich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak: orzeczenia SN: z 5 sierpnia
1999 ., II UKN 76/99, OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000, Nr 10,
poz. 189; z 10 stycznia 2002 r., I CKN 572/99, LEX nr 53136; z 27 wrze$nia 2002 r., I CKN 817/00, LEX nr 56096).

W rozpatrywanej sprawie pozwany upatrywal naruszenia analizowanego przepisu w dowolnej, sprzecznej z zasadami
logiki i do§wiadczenia Zyciowego ocenie dowodow, zwlaszeza przedstawionych przez strony dokumentow,

a takze w zaniechaniu przeprowadzenia niektérych dowodéw, co miato skutkowaé dokonaniem ustalen faktycznych
sprzecznych z tre$cia materialu dowodowego oraz niewyjasnieniem istotnych okoliczno$ci sprawy.

7 powyzszymi zarzutami nie sposdb sie zgodzi¢, gdyz ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji nie uchybila
regulom wyznaczonym przez

art. 233 § 1 k.p.c., a poczynione ustalenia faktyczne w pelni uwzglednily zaprezentowany przez strony material
dowodowy.



Pozwany w kontekScie zarzutdw obrazy prawa procesowego nawigzal do pominiecia przez Sad Okregowy
wnioskowanego przez niego dowodu z opinii bieglego. Jednakze - jak slusznie wskazuje sie w orzecznictwie -
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego nastepuje tylko z uwagi na zaistnienie obiektywnej potrzeby procesowe;j
skorzystania z wiadomo$ci specjalnych w istotnym dla rozpoznania sprawy zakresie, a tej w realiach niniejszej sprawy
nie bylo.

Fakty, jakie pozwany zamierzal wykaza¢ za pomocg dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu ekonomii ze
specjalno$cig w dziedzinie bankowo$ci byly bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia, poniewaz nie naleza do przestanek

stosowania art. 385" § 1 k.c., w przypadku stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia umowy nie wylaczaja jego
bezskutecznoSci, a w konsekwencji takze bezskutecznosci (niewazno$ci) calej umowy. W §wietle powolanego przepisu
bezprzedmiotowe pozostaja proby uzupehienia luk w umowie w sposéb postulowany przez pozwanego w tezie
dowodowej zakreslonej dla opinii bieglego. Brak jest bowiem podstaw dla ewentualnego zastapienia niedozwolonych
postanowien umowy kredytu ksztaltujacych mechanizm waloryzacji przeliczeniem w oparciu o kurs Sredni (...)
publikowany przez NBP. Zarazem bez znaczenia pozostaje to czy stosowane przez bank kursy z tabeli kurséw walut
mialy charakter rynkowy i korelowaly z kursami NBP, w jaki sposob bank dokonuje transakcji wymiany walut oraz
czy ponosi ryzyko kursowe i ryzyko zmiany st6p procentowych.

Jesli pozwany twierdzi, ze do wyjasnienia sposobu, w jaki tworzone byly bankowe tabele kurséw, konieczne jest
zasiegniecie wiadomoéci specjalnych, to utwierdza tylko w przekonaniu, ze umowa nie byla dla przecietnego
konsumenta jasna, a jej postanowienia jednoznaczne.

Tym samym tak w postepowaniu przed Sadem I instancji, jak
i obecnie poszerzenie materialu dowodowego o wskazany dowdd byloby zbedne. Z tego tez wzgledu dotyczacy jego
dopuszczenia wniosek apelacji nie podlegal uwzglednieniu.

Zwazywszy na to, ze zaprezentowany przez pozwanego material dowodowy nie wyjasnial spornych okolicznoéci
dotyczacych dopelnienia obowigzkéw informacyjnych wobec powodéw przy zawieraniu umowy oraz ewentualnego
indywidualnego uzgodnienia przez strony jej postanowien kwestionowanych

W pozwie, zaistniala potrzeba siegniecia do dowodu z art. 299 k.p.c. Przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron
jest zawsze aktualne w sytuacji, gdy po wyczerpaniu §rodkow dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyjasnione
fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, a zeznania stron moga stuzy¢ ich ustaleniu. Skarzacy nie przedstawil w
apelacji jurydycznych argumentéw, ktore moglyby podwazy¢ ocene dowodu z zeznan powodow w zakresie, w jakim
stanowily podstawe ustalen odno$nie braku negocjacji postanowien umownych, braku indywidualnego uzgodnienia
spornych postanowienn umowy, jak i niewypelnienia w sposéb nalezyty obowigzkéw informacyjnych przez bank,
zwlaszcza co do istoty ryzyka kursowego i jego konsekwencji dla salda zadluzenia. Nie wykazat tez, zeby dowdd z
przestuchania powodéw kolidowat z innymi dowodami. Tego rodzaju argumentem z pewno$cia nie jest twierdzenie,
ze powodowie sg zywotnie zainteresowani korzystnym rozstrzygnieciem sporu. Dowdd z przestuchania stron jest
peloprawnym Srodkiem dowodowym przewidzianym w ustawie. Z faktu, ze osobowym Zrédlem dowodowym jest w
tym wypadku sama strona (podmiot z natury rzeczy zainteresowany rozstrzygnieciem), nie mozna zatem zasadnie
wyprowadzi¢ wniosku, ze dowdd z jej przeshuchania jest z tej tylko przyczyny stronniczy.

Nie budzi watpliwo$ci, ze wszystkie istotne w niniejszej sprawie dokumenty, to jest wniosek kredytowy i umowa
kredytu zostaly zredagowane przez strone pozwang i przedstawione powodom jedynie do podpisu. Ich tre$¢ jest
ogo6lnikowa

i nie sposdb w oparciu o nig odtworzy¢, jakie informacje, kiedy i w jakiej formie zostaly rzeczywiscie powodom
przekazane. W szczegdlnoSci nie wynika z nich wecale, aby warunki udzielania kredytu zlotowego indeksowanego
kursem waluty obcej

i zasady splaty kredytu, z ktérymi zapoznano powodoéow, obejmowaly co§ wiecej niz tre$¢ projektu umowy. Nie
potwierdzaja one nadto, by powodowie byli $wiadomi ryzyka kursowego towarzyszacego zawarciu umowy.

Postanowienia umowy zawartej przez strony nie zawieraja jasnej



ijednoznacznej informacji, z ktoérej wynikaloby, ze wyrazenie salda kredytu

w walucie obcej prowadzi do mozliwych (codziennych) wahan wysokosci zadluzenia wyrazonego w zlotych polskich, to
jest wysoko$ci Swiadczenia, ktérego spetnienie zwolni kredytobiorce z zobowigzania, jak rowniez, ze takie wahania nie
sa w zaden sposob ograniczone, w zwigzku z czym przy wzroScie kursu (...) wysoko$é¢ Swiadczenia pozostalego do splaty
wyrazonego w zlotdbwkach nie maleje wraz ze splata kolejnych rat, ale roénie. Dlatego tez z deklaracji kredytobiorcow
o $wiadomodci ryzyka walutowego, zlozonej w § 30 umowy, nie mozna wyciggaé zbyt daleko idacych wnioskow.
Obowiazkiem banku bylo przedstawienie powodom relacji miedzy zlotym a frankiem szwajcarskim w przeszlo$ci oraz
prognoz co do ich kursé6w na przyszto§¢ w szerokiej perspektywie czasowej. Tylko wowczas kredytobiorca moglby
faktycznie oceni¢ poziom ryzyka towarzyszacy kilkudziesiecioletniemu zwigzaniu kontraktowemu. Informacja ta
powinna opiera¢ sie na jasnym i niewprowadzajacym w blad przestaniu, ze kurs waluty obcej moze wzrosnac w sposéb
nieograniczony - nawet je$li jest to ryzyko czysto teoretyczne. ROwnocze$nie nalezaloby wyraznie poinformowac
konsumenta, ze przewidywanie kursow walut w perspektywie kilku dziesiecioleci jest niemozliwe. Polaczone to
powinno by¢ z przykladowym wskazaniem, w jaki spos6b zmiany kurséw walut wplyna na wysoko$¢ §wiadczen
naleznych w przyszloSci — zardbwno w odniesieniu do rat kredytu, jak i calo$ci kwoty pozostajacej do splaty, a
wskazanie to powinno odnosi¢ sie do konkretnej umowy, jej warunkéw, w szczegolnosci do wysokoSci kredytu.
Nalezyta informacja o ryzyku kursowym nie moze opieraé sie na zalozeniu, ze kazdy rozwazny kredytobiorca $wiadomy
jest, ze kursy walut sa zmienne. Istotne bowiem jest nie to, ze kursy walut ulegaja zmianie, a to jakie sa skutki takich
zmian dla wysoko$ci Swiadczen stron oraz jakie sg ich granice. Nawet rozwazny konsument nie jest profesjonalista,
ktory powinien posiada¢ wiedze i umiejetnosci w dziedzinie analiz ekonomicznych lub finansowych, czy tez wiedze
o historycznych zmianach kurséw walut. Przy ocenie ryzyka kursowego jest w pelni uprawniony do opierania sie
na informacji z banku. Dlatego wlasnie ma prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie wprowadzaé¢ go w blad.
Przy tym nie moga by¢ udzielane konsumentowi informacje, ktére moglyby zaburzy¢ jego postrzeganie ryzyka, np.
wskazywanie na popularno$¢ danego rodzaju kredytu, czy tez informacje, ktére mogtyby wskazywaé na ograniczony
zakres zmian kursu badz jego stabilno$¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18,
OSNC 2020/7-8/64, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 3 stycznia 2020 r., XXV C 2514/19, L.).

Ponadto nalezy stanowczo wskazaé, ze ochrona konsumenta przyznana przez dyrektywe 93/13/E nie jest zalezna od
indywidualnych cech danej osoby. Jezeli konkretna osoba fizyczna wystepuje w ostatnim ogniwie procesu dystrybucji
débr lub ushug dla zaspokojenia wlasnych potrzeb (lub potrzeb

oso6b bliskich), to jest konsumentem. Indywidualne cechy takiej osoby nie

moga wplywaé na zakres ochrony przyznanej dyrektywa (por. wyrok (...)

z 3 wrze$nia 2015 r., C-110/14, pkt 27). Posiadanie przez powodéw wyksztalcenia/do$wiadczenia (jakie by ono
nie bylo) nie pozbawia ich statusu konsumenta oraz nie zwalnia pozwanego z obowiazku informacyjnego, jaki

na nim cigzy w relacji z kredytobiorca-konsumentem. Norma art. 358" k.c. nie przewiduje, aby spod jej ochrony
wyjeci zostali konsumenci, ktérzy maja wyksztalcenie wyzsze (w tym ekonomiczne), prowadza swoja dzialalno$é,
czy maja wybitnie wysoki iloraz inteligencji - konsument pozostaje konsumentem bez wzgledu na wyksztalcenie i
do$wiadczenie, a bank jako przedsiebiorca obowigzany jest wywiaza¢ sie wzgledem niego z obowigzku informacyjnego
ztakq sama starannoscia, jak w przypadku konsumentéw o odmiennych predyspozycjach edukacyjnych, zawodowych,
czy spotecznych.

Z poczynionych ustalen nie wynika, aby powodowie zostali w sposéb wyczerpujacy i zrozumialy poinformowani o
skutkach, jakie wigza sie

z zastosowaniem w umowie mechanizmu indeksacji. Wskazywane przez pozwanego dokumenty na pewno nie
spelniajg takiego warunku. Nie zobrazowano powodom skutkéw wzrostu kursu waluty przy uwzglednieniu
parametréw zawieranej umowy, jak rowniez nie przedstawiono historycznych wahan kurséow tej waluty w okresie
adekwatnym do okre$lonego w umowie terminu splaty kredytu. Zadna dokumentacja w tym zakresie nie zostala
przedstawiona. Pozwany nie wykazal wiec spelnienia obowiazku informacyjnego wobec powodéw, ani tego, ze
udzielone im informacje spelily kryteria przejrzystosci i jasnoéci.



Tres$¢ zlozonych do akt dokumentéw nie dowodzi réwniez indywidualnego uzgodnienia spornych postanowien
umowy. To, Ze konsument znal tres¢ postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy nie stoi na
przeszkodzie uznaniu, ze nie zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Podobnie zaznaczenie we wniosku kredytowym
rodzaju waluty kredytu w zadnym razie nie dowodzi, ze zaczerpniete z wzorca umowy klauzule indeksacyjne byly
indywidualnie negocjowane lub choéby mogly podlegac¢ takim negocjacjom.

Nie sposob tez podzieli¢ zapatrywania apelujacego, jakoby stosunek prawny laczacy strony precyzowal zasady
ustalania kurséw waluty przez pozwanego, a jego tre$¢ wykluczala dowolno$¢ ustalania tych kurséw przez bank.
Z tresci umowy kredytu nie wynikaly bowiem zadne kryteria ksztaltowania kurséw (...) w tabelach kursowych.
Dokument ten og6lnie odwolywal sie do tabeli kursowej banku dla okreslenia kursu waluty przyjmowanego przy
rozliczeniach uméw kredytu. Tym samym w pelni uprawniony pozostaje wniosek Sadu Okregowego, ze w relacji
miedzy stronami sporu kwestia ta zostala pozostawiona arbitralnej decyzji pozwanego. Oceny tej nie zmienia
okoliczno$é, ze bank w swej dzialalno$ci kierowat sie zapewne okreslonymi czynnikami. Mechanizm budowania tabeli
kurséw zostal

opracowany na podstawie wewnetrznej procedury przyjetej w pozwanym banku. Trudno zatem stwierdzi¢, ze istnialo
obiektywne, zewnetrzne kryterium,

wedle ktorego pozwany okreslat wysoko$é kurséw walut. Procedura taka

mogla rowniez zosta¢ zmieniona przez pozwanego bez udzialu, a nawet

wiedzy kredytobiorcow. Tymczasem klauzula denominacyjna/indeksacyjna moze dzialaé prawidlowo jedynie
woweczas, gdy miernik wartoéci, wedlug ktorego dokonywana jest denominacja/waloryzacja, ustalany jest w sposéb

obiektywny,
a wiec przede wszystkim w sposob niezalezny od woli ktorejkolwiek stron umowy.

Dla stwierdzenia abuzywno$ci postanowienn umownych nie ma znaczenia, jak umowa byta realizowana, czyli w jaki
sposob wykonywal ja bank poprzez ustalanie kurséw waluty, lecz jakie uprawnienia umowa ta przyznawala stronom i
czy nie naruszaly one réwnowagi kontraktowej. Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie byl wiec sposd6b umownego
uksztaltowania praw i obowigzkéw konsumenta (powoddéw), a nie sposdéb wykonywania danej umowy, czy zwyczaje i
praktyki rynkowe, stad ,rynkowo$¢” kurséw stosowanych przez bank w toku realizacji umowy nie jest okoliczno$cia
istotng dla rozstrzygniecia sporu (por. uchwata Sadu Najwyzszego

Z 20 czerwcea 2018r., sygn. akt III CZP 29/17, L.).

Co za tym idzie Sad Apelacyjny w calej rozciaglosci podziela rozwazania Sadu Okregowego w przedmiocie stwierdzonej
abuzywno$ci postanowien umowy kredytu, a przywolane w tej materii zarzuty apelacji uznaje za niezasadne.

Zdaniem Sadu ad quem powodowie trafnie zakwestionowali zawarte

w umowie klauzule indeksacyjne, zarzucajac im, ze ksztaltuja one prawa

i obowigzki kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, bowiem
pozwany zastrzegl sobie prawo do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego kursem
franka szwajcarskiego poprzez wyznaczanie w tabeli kursowej kursu sprzedazy franka szwajcarskiego, nie wskazujac
w umowie kryteriow czy przeslanek ustalania kursu. Tym samym bank mial pelna kontrole nad wysokoSciag rat
splacanych przez powodéw i ustalaniem réznicy pomiedzy cena kupna i sprzedazy waluty (tzw. spread walutowy),
ktbra stanowila jego zysk.

W analizowanych klauzulach brakowato oparcia zasad ustalania

kurs6w na obiektywnych i przejrzystych kryteriach. Stosowanie mechanizmu przeliczania najpierw kwoty
wyplaconych srodkéw wedtug kursu kupna walut,

a nastepnie przeliczanie wysoko$ci zobowiazania wedtug kursu sprzedazy

walut przyznawalo stronie pozwanej uprawnienie do ewentualnego uzyskania dodatkowego wynagrodzenia, ktérego
oszacowanie dla konsumenta nie bylo mozliwe. Wynika z tego, Ze na konsumenta, poza ryzykiem kursowym, na



ktore godzil sie zawierajac umowe kredytu waloryzowanego do waluty obcej, zostalo przerzucone ryzyko dowolnego
ksztaltowania kurséw wymiany przez kredytodawce. Tym samym strona pozwana — bedgca profesjonalistg i silniejsza
strong stosunku prawnego, ksztaltujac tre$¢ umowy, wykorzystala swoja uprzywilejowana pozycje.

Uznanie powyzszego mechanizmu ustalania przez bank kurséw waluty za sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajacy interesy konsumenta,

a w konsekwencji uznanie klauzuli, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci

i przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku, za niedozwolong

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nie budzi watpliwoéci w aktualnym orzecznictwie sagdéw powszechnych, w tym
tutejszego Sadu Apelacyjnego (por. wyrok SA

w L. z 19 maja 2021 r., sygn. akt I ACa 931/20; wyrok SA w Lodzi

z 3 listopada 2021 r., sygn. akt I ACa 835/20; wyrok SA w Lodzi

z 5 pazdziernika 2021 r., sygn. akt I ACa 1342/20), jak i w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory wielokrotnie badat
postanowienia uméw analogiczne do ocenianych w tej sprawie. Dominuje w nim trafny poglad, ze takie klauzule
maja charakter abuzywny, poniewaz ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta

W sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i
naruszenie intereséw konsumenta polega

w tym przypadku na uzaleznieniu wysokoSci $§wiadczenia banku oraz wysokoéci $wiadczenia konsumenta od
swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na zlotéwki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie
odwrotne

w chwili wymagalnoSci poszczegdlnych splacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokos$ci $wiadczenia konsumenta.
Takie uregulowanie umowne nalezy

uzna¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest pelna, czy
tez w jaki$ spos6b ograniczona,

np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem
obiektywnych kryteriow. Takie postanowienia, ktére uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kursow walut
s3 nietransparentne i pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten sposéb obarczaja kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja réwnorzedno$é stron (zob. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14, OSNC 2016/11/134; z 24 pazdziernika 2018 r., II CSK 632/17, LEX nr 2567917; z 13 grudnia 2018 r., V CSK
559/17, LEX nr 2618543; z 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18, LEX nr 2626330; z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17,
LEX nr 2642144; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, LEX nr 2690299; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC
2020/7-8/64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344; z 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/18, LEX nr
3126114).

Zaprezentowana interpretacja zapisow klauzul waloryzacyjnych wspierana jest stanowiskiem Trybunalu
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej, ktéry w wyroku

710 czerwca 2021T1. (C-776/19, VBiin. przeciwko (...) SA, LEX nr 3183143) stwierdzil, Ze nie do pogodzenia z zasadami
dobrej wiary jest wywolywanie po stronie klienta w dlugoterminowej umowie kredytowej ryzyka walutowego, ktore
jest nieadekwatne do wezla prawnego zawigzywanego takga umowa (teza 101-103). W rezultacie Trybunal wywiddl, ze
wykladni art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r.

w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonywac w ten sposob, ze warunki umowy
kredytu przewidujace skutek

W postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce moga doprowadzi¢ do powstania
znaczacej nierdbwnowagi wynikajacych z tej umowy praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta, jesli
przedsiebiorca nie mogl racjonalnie oczekiwac, przestrzegajac wymogu przejrzystosci

w stosunku do konsumenta, ze ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych negocjacji,
nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktore wynika

z takich warunkoéw (pkt. 5 sentencji). Z tych wzgledow kredytodawca musi kredytobiorcy obowigzkowo przedstawié¢
mozliwe zmiany kurséw walut i realne ryzyko zwigzane z zawarciem takiej umowy.



Dodatkowo, co zaakcentowal Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej,

art. 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
nalezy interpretowaé w ten sposdb,

ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej pomiedzy przedsiebiorca a konsumentem, ustalajacej cene zakupu i
sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriow,
umozliwi¢ wla$ciwie poinformowanemu, uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania
kursu wymiany waluty obcej, stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument miat
mozliwo$¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce (wyrok (...) z 18
listopada 2021 r. w sprawie C-212/20, Dz.U. UE.C.220.302.6), a poza sporem pozostaje, ze w niniejszej sprawie
sytuacja taka nie zaszla, gdyz zgodnie z postanowieniami umowy stron kurs (...) przy indeksowaniu kwoty kredytu i
rat do splaty byl (i mial by¢) ustalany przez kredytodawce w sposdb arbitralny, bez ujawniania szczegdtow algorytmu
kontrahentom.

Przyjmuje sie, ze konsekwencja stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter niedozwolony w
rozumieniu art. 385" § 1k.c., jest dzialajaca ex lege sankcja bezskuteczno$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona

z przewidziana w art. 385" § 2 k.c. zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Przy czym zgodnie z
dominujacym pogladem przepis ten wylacza stosowanie art. 58 § 3 k.c., ktory przewiduje, ze w razie niewaznosci
czeSci czynnodci prawnej pozostala jej cze$¢ pozostaje w mocy, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien
dotknietych niewazno$cia czynnos$¢ nie zostalaby dokonana.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze jezeli eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej
deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej tresci nie da sie odtworzy¢ tresci praw i obowiazkoéw
stron zgodnych z ich wola, to nie mozna przyjac, ze strony pozostaja zwigzane pozostala czeScia umowy. Ten ostatni
wniosek wynika wyraznie z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady nr 93/13/EWG, ktory przewiduje, Ze ,,...nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcédw lub dostawcéw z konsumentami nie beda wiazace dla konsumenta, a
umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych
warunkéw”.

Sad Apelacyjny podziela w tej materii wywody przedstawione

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze co do zasady abuzywnoé¢ klauzul indeksacyjnych powoduje, ze bez nich
umowa kredytu nie powinna dalej wiazaé stron, gdyz nastapil brak zasadniczych elementéw kontraktu, tj. okreslenia
Swiadczenia stron.

Przede wszystkim przyjac trzeba, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule
ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja glowne $wiadczenie kredytobiorcy (zob. powolane wyzej wyroki: z 4
kwietnia 2019 r., ITII CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18

iz 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrze$nia 2020 1., I CSK 556/18,

a takze wyrok SN z 2 czerwca 2021 r., I (...) 55/21, LEX nr 3219740). Za postanowienia umowne mieszczace sie w
pojeciu ,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG nalezy bowiem uwaza¢ te,
ktore okreslajg podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por.
wyroki (...): z 30 kwietnia 2014 r.

w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i 1. O. M.
przeciwko S.C. (...) Romania SA, pkt 54;

z 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C. V. H. przeciwko (...) SA, pkt 33; z 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie
C-186/16, R. P. A.iin. przeciwko (...) SA, pkt 35). Za takie uznawane sa m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako
sKlauzule ryzyka walutowego”), ktore wigza sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu
waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki (...) z 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie
C-186/16, R. P. A. iin. przeciwko (...) SA, pkt 37; z 20 wrze$nia 2018 r. w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I(...) (...)
K. Z.. przeciwko T. L. i E. K., pkt 68; z 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) (...) Z.., pkt 48; z 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 44).



W konsekwencji w ten sposob nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowiace cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego. Bez unormowania
kursu miarodajnego dla poszczegblnych przeliczen, przeliczenia te nie moga by¢ dokonane, a postanowienia dotyczace
waloryzacji wywrze¢ skutku (por. powolane wyzej wyroki SN z 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/18; wyrok SN z 11
grudnia 2019 1.,
V CSK 382/18).

W aktualnym orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej przyjmuje sie, ze w razie stwierdzenia
abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”,
co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy

(por. wyroki Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z 14 marca 2019 r.,

w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z..;

z 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS). Jest tak zwlaszcza wowcezas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale réwniez
- po$rednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwiazane

z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J.
D. przeciwko (...) Bank (...)). O zaniknieciu ryzyka kursowego mozna méwic¢ w sytuacji,

w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany
wedlug stawki powigzanej ze stawkg LIBOR. Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej

i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym
przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowita niewaznoScia (bezskutecznoscia) (tak SN w wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 328/18,
LEX nr 2771344).

Nie ma przy tym mozliwoSci zastgpienia przez sad postanowien niedozwolonych innymi. Sad nie jest wladny
uzupeliaé luk powstalych po wyeliminowaniu tych klauzul. Stanowiloby to niedopuszczalng konwersje umowy,
zwlaszcza, ze wprowadzanie w miejsce ustalanego przez pozwanego kursu kupna i sprzedazy (...) jakiegokolwiek
innego miernika wartoSci (kursu Sredniego NBP, czy innego) byloby zbyt daleko idaca modyfikacja umowy.
Wprowadzaloby do niej zupelie nowy element. Co wiecej, zastapienie przez sad nieuczciwych postanowien umowy
postanowieniami uczciwymi byloby sprzeczne z celem Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, jakim jest zapobieganie kolejnym naruszeniom. Gdyby
bowiem przedsiebiorca wiedzial, ze konsekwencjg stosowania nieuczciwych warunkow jest co najwyzej redukeja tych
warunkéw do uczciwych (co nastepowatoby w znikomej liczbie przypadkéw, bo niewielu konsumentéow decyduje
sie wystapi¢ na droge sadowa), to bylby nadal beneficjentem nieuczciwych postanowien w znacznej wiekszo$ci
przypadkow i osiagalby jedynie nizszy zysk, ale nie ponosil zadnej straty. Nie zmienia to faktu, ze w polskim systemie
prawa cywilnego brak jest tego rodzaju przepisu, ktéry pozwalalby sadowi zaradzi¢ skutkom niewazno$ci abuzywnego
warunku poprzez zastgpienie go przepisem o charakterze dyspozytywnym. Przepisami tymi nie sg wyszczego6lnione
w apelacji normy art. 358 § 2 k.c., art. 783 k.p.c. w brzmieniu na dzien zawarcia umowy kredytu, art. 8 ustawy z 18
grudnia

1998 r. Prawo dewizowe w brzmieniu obowigzujacym na dzief zawarcia umowy kredytu, art. 24 ust. 3 ustawy o
Narodowym Banku Polskim oraz art. 41 ustawy z 28 kwietnia 1936 r. Prawo Wekslowe.

Dalsze konsekwencje niedozwolonego charakteru postanowien ksztaltujacych mechanizm indeksacji uzaleznione sg
od obiektywnej oceny sadu, czy ewentualne uniewaznienie umowy w calo$ci naraza powodéw jako konsumentow
na szczegblnie niekorzystne skutki, jako ze takie uniewaznienie ,wywiera co do zasady takie same nastepstwa
jak postawienie pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnoSci, co moze przekraczaé
mozliwo$ci finansowe konsumenta i z tego wzgledu penalizuje raczej tego ostatniego, a nie kredytodawce” (por.



wyroki z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwkoOTP J. Z., z 21 stycznia 2015 r. w polaczonych
sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/131 C-487/13, U. B.iC,,

z 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I(...) (...) K. Z.. Przeciwko T. I. i E. K., z 26 marca 2019 r.,
w polaczonych sprawach C-70/17 1 C-179, A. B.

i B., z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...)). Jak wyja$nil Trybunal
Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w ostatnim z powolanych judykatéw, ocena, czy uniewaznienie umowy naraza
konsumenta na szczegdblnie szkodliwe skutki, musi by¢ dokonywana w §wietle okolicznoSci istniejacych lub mozliwych
do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a nie w chwili zawarcia umowy,

co oznacza, ze miarodajne sg skutki, ktore rzeczywiscie powstalyby

w okolicznoSciach istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy
uniewaznil te umowe, a nie skutki,

ktére w dniu zawarcia tej umowy wynikalyby z jej uniewaznienia. Jednoznacznie wskazal tez, ze konsument moze zrzec
sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w catoéci, czyli obstawa¢ przy tej niewaznosci,
a wowczas zastgpienie niedozwolonej klauzuli tak samo nie wchodzi w rachube. Umowe nalezy uznaé za niewazng
w caloéci takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegdélowego unormowania ,zastepczego”, chyba ze
konsument sanuje niedozwolone postanowienie, udzielajac nastepczo ,$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody”. Na taka

wykladnie przepisu art. 385 Y k.c., uwzgledniajaca charakter analizowanej normy stanowiacej implementacje do
porzadku krajowego dyrektywy nr 93/13/EWG, wskazuje obecnie rowniez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. np.
uzasadnienie powolanego wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; uzasadnienie uchwaly 7 sedziéw SN z 7 maja
2021r., [II CZP 6/21, OSNC 2021/9/56).

Z punktu widzenia tresci objetego pozwem roszczenia oraz o$wiadczenia, ktére powodowie zlozyli na rozprawie
nalezy uznadé, ze wyrazili oni §wiadoma, wyrazng i swobodna decyzje o zrzeczeniu sie ochrony przed negatywnymi
nastepstwami uniewaznienia umowy w caloSci. Totez trudno ich stanowisko uznac za niewiazace. Poza tym z ustalen
faktycznych poczynionych w sprawie wynika, ze powodowie wykonali swe zobowiazanie (splacili kapital), wobec
czego bank uzyskal w tym zakresie zwrot spelnionego przez siebie §wiadczenia, co wyklucza ryzyko natychmiastowej
wymagalnosci kredytu. To za$ uprawnia do konkluzji, ze sankcja uniewaznienia calej umowy kredytu w realiach sporu
nie jest szczegolnie niekorzystna dla powodow.

Oceny kwestionowanych postanowieni jako abuzywnych nie zmienia potencjalna mozliwo§¢ splaty kredytu
bezposrednio w walucie indeksacji, ani tez wejécie w zycie ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984). Skarzacy zdaje sie nie zauwazac, ze oceny, czy

postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy
(uchwala

7 sedziéw SN z 20 czerwca 2018 1., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Od tego tez momentu klauzule abuzywne
nie sg wiazace dla konsumenta, chyba

ze konsument wyrazi §wiadoma wole na objecie go takim postanowieniem umownym. Mamy tu do czynienia ze
skutkiem ex tunc, co oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia umowy zawierajace;j
klauzule abuzywne pozostaja bez znaczenia dla takiego charakteru tych postanowien umownych (wyjatek stanowi
wola konsumenta). AbuzywnoSci poszczegdlnych klauzul zawartych w umowie kredytu nie wyeliminowalo zatem
wprowadzenie w 2011 r. ust. 3 do art. 69 prawa bankowego, w wyniku czego kredytobiorcy uzyskali w ramach
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska mozliwo$¢ dokonywania splat rat
kapitalowo-odsetkowych oraz dokonania przedterminowej splaty pelnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposérednio
w walucie obcej. Ta nowelizacja miala na celu wyeliminowanie tzw. spreaddéw bankowych, a nie zmiany istoty umowy
kredytowej. Innymi slowy, nie doszlo do przeksztalcenia takiej umowy w umowe o kredyt walutowy.

Z tych wszystkich wzgledow, wobec bezskuteczno$ci (niewazno$ci) umowy, wzajemne $wiadczenia stron zyskaly
charakter nienalezny i winny podlegaé¢ zwrotowi w oparciu o art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c.



W uchwale z 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, Sad Najwyzszy przesadzil, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy
kredytu, dotknietej niewaznoscia, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot sptaconych srodkéw pienieznych
jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest
dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Nalezy takze wskazaé¢ na uchwale 7 s. Sadu Najwyzszego z 7 maja

2021 r., IIT CZP 6/21, majaca moc zasady prawnej, w ktorej Sad Najwyzszy orzekl, ze jezeli bez bezskutecznego
postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaé¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o
zwrot $wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.). Kredytodawca
moze zadaé zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.

Skutkowalo to zasadzeniem kwoty stanowigcej sume Swiadczen spelionych przez powodéw na rzecz banku w
podanym w pozwie okresie, zgodnie z wyliczeniem wynikajacym z zaswiadczenia wystawionego przez bank.

Sad Apelacyjny nie podzielil twierdzen apelujacego podniesionych

w ramach zarzutu naruszenia art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. Apelujacy zdaje sie zupelnie pomijaé, ze podstawa
roszczen powodow jest zarzut stosowania przez bank niedozwolonych klauzul przeliczeniowych i zwiazane z tym
roszczenie o zwrot nienaleznych §wiadczen uiszczanych w wykonaniu niewaznej umowy. Nie ma przy tym znaczenia,
ze Swiadczenia te byly przez powodéw dokonywane ratalnie, poniewaz roszczenie o ich zwrot ma charakter
$wiadczenia jednorazowego. Oznacza to, ze zastosowanie w tej sprawie bedzie mie¢ ogdlna regulacja zawarta w art. 118
k.c., ktéry w brzmieniu obowiazujacym do 8 lipca 2018 r. przewidywal, ze jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej,
termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a w brzmieniu obowiazujacym od 9 lipca 2018 r. przewiduje szeécioletni
termin przedawnienia. Warto przy tym zaznaczy¢, ze do chwili obecnej umowa taczaca strony nie zostala zakonczona
(powodowie nadal splacaja kredyt w oparciu o zawarta umowe). Trudno zatem przyjac, aby w trakcie trwania umowy
mozna bylo uznaé za przedawnione roszczenia w zakresie ustalenia jej waznosci, tym bardziej, ze zadanie ustalenia
niewaznoS$ci umowy jako roszczenie niemajgtkowe nie ulega przedawnieniu.

Z kolei wywodzone roszczenie majatkowe, jako konsekwencja stwierdzenia niewaznos$ci umowy, tj. roszczenie o zwrot
nienalezytego $wiadczenia, materializuje sie dopiero z chwilg ustalenia niewaznoéci umowy.

Ponownie takze wypada odwola¢ sie do uzasadnienia uchwaly 7 sedziéw SN z 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP
6/21, z ktorego wynika, ze ze wzgledu na przyznana kredytobiorcy - konsumentowi mozliwoé¢ podjecia wiazacej
decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli i co do zaakceptowania konsekwencji calkowitej niewazno$ci umowy
(i sprzeciwienia sie zarazem udzieleniu mu ochrony przed tymi konsekwencjami przez wprowadzenie regulacji
zastepczej), nalezy uznac, ze co do zasady termin przedawnienia roszczen kredytodawcy i konsumenta o zwrot
$wiadczen nienaleznych moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce - konsumenta wigzacej decyzji
w tym wzgledzie. Dopiero wtedy mozna uzna¢, ze brak podstawy prawnej $wiadczenia stat sie definitywny (podobnie
jak w przypadku condictio causa finita), a strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia (por.
art. 120 § 1 zd. 1 k.c.).

W rozpatrywanej sprawie tego rodzaju brak podstawy prawnej Swiadczenia stal sie definitywny dopiero na skutek
o$wiadczenia powoddw zawartego w piSmie z 9 wrzesnia 2020 r., w ktdrym wystapili do pozwanego z zadaniem zwrotu
wplaconych na rzecz banku $§wiadczen z powolaniem na wystepowanie w umowie klauzul abuzywnych/caltkowitg
niewazno$¢ umowy. Dochodzone roszczenie wywodzone z art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. z pewnoScia nie uleglo
zatem przedawnieniu.

Whbrew zapatrywaniom skarzacego powodowie mogli skorzystaé
z omowionej ochrony z uwagi na wykazanie interesu prawnego w rozumieniu
art. 189 k.p.c.

Co prawda za dominujacy w orzecznictwie nalezy uznaé¢ poglad, ze interes prawny do wytoczenia powddztwa o
ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego w zasadzie nie zachodzi, jezeli zainteresowany moze



nainnej drodze osiagna¢ w pelni ochrone swoich praw, w szczego6lno$ci na drodze powodztwa o spetnienie §wiadczenia
(zob. wyroki SN z 6 pazdziernika 2017 r.,

V CSK 52/17, LEX nr 2372279, z 9 stycznia 2019 r., I CSK 711/17, LEX

nr (...)), to jednak samo istnienie mozliwo$ci wytoczenia powodztwa

o $wiadczenie nie w kazdej sytuacji stanowi¢ bedzie o braku interesu prawnego w zgdaniu ustalenia. Brak interesu
prawnego wystapi jedynie wowczas, gdy wyrok zasadzajacy Swiadczenie zapewni pelng (adekwatng do sytuacji
prawnej powoda) ochrone prawna jego uzasadnionych interesow. W przypadku, gdy sporem o $§wiadczenie nie beda
mogly (ze swej natury) byé objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony sfery prawnej powoda,
przyjac¢ nalezy, ze powod ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., co w szczegolnoéci dotyczy zadania
ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, zwlaszcza, gdy konsekwencje ustalenia nieistnienia stosunku prawnego
nie ograniczaja sie do aktualizacji obowigzku $wiadczenia, lecz dotycza takze innych aspektéw sfery prawnej powoda
(np. wplywaja na okreélenie tresci praw i obowigzkdéw powoda jako dtuznika pozwanego). W takiej sytuacji sama
mozliwo$é wytoczenia powodztwa o §wiadczenie nie wyczerpuje interesu prawnego w zadaniu ustalenia, co aktualizuje
sie zwlaszcza wtedy, gdy pozwany rosci sobie wedlug treéci stosunku prawnego objetego powo6dztwem z art. 189
k.p.c. okre§lone prawo do §wiadczenia ze strony powodéw (np. zada zwrotu udzielonego kredytu w wysokoSci
obliczonej zgodnie z treScia kwestionowanej umowy). W takich sytuacjach nie sposéb odmoéwié dtuznikowi dazacemu
do wykazania, ze nie jest zobowigzany do Swiadczenia w wysoko$ci poszczegbdlnych rat - przy wykorzystaniu
zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych - interesu prawnego w dochodzeniu Zadania ustalenia nieistnienia
stosunku prawnego (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku

z 9 czerwca 2021 1., V ACa 127/21, Legalis 2601148).

Jak trafnie zauwazyl Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z 13 stycznia 2021r., sygn. I ACa 973/20, w takiej sprawie,
najlepsza droga do rozstrzygniecia sporu zawislego miedzy stronami bylo wytoczenie powddztwa o ustalenie,
albowiem jedynie wyrok wprost odnoszacy sie w sentencji do przeciwstawnych stanowisk stron o waznosci lub
niewazno$ci umowy kredytowej prowadzi do udzielenia odpowiedzi na pytanie czy umowa kredytowa wiaze powodéw,
a jezeli tak, to w jakim zakresie i na jakich warunkach powinni ja wykonywa¢. Usuniecie wszelkich niepewnosci
zwiazanych z wykonywaniem $wiadczenia na rzecz banku (wysoko$ci rat, sposobu rozliczenia kredytu) jest mozliwe
jedynie za pomoca powbdztwa o ustalenie. Dopoki strony wigze umowa kredytowa, powodowie nie moga domagaé
sie przeliczenia kredytu na zlotéwki czy rozliczenia umowy, a jedynie ustalenie czy zaskarzona umowa jest niewazna
(bezskuteczna), badz okreélone postanowienia umowne nie wiaza stron, pozwoli na zaktualizowanie zadan.

Ponadto, jezeli powodowie zlozyliby wylacznie pozew o zwrot na ich rzecz wplaconych dotad nienaleznie na rzecz
pozwanego kwot, to kwestia wazno$ci umowy stanowilaby przedmiot rozwazan sadu jedynie w uzasadnieniu wyroku,
a nie bylaby objeta sentencjg wyroku. Woéwczas moglaby powsta¢ watpliwosé

co do dalszych zasad i formy splaty kredytu w przyszloSci. Sentencja wyroku objete jest bowiem jedynie rozstrzygniecie
o zadaniach stron (art. 325 k.p.c.), ktérego faktyczne i prawne podstawy zawiera uzasadnienie. Wynikajaca

z art. 365 § 1 k.p.c. moc wigzaca wyroku dotyczy zwigzania sentencja, a nie uzasadnieniem wyroku innego sadu, czyli
przestankami faktycznymi i prawnymi przyjetymi za jego podstawe, gdyz zakresem prawomocnoéci materialnej jest
objety tylko ostateczny wynik rozstrzygniecia, a nie jego przestanki (tak Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z 13 stycznia
2000 r., I CKN 655/98, LEX nr 51062, w wyroku z 23 maja 2002 r., IV CKN 1073/00, LEX nr 55501 oraz w wyroku
z 11 lutego 2021 r., (...) 20/21, LEX nr 3119575).

Za posiadaniem przez powodow interesu prawnego w ustaleniu niewazno$ci spornej umowy przemawial takze fakt, ze
zabezpieczeniem wierzytelno$ci banku jest hipoteka ustanowiona na nalezacej do nich nieruchomo$ci. Stosownie za$
do art. 94 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2204 ze zm.) wygasniecie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka pociaga za soba wygasniecie hipoteki. Zatem dopiero stwierdzenie w sentencji
wyroku, ze umowa kredytu jest niewazna, moze stanowi¢ potwierdzenie wygas$niecia takiej hipoteki. Wyrok ustalajacy
moze by¢ podstawa wpisu w ksiedze wieczystej (podobnie uznat m.in. Sad Najwyzszy w uchwale z 14 marca 2014 r., ITI
CZP 121/13, OSNC 2015/2/15 oraz w postanowieniach z 19 lipca 2006 r., I CSK 151/06, LEX nr 1170208, z 22 lutego
2007 r., III CSK 344/06, OSNC 2008, Nr 1, poz. 12).



Niezaleznie od zarzutow przedstawionych w apelacji nie zastugiwal na uwzglednienie podniesiony przez pozwanego
na rozprawie apelacyjnej i wywodzony z tresci art. 496 k.c. oraz art. 497 k.c. zarzut zatrzymania. Zgodnie z art.
496 k.c., jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony maja dokonaé¢ zwrotu $wiadczen wzajemnych, kazdej z
nich przysluguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie
zabezpieczy roszczenia o zwrot. Powyzszy przepis stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewazno$ci umowy
wzajemnej (art. 497 k.c.).

Sad Apelacyjny podziela wprawdzie aktualnie dominujgce w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowisko
dopuszczajace mozliwo$é skorzystania z zarzutu zatrzymania, cho¢by w drodze analogii, w sytuacji uniewaznienia
umowy kredytu (m.in. uzasadnienie uchwaly z 16 lutego 2021 r., ITI CZP 11/20, OSNC 2021/6/40), a tym samym nie
widzi przeszkod w mozliwoéci podniesienia takiego zarzutu z uwagi na charakter umowy kredytu i wynikajacy z niej
brak wzajemno$ci $wiadczen.

Nie oznacza to jednak, ze uznaje za mozliwe odstgpienie od materialnoprawnych przestanek zatrzymania, do ktérych
nalezy wymagalno$¢ roszczenia wzajemnego przystugujacego pozwanemu (por. T. W., Prawo zatrzymania w Kodeksie
cywilnym, W. 1999, s.125; podobnie wyrok SN

Z 9 czerwca 2000 r., IV CKN 54/00, LEX nr 599789), a tej w rozpoznawanej sprawie nie bylo.

Wierzytelno$¢ wzajemna pozwanego ma charakter bezterminowy, bowiem termin jej spelnienia nie jest oznaczony
ani nie wynika z wlaéciwoSci zobowigzania. Wymagalno$¢ roszczen wynikajacych z tego rodzaju zobowiazan nalezy
okreéla¢ przy uwzglednieniu art. 455 k.c., ktory stanowi, ze jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony
ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania, §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika
do wykonania. Oznacza to, ze po dojéciu do wiadomo$ci dtuznika wezwania wierzyciela o spelnienie §wiadczenia, ma
on obowiazek spelienia tego Swiadczenia i powinien to uczyni¢ niezwlocznie, ale nie natychmiast. ,Niezwloczno$¢”
powinna by¢ ustalana kazdorazowo w zalezno$ci od okolicznosci sprawy; chodzi o taki czas, jaki jest niezbedny do
spelnienia $wiadczenia przy zalozeniu, ze dluznik dziatalby, uwzgledniajac catoksztalt okolicznosci rzutujacych na
wykonanie zobowigzania, bez nieuzasadnionej zwloki. Dopiero wiec uplyw okresu ,niezwlocznosci” powoduje, ze
roszczenie wynikajace z zobowigzania bezterminowego staje sie wymagalne.

Z}ozone przez pozwanego w toku rozprawy apelacyjnej oSwiadczenie

o skorzystaniu z prawa zatrzymania kwoty dochodzonej przez powodéw niniejszym pozwem nie zostalo poprzedzone
wezwaniem powodow do zwrotu otrzymanego kredytu. Wierzytelno$¢é ta nie byla zatem wymagalna w dniu
wyartykulowania powyzszego o§wiadczenia.

Sad Apelacyjny, w skladzie rozpoznajacym apelacje, podziela ponadto wyrazane w judykaturze stanowisko o
niedopuszczalno$ci ewentualnego o$wiadczenia materialnoprawnego o zatrzymaniu. Tego rodzaju o$wiadczenie,

w ktéorym pozwany wyraza wole ,ewentualnego skorzystania z prawa zatrzymania” prowadzi do wniosku, ze
zostalo ono zlozone pod warunkiem zawieszajacym, tj. uwzglednienia roszczen strony powodowej prawomocnym
wyrokiem. W prawie materialnym nie ma mozliwo$ci dokonania czynnoéci prawnej w sposéb ewentualnyna wzor
procesowego zadania ewentualnego. W doktrynie wyrazany jest poglad, ze wladciwos¢ jednostronnej czynnosci
prawnej zmierzajacej do wykonania uprawnienia ksztaltujacego sprzeciwia sie zastrzezeniu warunku zawieszajacego
z uwagi na niepewno$¢ polozenia prawnego adresata tego oSwiadczenia woli (por. Kodeks cywilny. Komentarz
pod red. E. Gniewka i P. Machnikowskiego, 2021, teza 18 do art. 89 k.c., Kodeks cywilny. Komentarz pod red. J.
Pietrzykowskiego, 2020, teza 12 do art. 89 k.c.). Wyjatkowo dopuszcza sie tego rodzaju o$wiadczenia woli

w sytuacji, w ktorej ziszczenie sie warunku uzaleznione jest wylacznie od woli adresata oswiadczenia woli. Z taka
sytuacja nie mamy jednak do czynienia

w rozpoznawanej sprawie, w ktorej skutki prawne o$wiadczenia woli o skorzystaniu z prawa zatrzymania zostaly
uwarunkowane zdarzeniem zewnetrznym i niezaleznym

od woli adresata tego oSwiadczenia, a mianowicie wydaniem rozstrzygniecia



o okreélonej tresci przez sad. W tej sytuacji ztozenie przez pozwanego warunkowego o§wiadczenia woli o skorzystaniu
z prawa zatrzymania stawialoby powodéw w niepewnym polozeniu, np. w sytuacji, w ktérej zapadloby inne
rozstrzygniecie niz uwzgledniajace roszczenia powoda (np. uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji). Problematyczna bylaby wowczas ocena,
czy warunek sie ziécil, czy tez nie i jak ksztaltuje sie w zwiazku z tym sytuacja prawna powoda.

Z tych przyczyn ze wzgledu na wila$ciwo$¢ czynnoSci prawnej nie jest dopuszczalne zlozenie o$wiadczenia woli o
skorzystaniu z prawa zatrzymania pod tego rodzaju warunkiem zawieszajacym (por. uzasadnienie wyrokow SA
w W.: z 14 grudnia 2021 1., I ACa 547/21, LEX nr 3306447; z 21 lutego 2022 r., I ACa 103/21, LEX nr 3341132).

Sad Apelacyjny podziela tez przedstawione w orzecznictwie watpliwoéci co do hipotetycznej realizacji prawa
zatrzymania na etapie wykonania wyroku, gdyby zarzut zatrzymania traktowaé powaznie, jako majacy doprowadzié
do réwnoczesnej wymiany §wiadczen pienieznych konsumenta i banku w sytuacji, w ktorej splacony kapital jest objety
rownoczes$nie dwiema kondykcjami - zaréwno banku, jak i konsumenta. Nalezy przeciez odrzuci¢ rozwigzanie, w
ktérym konsument musialby ponownie zaoferowaé cala kwote kapitatu niezaleznie od tego, jaka czeé¢ kapitatu juz
splacil przed dniem wyrokowania, aby skutecznie dochodzi¢ od banku zwrotu nienaleznych swiadczen.

Zaakcentowania wymaga wreszcie charakter prawa zatrzymania. Jest

ono uprawnieniem uzaleznionym od zaofiarowania zwrotu $wiadczenia lub zabezpieczenia roszczenia, a nie od
zaspokojenia roszczenia. Zostalo ono pomyslane jako $rodek zabezpieczenia stluzacy do uzyskania pewnoSci, ze
druga strona réwniez dokona zwrotu $wiadczenia. Ma ono tez zabezpieczy¢ jedna z zobowigzanych stron przed
niewyplacalno$cia drugiej strony, badz tez stanowi¢ Srodek przymuszenia jej do zwrotu $wiadczenia wzajemnego.
Uwzglednienie zarzutu zatrzymania zgloszonego w toku postepowania skutkuje zawarciem w wyroku zastrzezenia, ze
spelienie przez pozwanego §wiadczenia bedzie uzaleznione od jednoczesnego spelniania §wiadczenia wzajemnego
przez powoda lub zabezpieczenia roszczenia pozwanego o zwrot Swiadczenia. W sytuacji, gdy obie strony sa
zobowigzane do spelnienia §wiadczen pienieznych, nie zachodzi potrzeba zabezpieczenia spelnienia $§wiadczenia
wzajemnego, gdyz kazdej stronie, bedacej nie tylko dluznikiem, ale jednocze$nie wierzycielem przystuguje dalej idace
uprawnienie - potracenie wzajemnych wierzytelnosci, ktére prowadzi do umorzenia wierzytelnosci. W tej sytuacji
podniesienie zarzutu zatrzymania nastapiloby w sposob sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa i ratio legis normy prawnej zawartej w art. 496 k.c., przez co nie moze by¢ uznane za skuteczne (por. wyrok SA
w S. z 8 czerwca 2021 1., I ACa 645/20, LEX nr 3225893).

Majac to wszystko na uwadze, Sad Apelacyjny oddalil przedstawiona apelacje stosownie do art. 385 k.p.c., a o kosztach
postepowania apelacyjnego orzekl z mocy art. 98 k.p.c.iart. 99 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 7 oraz § 10 ust. 1 pkt 2 in principio
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych
(Dz.U.2023.1935 t.j.).

Zastrzezenie o odsetkach od zasadzonej z tego tytulu kwoty zostalo poczynione w oparciu o art. 98 § 1" k.p.c.



