IACa 1307/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

19 pazdziernika 2023 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi w I Wydziale Cywilnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Michal Klos

Protokolant: st. sekr. sad. Agata Jozwiak

po rozpoznaniu 10 pazdziernika 2023 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powédztwa M. N. i L. N. przeciwko (...) Bank (...) Spélce Akcyjnej z siedzibq w W. o zaplate
i ustalenie na skutek apelacji obu stron od wyroku Sqdu Okregowego w Kaliszu z 13 kwietnia 2022
r., sygn. akt I C 1632/21

I. oddala obie apelacje;
II. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu w postepowaniu apelacyjnym.

IACa1307/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Kaliszu zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 74.303,40 zl wraz
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 17 pazdziernika 2019 r. do dnia zaplaty; ustalil nieistnienie stosunku
prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu mieszkaniowego(...) hipoteczny Nr 203- (...) zawartej w dniu 10
pazdziernika 2007 r. pomiedzy powodami a pozwana (...) Bank (...) Spolka Akcyjna w W., oddalil powb6dztwo w
pozostalym zakresie, zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw po 360 zl na rzecz kazdego z nich i znidst wzajemnie
pomiedzy stronami koszty zastepstwa procesowego.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad pierwszej instancji oparl na ustaleniach faktycznych, ktére Sad Apelacyjny aprobuje bez

potrzeby ich powtarzania na podstawie art. 387 § 2 pkt 1 k.p.c.

W $wietle poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, Sad Okregowy uznal, ze powodztwo jest zasadne w czeSci
odnoszacej sie do powoda. Co do powodki podlegalo oddaleniu, albowiem nie bylo przedmiotem sporu, ze pieniadze
na splate kredytu pochodzily wylacznie z majatku powoda.

Umowa kredytu hipotecznego zawarta pomiedzy stronami byla umowa kredytu tzw. denominowanego. Regulacje
dotyczace kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej zostaly wprowadzone do art. 69 ust. 2 pkt 4a i
ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (t. j. Dz. U. z 2021 1., poz. 2439 z p6Zn. zm. — dalej jako: ,,pr. bank.”)
z dniem 26 sierpnia 2011 r. na mocy ustawy z 26 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe i niektérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984). Nie oznacza to jednak, ze przed ta data zawarcie umowy kredytu tego rodzaju byto
niedopuszczalne. Przeciwnie, mozliwo$¢ zawarcia umowy kredytu zawierajacej tego rodzaju postanowienia miesScila

sie w ramach ogolnej swobody kontaktowania przewidzianej w art. 353" k.c. (por. wyroki SN: z 29 kwietnia 2015, V
CSK 445/14 i 22 stycznia 2016 1., I CSK 1049/14).

Umowa kredytu denominowanego stanowi szczeg6lny rodzaj umowy kredytu bankowego, w ktorej kwota kredytu jest
wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyplacona w walucie krajowej wedlug klauzuli umownej opartej na kursie kupna
waluty obcej obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu, za$ splata kredytu nastepuje



w walucie krajowe;j.

Z umowy kredytu wynikalo zobowigzanie banku do oddania do dyspozycji kredytobiorcy okre$lonej kwoty $rodkow
pienieznych w walucie frank szwajcarski, wyplata kwoty kredytu miala nastapi¢ w zlotowkach, po kursie waluty z
dnia uruchomienia kredytu lub jego transzy, a splata kredytu miala nastepowaé w walucie krajowej. W orzecznictwie
utrwalone jest, ze brak podstaw do kwestionowania dopuszczalnosci tego rodzaju konstrukceji prawnej i przyjmuje sie,
ze mozliwe jest zaciagniecie zobowigzania krajowego w walucie obcej z zastrzezeniem, ze wyplata

i splata nastgpi w walucie polskiej, co nie powoduje zmiany waluty wierzytelnoéci. Zatem uzgodnienie przez strony,
ze kredyt zostanie wyplacony w innej walucie niz waluta kredytu nie pozostaje w sprzecznoéci z naturg (wlasciwoscia)
zobowigzania, ktérego zrodlem jest umowa kredytu, nie narusza réwniez prawa ani zasad wspolzycia spolecznego

(art. 353" k.c.). Jak wskazal Sad Najwyzszy w ramach wyrazonej w art. 353" k.c. zasady swobody uméw miedci sie
przyzwolenie na faktyczna nier6wno$¢ stron, ktéra moze sie wyraza¢ nieekwiwalentnoécig ich wzajemnej sytuacji
prawnej. Samo zatem stwierdzenie nierbwnomiernego rozlozenia ryzyka osiagniecia korzysci

i wysoko$ci $wiadczen obciazajacych tylko jedna lub obie strony umowy nie moze

w zasadzie wystarczy¢ do stwierdzenia, ze czynno$¢é prawna narusza zasady stusznoéci kontraktowej i jest z tego
powodu niewazna na podstawie art. 58 § 2 k.c. (por. postanowienie z 13 lutego 2019 r., IV CSK 329/18, L.).

Pozwany Bank nie kwestionowal faktu zawarcia z powodami umowy kredytu hipotecznego oraz posiadania przez
powoddw statusu konsumentéw. Negowal jednak niedozwolony charakter mechanizmu indeksacji przewidzianego w
umowie.

Zgodnie z art. 385" § 1-4 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiazki

w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w spos6b jednoznaczny (§ 1). Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sg
zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§ 2). Nieuzgodnione indywidulanie sa te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegdlnosSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych
z wzorca umowy zaproponowanej konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo
uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (§ 4).

W niniejszej sprawie przedmiotem kontroli abuzywnos$ci byly postanowienia umowy wprowadzajace mechanizm
denominacji $wiadczen stron do (...),

a w konsekwencji ryzyka kursowego zwigzanego z przeliczaniem $wiadczen stron

z waluty obcej na walute polska.

Pozwany nie udowodnil, Ze powyzsze postanowienia umowy laczacej strony zostaly uzgodnione indywidulanie. Poza
tym brak indywidualnego uzgodnienia powyzszych postanowien wynika z samego charakteru zawartej umowy, opartej
o tre$¢ wzorca umownego stosowanego przez Bank. Taki sposob zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$¢
indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre$¢ powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty
kredytu, ewentualnie wysoko$ci oprocentowania, marzy czy prowizji. Przy czym wplyw konsumenta musi mieé
charakter realny, rzeczywiScie zosta¢c mu zaoferowany, a nie polega¢ na teoretycznej mozliwoSci wystgpienia z
wnioskiem o zmiane okre§lonych postanowien umowy. Nie stanowi tez indywidualnego uzgodnienia dokonanie
wyboru przez konsumenta jednego z rodzaju umowy przedstawionej przez przedsiebiorcy (por. wyrok SN z 7 listopada
2019 r., IV CSK 13/19, L.).

Pozwany nie wykazal zresztg, aby kiedykolwiek przedstawiono powodom oferty zawarcia r6znych umoéow kredytu,
obejmujace przedstawienie catoéci praw
i obowiazkow stron, w szczegdlnosci umowy o kredyt w walucie polskie;j.



Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze z ustalonego stanu faktycznego nie wynika aby powodowie zostali w sposob
wyczerpujacy i zrozumialy poinformowani

o skutkach, jakie wiaza sie z zastosowaniem mechanizmu denominacji kredytu do (...), w szczegblnoSci, aby powodom
zobrazowano skutki wzrostu kursu waluty przy uwzglednieniu parametré6w umowy zawieranej przez strony, jak
rowniez nie przedstawiono historycznych wahan kurséw tej waluty w okresie adekwatnym do okre$lonego w umowie
terminu splaty kredytu.

Nie sg rowniez jednoznaczne postanowienia klauzuli denominacyjnej dotyczace kurséw walut - czyli postanowienia
wprowadzajace ryzyko spreadéow walutowych. Umowa zawarta przez strony nie zawierala zadnych zasad ustalania
przez Bank kursu wymiany waluty (...), na podstawie ktorego kwota kredytu i rat kapitalowo-odsetkowych jest
przeliczana na walute polska. W zwigzku z tym powodowie jako konsumenci nie mieli mozliwo$ci weryfikacji sposobu
dzialania pozwanego Banku tworzacego tabele kurséw, stosowanych kryteriow ustalania kurséw i ich wplywu na
ksztalt tabeli, a w konsekwencji nie mogli ocenié jakie konsekwencje ekonomiczne bedzie mialo dla nich wyznaczenie
przez bank okreslonej wysokoSci kursu.

W rezultacie Sad Okregowy przyjal, ze zakwestionowane przez strone powodowa postanowienia umowne
wprowadzajace mechanizm denominacji zostaly sformulowane w sposéb niejednoznaczny.

Poniewaz na podstawie umowy zawartej miedzy stronami Bank mial swobode w ustalaniu kursu franka szwajcarskiego
dla potrzeb przeliczenia kwoty kredytu oraz kwoty rat kapitalowo -odsetkowych na walute polska, niedozwolony
charakter tej czedci klauzuli denominacyjnej jest wystarczajacy do wyeliminowania z umowy calo$ci mechanizmu
denominacji.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy uznal, ze postanowienia umowy zawartej przez strony wprowadzajace
mechanizm denominacji kwoty kredytu oraz rat kredytu do waluty obcej maja charakter niedozwolony.

Sad pierwszej instancji podnidsl, ze w niniejszej sprawie powodowie mieli Swiadomos¢ jakie sa skutki niewazno$ci
umowy w postaci obowiazku zwrotu wzajemnych $wiadczen. Brak jest przy tym podstaw do przyjecia, ze
uniewaznienie umowy bedzie niekorzystne dla powodow, uwzgledniajac, ze splacili juz kwote udzielonego im kapitatu.
Nie ma réwniez przestanek wskazujacych, ze ewentualne wynagrodzenie przyslugujace Bankowi za bezumowne
korzystanie z kapitalu byloby wyzsze niz §wiadczenia powodow spelniane na podstawie niedozwolonej klauzuli

z uwzglednieniem ryzyka kursowego (por. wyroki SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16 i z 4 kwietnia 2019 r., III CSK
159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, przywolane tam orzecznictwo (...) oraz wyrok tego Trybunatu z 3 pazdziernika 2019
r. C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 54, 66-67; por. tez uchwala SN z 6 kwietnia 2018 r., III CZP
114/17, OSNC 2019, nr 3, poz. 26).

Poniewaz niewazno$¢ calej umowy nie zagraza interesom powodéw bedacych konsumentami i kredytobiorcami, nie
ma mozliwosci zastgpienia klauzuli niedozwolonej postanowieniami ,kursowymi” wynikajacymi z przepis6w prawa,
o ile istnieja.

Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy wskazal, ze nie istnieja przepisy dyspozytywne, pozwalajace na zastapienie
niedozwolonej klauzuli denominacyjnej wprowadzonej do umowy lgczacej strony.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. dodatkowg przeslanka zasadno$ci powodztwa o ustalenie jest istnienie interesu prawnego
w zgloszeniu Zadania ustalenia. Interes prawny w ustaleniu istnieje, gdy wyrok uwzgledniajacy powodztwo usunie
zagrozenie dla praw powoda tj. zakonczy spor istniejacy albo zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przysztoSci. W
ocenie Sadu Okregowego powodowie maja interes w ustaleniu niewaznoéci umowy kredytu zawartej z pozwanym,
niezaleznie od zasadnosci zglaszanego réwnocze$nie roszczenia pienieznego.

Stwierdzenie, ze $§wiadczenie spelnione (nadplacone) przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego
jest $wiadczeniem nienaleznym oznacza,



iz co do zasady podlega ono zwrotowi, choéby kredytobiorca byt rownolegle dluznikiem banku na podstawie art. 410
k.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyly obie strony.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czesci obejmujacej uwzglednienie powodztwa wobec powoda (pkt 1, 2, 4 i 5 sentencji).

Zarzucil naruszenie prawa procesowego, a mianowicie: art. 227 w zw. z art. 232 i 278 oraz 235> § 1 pkt 211 5

w zw. z art. 162 § 1 i 205° § 5 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z opinii bieglego sadowego, jako zbednego,
nieprzydatnego i zmierzajacego jedynie do przedluzenia postepowania; art. 233 k.p.c. poprzez bledne ustalenia
faktyczne, ze powodowie nie negocjowali warunkéw umowy kredytu, nie mieli SwiadomosSci, ze kurs franka moze tak
znaczaco wzrosnacé, operacje zwigzane z wyplata kredytu byly operacjami wylgcznie teoretycznymi, powodowie nie
zostali poinformowani o sposobie ustalania warto$ci obciazajacych ich zobowigzan i kwocie kredytu, umowa kredytu
jest umowag kredytu w PLN, nie okre§la kwoty kredytu, powodowie nie zostali poinformowani o skali ryzyka.

Ponadto zarzucil naruszenie prawa materialnego — art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe
(t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2324 z pdzn. zm. — dalej jako: ,pr. bank.”) w zw. z art. 58 § 1 k.c., art. 111 pr. bank., art.

385' § 113 wzw. z art. 385° k.c., art. 385" § 2 w zw. z 65 k.c. i art. 6 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE. L 1993 Nr 95, str. 29 — dalej jako:
,Dyrektywa 93/13”— dalej jako: ,,dyrektywa 93/13”), art. 385 k.c., art. 385" § 2 w zw. z art. 5 k.c. i 6 dyrektywy 93/13
w zw. z art. 32 Konstytucji RP oraz art. 2 i 3 Traktatu o Unii Europejskiej, art. 410, 405 i 411 pkt 1 k.c.; 4551 481 k.c.
a takze art. 189 k.p.c.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w calodci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych; zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego, obejmujacych zwrot oplaty sadowej od apelacji i zwrot kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych; ewentualnie,

w przypadku uznania przez Sad I instancji, ze zachodze przestanki z art. 386 § 4 k.p.c.; uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia
w przedmiocie kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Jednocze$nie na podstawie art. 380 k.p.c. wniost o rozpoznanie przez Sad II instancji rozstrzygniecia Sadu I instancji,
ktore nie podlegalo zaskarzeniu w drodze zazalenia, w postaci postanowienia wydanego na rozprawie, ktéra odbyla
sie 28 maja 2021 r. o oddaleniu wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego

z zakresu ekonomii poprzez zmiane tego postanowienia oraz dopuszczenie i przeprowadzenie przez Sad II instancji
dowodu z opinii bieglego

z zakresu ekonomii ze specjalno$cia w zakresie bankowo$ci na wskazane dokladnie w apelacji okolicznosci.

W odpowiedzi na apelacje, powodd wniost o jej oddalenie, pominiecie wniosku dowodowego strony pozwanej o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego

z zakresu ekonomii ze specjalno$ci w zakresie bankowos$ci oraz o zasgdzenie na ich rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego w tym kosztoéw zastepstwa procesowego za obie instancje.

Powodowie zaskarzyli wyrok w czesci oddalajgcej powodztwo L. N.. Zarzucili naruszenie art. 322 k.p.c.
poprzez jego niezastosowanie, art. 333 § 1 w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez bledna ocene zeznan powoda i art. 410 k.c.
W konkluzji wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa L. N. i zasadzenie na jej rzecz pod
pozwanego kosztéw postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje, pozwany wniost o jej oddalenie oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania
apelacyjnego w tym kosztdw zastepstwa procesowego za obie instancje.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje podlegaly oddaleniu.

Odnoszac sie do apelacji pozwanego Sad Apelacyjny w caloSci podzielil ustalenia faktyczne dokonane w sprawie
przez Sad Okregowy i uczynil je jednoczes$nie podstawa swojego orzeczenia. W ocenie Sadu drugiej instancji, Sad
pierwszej instancji dokonat takze prawidlowej subsumcji ustalonego stanu faktycznego do obowigzujacych norm
prawa materialnego.

Strony laczyla umowa kredytu hipotecznego denominowanego kursem (...) (§ 5 pkt 4 umowy — k. 240.). Kwoty
zobowigzan banku i kredytobiorcy wyrazone zostaly w (...), lecz wyplacona i podlegaly wyptacaniu w zlotych. Powodka
zakwestionowala te postanowienia umowne, ktore okreslaly kryteria indeksacji.

W pierwszej kolejnoéci Sad Apelacyjny odnidst sie do podniesionego przez apelujacego zarzutu obrazy art. 233 §
1 k.p.c., poniewaz jedynie prawidlowo ustalony stan faktyczny umozliwia wlaéciwe zastosowanie przepisow prawa
materialnego

i w konsekwencji ocene zarzutow ich naruszenia.

W orzecznictwie sagdowym ugruntowane jest stanowisko, ze dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych ustalenia faktyczne Sadu i poczyniong przezen ocene
dowodow. W szczegblnosSci strona skarzaca powinna wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl Sad przy ocenie
konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac. Skarzacy
moze wskazywaé, postlugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco naruszyl zasady logicznego
rozumowania oraz doSwiadczenia zyciowego i Ze uchybienie to mogto mie¢ wplyw na wynik sprawy (por. wyrok SN
z 18 czerwca 2004 r., II CK 369/03, LEX nr 174131). Uwzglednienie przez Sad w ocenie materialu dowodowego
powszechnych i obiektywnych zasad do$wiadczenia zyciowego nie usprawiedliwia zarzutu przekroczenia granic
swobodnej oceny dowoddow na tej tylko podstawie, ze indywidualne i subiektywne do$wiadczenia strony sa od tych
zasad odmienne (por. wyrok SN z 5 sierpnia 1999 r., I UKN 76/99, OSNP 2000 nr 19, poz. 732). Skarzacy winien zatem
wykaza¢ w wywiedzionej apelacji, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia zyciowego,
gdyz tylko takie uchybienie mogloby by¢ skutecznie przeciwstawione uprawnieniu Sadu do dokonywania swobodnej
oceny dowoddw. Samo za$ przekonanie strony o innej niz przyjat Sad wadze poszczeg6lnych dowoddw i ich odmiennej
ocenie niz ocena Sadu nie jest co do zasady wystarczajace.

Strona pozwana upatrywala naruszenia przywolanego wyzej przepisu

w dokonaniu dowolnej i niewszechstronnej oceny materialtu dowodowego w postaci zeznan powodow, swiadkow
M. M. (1), I. K, D. S., wniosku o udzielenie kredytu mieszkaniowego Wtasny K. hipoteczny, o$wiadczenia
kredytobiorcow, o$wiadczenia powddki o zatrudnieniu i osigganych dochodach, symulacji, umowy, dokumentow
zwiazanych z uruchomieniem kredytu, pisma okélnego nr (...) z 6 lutego 2006 r. Dyrektora zarzadzajacego kierujacego
Pionem Finansowania Nieruchomo$ci w sprawie wprowadzenia procedury produktowej ,,Kredyt mieszkaniowy (...)
hipoteczny” wraz z wyciagiem z procedury i pozostalych szczegélowo wymienionych dokumentéw. Wbrew jednak
zarzutom apelacji ustalenia faktyczne poczynione w sprawie sg oparte na prawidlowo przeprowadzonych dowodach,
zaoferowanych przez strony, ktore zostaly ocenione bez przekroczenia granic wyznaczonych treécia art. 233 § 1 k.p.c.

Zdaniem Sadu drugiej instancji choé¢ strona pozwana wskazala na dowody, przede wszystkim z dokumentéw,
ktore jej zdaniem zostaly nieprawidlowo przez Sad pierwszej instancji ocenione, to nie zdotala jednak w zadnej
mierze zakwestionowac ani kryteriow oceny dowodoéw (zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego)
okreslonych w powolanym art. 233 § 1 k.p.c., ani dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny, poczynionych na
jej podstawie ustalen faktycznych oraz wywiedzionych wnioskéw. Jak wynika z pisemnych motywoéw zaskarzonego
wyroku, Sad Okregowy ustalil stan faktyczny sprawy na podstawie wskazanych w uzasadnieniu dowodow, w
szczegblnoSci dokumentow zlozonych do akt sprawy oraz zeznan. Analiza pisemnych motywow rozstrzygniecia
nie wskazuje na to, by Sad Okregowy dokonujac ustalen faktycznych odmoéwil wiarygodnoéci ktéremukolwiek z



przeprowadzonych dowodéw. Natomiast tre$¢ umowy byla miedzy stronami niesporna, a wiarygodno$é innych
zlozonych do akt sprawy dokumentéw nie byla kwestionowana.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze strong pozwana, ze postanowienia umowy zostaly sformulowane w sposbb jednoznaczny
(transparentny), okre$lone zostaly prostym

i zrozumialym jezykiem, a nadto jak zostalo wykazane w toku postepowania, na etapie zawierania umowy,
kredytobiorcy byli informowani o wszelkich ryzykach zwigzanych

z kwestig zawarcia umowy kredytu walutowego (...).

W okolicznoéciach niniejszej sprawy brak podstaw, aby uznaé, ze postanowienia wprowadzajace mechanizm
denominacji kwoty kredytu oraz rat kredytu do waluty obcej zostaly wyrazone w umowie kredytu w sposob jasny i
precyzyjny. Przede wszystkim strona powodowa jako konsument nie zostala przed zawarciem umowy poinformowana
przez przedsiebiorce o ryzyku kursowym w sposob, ktory moglby uzasadniac przyjecie, iz gléwne Swiadczenie zostalo
sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Strona skarzaca nie udowodnila, aby przedmiotowe klauzule tworzace mechanizm denominacji byly wspolnie
ustalana przez strony umowy i aby powodowie mieli ,,rzeczywisty wplyw” na ustalenie ich tresci.

Swiadek D. S. (pracownik pozwanego Banku) w swoich zeznaniach wskazala, ze nie kojarzy i nie pamieta czy
uczestniczyla przy podpisywaniu umowy czy tylko podpisywala umowe a z klientami podpisywal umowe kto$ inny z
zespotu — (k. 3190.). Ulotki, broszury znajdowaly sie na sali obslugi i stanowiskach doradcow. Nie pamietala przy tym
czy klientom banku prezentowano symulacje wzrostu kosztow kredytu w przypadku niekorzystnych wahan kursowych
zgodnie z pkt 5.1.7. Rekomendacji S, poza tym, ze klienci og6lnie otrzymywali broszury, ulotki, z ktérych wynikaly
rozne zalozenia i symulacje — (k. 3200.).

Trzeba podkresli¢, ze pismo okélne dyrektora zarzadzajacego kierujacego pionem finansowania nieruchomosci w
sprawie wprowadzenia procedury produktowej ,Kredyt mieszkaniowy Wlasny K. hipoteczny” nr A/9/ (...)/200,
podobnie jak i broszury czy ulotki zawieraja jedynie ogolne wytyczne i informacje odno$nie do warunkéw umowy i
procedury informowania klientow o ryzykach, ktére moga wystapié. Nie mozna wiec wykluczy¢, ze proces udzielania
kredytu w sytuacji powodéw mogt wygladaé inaczej niz ten modelowy prezentowany w tych dokumentach.

Nie jest wiadome jakich konkretnie informacji udzielono kredytobiorcom, w tym wla$nie dotyczacych ryzyka
kursowego, zwlaszcza ze z zeznan powoddéw, ktoérych nie udalo sie pozwanemu podwazyé wynika, Zze doradca
kredytowy nie przedstawil im zadnego ryzyka. Nie moéwil o walucie i jej stabilnosci. Nie byla przedstawiona zadna
symulacja — (zeznania powddki — k. 322 in.).

Zebrany material dowodowy nie dostarcza zatem dowodéw pozwalajacych na ustalenie, ze powodowie mogli
racjonalnie ocenié ryzyko wigzace sie z kredytem denominowanym i oszacowaé ekonomiczne konsekwencje zwigzania
sie umowa kredytowa na tak dlugi okres czasu.

Nie budzi oczywiscie watpliwo$ci Sadu drugiej instancji, ze konsument zawierajac umowe kredytu denominowanego
liczy sie i akceptuje ryzyko jakie sie

z tym wigze, a wiec wynikajace ze zmiennoS$ci kursé6w walut obcych, ale powyzsze nie ma nic wspdlnego z
ryzykiem calkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany przez kredytodawce i narazenia konsumenta na
nieprzewidywalne koszty, co ma miejsce w realiach sprawy. Strona pozwana nie przedlozyla zadnego obiektywnego
materialu dowodowego, ktory wskazywalby jakie konkretnie informacje zostaly przedstawione powodom, a w
konsekwencji, ze uzyskali oni rzetelng i pelng wiedze na temat ryzyka kursowego. Tego rodzaju informacji nie mozna
bowiem utozsamiaé

z ogblng wiedza konsumenta, ze kursy walut obcych ulegaja wahaniom tj. moga wzrosnac¢ lub spas¢, a hipotetyczny
wzrost kursu bedzie skutkowal wzrostem obcigzen po stronie konsumenta. W orzecznictwie podkredla sie, ze dla
wypelnienia przez bank obowigzkéw informacyjnych w zakresie obarczenia konsumenta ryzykiem kontraktowym nie



jest wystarczajace odebranie od konsumenta o$§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu czy w umowie,
o standardowej tresci,

ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz ze przyjal to do wiadomo$ci
i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, mechanizmu dzialania ryzyka
kursowego, wymagalo szczeg6lnej staranno$ci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z
oferowanym kredytem, tak by konsument miat pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.
W takim stanie rzeczy, przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostac
wykonany w sposob jednoznaczny i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada elementarna
znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢
obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (por. wyrok SA
w Gdansku z 19 stycznia 2021 1., I ACa 505/20, LEX nr 3190312).

Nie mozna takze podzieli¢ twierdzen apelacji, ze Sad Okregowy blednie ustalil, ze umowa kredytu zawarta z powodami
nie podlegala indywidualnym uzgodnieniom oraz nie bylo mozliwosci, aby wprowadzi¢ jakiekolwiek zmiany do
wzorca umowy podczas gdy zestawienie postanowien wzorca umownego oraz umowy kredytu powinno prowadzié
do wniosku, ze zasady wyplaty kwoty kredytu byly indywidualnie uzgodnione przez strony. Powodowie zeznali,
ze nie negocjowali warunkdéw umowy, przeczytali umowe i ja podpisali. Powodowie przyjeli takie warunki jakie
zaproponowal bank. Nie bylo rozmoéw jak jest wyliczany kurs.

Pozwany Bank w kontekScie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. kwestionowal takze przyjecie, ze zastrzezenie
na rzecz Banku prawa ustalania kursu (...)/PLN w Tabeli kursowej jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i
razgco naruszajace interesy konsumenta. Zarzut ten nalezy jednak rozpatrywa¢ na plaszczyZnie naruszenia prawa
materialnego, a mianowicie oceny przedmiotowych klauzul z punktu widzenia ich abuzywno$ci i wplywu na waznoéc
umowy, o czym bedzie mowa ponizej.

Konkludujac, Sad Apelacyjny uznal, ze postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone prawidlowo. Dokonana
przez Sad pierwszej instancji

ocena dowod6éw nie narusza ani regul logicznego myslenia, ani zasad do$wiadczenia zyciowego czy wlaéciwego
kojarzenia faktow. Zarzuty strony apelujacej sprowadzajace sie w istocie do przedstawienia wlasnych odmiennych
ocen i zaprezentowania stanu faktycznego, na podstawie dokonanej selekcji tresci poszczegdlnych dowodow
przeprowadzonych w sprawie, nie mogly odnie$¢ oczekiwanego rezultatu.

Nie zastugiwal na uwzglednienie takie zarzut naruszenia art. 227 w zw. z art. 232 i 278 oraz 235~ § 1 pkt 2i 5

w zw. z art. 162 § 11 205° § 5 k.p.c., polegajace na bezpodstawnym oddaleniu przez Sad pierwszej instancji wniosku
dowodowego pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu ekonomii ze specjalnoscia w zakresie
bankowo$ci na okoliczno$ci wskazane szczegdlowo w odpowiedzi na pozew — (k. 63).

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze podstawe prawna kontroli zasadno$ci niezaskarzalnych postanowien Sadu
pierwszej instancji przez Sad drugiej instancji stanowi art. 380 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad drugiej instancji na
wniosek strony rozpoznaje réwniez te postanowienia sadu pierwszej instancji, ktére nie podlegaly zaskarzeniu w
drodze zazalenia. W odniesieniu do srodkéw zaskarzenia wnoszonych przez zawodowych pelnomocnikéw wniosek
taki powinien by¢ w nich wyraznie i jednoznacznie sformulowany, gdyz nie ma podstaw do przypisywania pismom
wnoszonym przez takiego pelnomocnika tresci wprost w tych pismach niewyrazonych, w braku takiego wniosku
przeprowadzenie kontroli nie jest dopuszczalne.

Na rozprawie 17 marca 2022 r. Sad Okregowy pomingl dowdd z opinii biegltego z zakresu bankowosci i z zakresu

ekonomii i bankowo$ci jako zbedny dla rozstrzygniecia sprawy na podstawie art. 235 §1 pkt 2 i 5 k.p.c. - (k. 349).
Sad Okregowy wskazal, ze przeprowadzenie tego dowodu jest nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy. Z powyzsza
konstatacja nalezalo sie zgodzi¢, albowiem trzeba podkresli¢, ze okolicznosci istotne dla sprawy zostaly ustalone na
podstawie zgromadzonych w sprawie dowodéw z dokumentdow, ktore byly niekwestionowane przez strony.



Powodowie dostatecznie precyzyjnie sformulowali Zadania pozwu, dowodzac wysoko$ci dochodzonych kwot poprzez
zlozenie za$wiadczenia uzyskanego od pozwanego, ktérego wiarygodno$é i autentyczno$é nie byly kwestionowane.

Pozwany wnosil o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$é: czy kursy walut (...)/PLN,
wedlug ktdérych dochodzito do rozliczenia $wiadczen stron z Umowy kredytu, stanowily kursy rynkowe w szczego6lnosSci
na moment wyplaty kredytu i splat a takze relacji stosowanych przez pozwany bank kurséw walut do zmian na
rynku walutowym i jak ksztaltowaly sie kursy kupna (...) i kursy sprzedazy (...) okre§lone w Tabeli kurséw Banku
(odpowiednio na dzieni zawarcia Umowy kredytu, dziefi wyplaty kredytu oraz na dzien splaty poszczegélnych rat
kredytu) w poréwnaniu z kursami kupna i sprzedazy (...) stosowanymi/publikowanymi przez inne banki komercyjne,
ktore mialy w swej ofercie kredyty/pozyczki denominowane/indeksowane do (...) (np. Bank (...) S.A., (...) Bank SA,
(...) Bank (...) SA, (...) SA oraz (...) SA)? - prosze o dokonanie charakterystyki poréwnawczej tych kurséw z podaniem
kwotowej i procentowej réznicy wartosci tych kursow; jak ksztaltowaly sie kursy kupna (...) i kursy sprzedazy (...)
okres$lone w Tabeli kurséw Banku (odpowiednio na dzieni zawarcia Umowy kredytu, dzieh wyplaty kredytu oraz na
dzien splaty poszczegolnych rat kredytu) w poréwnaniu z kursami Srednimi franka szwajcarskiego NBP (Tabela A)
oraz kursami kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego NBP (Tabela C) oraz czy istnieja standardy i zwyczaje rynkowe
dotyczace okreslania wartoéci zobowiazan stron wyrazonych w réznych walutach wedlug kursu rynkowego danej
waluty.

Sad drugiej instancji podzielil stanowisko Sadu pierwszej instancji,

ze okolicznos$ci te sa w zasadzie nieistotne dla rozstrzygniecia, zwlaszcza ze biorgc pod uwage tres¢ obowigzujacych
przepisow oraz dorobek orzecznictwa, zadne okolicznosci dotyczace wykonania umowy kredytowej nie wplywaja na
ocene tego, czy postanowienie umowne razgco narusza interes powodéw, godzac w dobre obyczaje, poniewaz takiego

badania nalezy dokonaé, stosownie do tresci art. 385 k.c., wedlug stanu z chwili zawarcia umowy.

Skoro za§ nie zachodza podstawy do podwazenia slusznej decyzji Sadu pierwszej instancji o pominieciu
przedmiotowego wniosku, brak réowniez podstaw do przeprowadzenia tego dowodu przed Sadem Apelacyjnym i
dlatego Sad drugiej instancji wniosek ten pominat.

Przy prawidlowo okreslonej podstawie faktycznej rozstrzygniecia,
za niezasadne nalezalo uznaé zarzuty naruszenia przepiséow prawa materialnego.

Sad drugiej instancji podziela dokonana przez Sad Okregowy ocene abuzywnego charakteru klauzul zawartych w
umowie oraz stanowisko tego Sadu co do konsekwencji zawarcia takich klauzul dla bytu umowy w postaci niewazno$ci
i powstania roszczenia po stronie powodéw o zwrot dochodzonej pozwem kwoty.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze Sad Okregowy podkreslil w uzasadnieniu,
ze sama konstrukcja kredytu denominowanego do waluty obcej nie jest sprzeczna
z prawem.

W orzecznictwie wyrazane jest stanowisko, ze samo przeliczenie kredytu wyrazonego nominalnie w walucie obcej na
walute polska i odwrotnie wedlug oznaczonego kursu waluty obcej nalezy uznaé co do zasady za dopuszczalne i zgodne
z ustawg. Strony umowy kredytu moga zastrzec, ze wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug
innego miernika warto$ci (zob. wyrok SN z 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, L. i z 18 maja 2016 r., V CSK 88/16, L.).
Inng bowiem kwestig jest sama zasada przeliczania waluty kredytu od kwestii, po jakim kursie mialoby to przeliczenie
nastgpié. Swiadczenie pieniezne moze zostaé zwaloryzowane wedlug przewidzianego w umowie kryterium —
przecietnego wynagrodzenia, stopy inflacji, kursu zlota albo jakichkolwiek innego wskaZnika gospodarczego.
Przeliczenie $wiadczenia pienieznego moze takze nastgpi¢ wedlug kursu innej waluty. Waloryzacja $wiadczenia
pienieznego zmierza do urealnienia jego wartoéci poprzez odwolanie do obiektywnych, niezaleznych od stron
transakcji kryteriéw. Takze w przypadku uméw kredytu takie urealnienie moze znalez¢ zastosowanie. Waloryzacja
kwoty nominalnej kredytu jest niezalezna od ustalen dotyczgcych odsetek umownych (kapitalowych), ktére w
przypadku umowy kredytu stanowia wynagrodzenie banku za wykorzystanie przez kredytobiorce udostepnionych mu



Srodkéw pienieznych, w przeciwienstwie do odsetek za opdznienie pelniacych wlaénie funkcje waloryzacyjna obok
funkcji represyjne;j.

Pokresli¢ jednak nalezy, ze istota problemu dotyczaca uméw kredytowych indeksowanych / denominowanych
do waluty obcej polega nie na niedopuszczalnoSci wprowadzenia do umowy takiej klauzuli indeksacyjnej czy
denominacyjnej, ktére jak wyzej wskazano sa dopuszczalne, ale na takim uksztaltowaniu treSci umowy, z ktorej w
spos6b jasny nie wynika, w jaki sposéb ma by¢ ustalany kurs waluty obcej, obowiazujacy przy wyplacie i splacie
kredytu.

W orzecznictwie prezentowany jest bowiem poglad, ze stosowanie przeliczen walutowych ustalanych przez bank moze
by¢ poczytywane za niedozwolone postanowienie umowne, sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajace
interesy kredytobiorcy. Kurs zakupu i sprzedazy waluty ustalany byl przez bank, ktory nie wskazal w przygotowanej
przez siebie umowie kredytu metody wyliczania tych kurséw poddajacej sie weryfikacji. Bank uprawniony zostal
do samodzielnego okre$lania danych istotnie wplywajacych na wymiar zobowiazania drugiej strony umowy, co
uniemozliwia skuteczng kontrole zastosowanego kursu. Miernik waloryzacji stosowany do przeliczenia §wiadczenia
pienieznego winien mie¢ natomiast charakter obiektywny, niezalezny od woli jednej ze stron. Natomiast mechanizm
ustalania przez bank kursoéw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta (zob. wyrok SN z 2 stycznia 2016 r., I CSK 149/14, L.). I taka sytuacja
miala in casu miejsce. W niniejszej sprawie spelniony bowiem zostal wymog razgcego naruszenia intereséw powodow
oraz sprzecznoSci z dobrymi obyczajami spornych postanowiefi umownych.

Zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule, a zatem takze
klauzule zamieszczone we wzorcach umownych ksztattujgce mechanizm indeksacji, okreslajq
glowne swiadczenie kredytobiorcy (por. wyrok SN z 17 marca 2022 ., (...) 474/22). Takze w orzecznictwie (...)
podkresla sie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazadé te, ktore okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore
z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (zob. wyroki (...) z: 30 kwietnia 2014 r. C-26/13, K. i K. R., pkt 49-50; z 26
lutego 2015r. C-143/13, M., pkt 54; 23 kwietnia 2015. C-96/14, V. H., pkt 33; 20 wrzeénia 2017 1. C-186/16, A.iin., pkt
35). Za takie uznawane s3 m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktoére wiaza
sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (zob. wyroki (...) z: 20 wrze$nia 2017 1. C-186/16, A. iin., pkt 37; 20 wrzes$nia 2018 r. C-51/17, (...) Bank
(...), pkt 68; 14 marca 2019 r. w C-118/17, D., pkt 48; 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18, D., pkt 44). To, ze postanowienia
okre$lajgce sposob ustalania kursu waluty obcej, ktore sktadaja sie na klauzule przeliczeniows zawarta w umowie
kredytu, okreslaja glowne $wiadczenie kredytobiorcy, nie oznacza, ze te postanowienia nie podlegaja kontroli pod
katem ich abuzywnoSci. Postanowienia okre$lajace gléwne $wiadczenia stron nie podlegaja bowiem takiej kontroli

jedynie pod warunkiem, Ze zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (art. 385" § 1zd. 2 k.c.).

Tymczasem analiza postanowien laczacej strony umowy nie pozwala na stwierdzenie, ze sporne klauzule zostaly
wyrazone w sposob jednoznaczny, jak stusznie uznal Sad Okregowy, o czym bedzie mowa szerzej w dalszej czeSci

uzasadnienia, a ktore to stwierdzenie pozwolilo na badanie czy zostaly spelnione przestanki z art. 385" § 1 k.c.

Nie mogt odniesé¢ oczekiwanego skutku zarzut naruszenia art. 385" § 1

i § 3 k.c. oraz art. 385” k.c. polegajacy na ich blednej wykladni skutkujgcej uznaniem,

ze postanowienia § 5 ust. 4, i § 13 ust. 7 Umowy kredytu stanowig niedozwolone klauzule umowne, w szczego6lnosci
wskutek blednego uznania, Ze postanowienia te nie byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien stron, ksztaltuja
prawa i obowiazki powodow w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszajg interesy powodéw,
mimo, iz prawidlowa wykladnia norm zawartych w ww. przepisach prowadzi do wniosku, ze w odniesieniu do ww.
postanowien nie zaistnialy przestanki stwierdzenia ich abuzywnosci.

Stosownie do treéci art. 385" k.c. postanowienia umowy zawieranej



z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy
to postanowien okreslajacych gtowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane
w sposdb jednoznaczny (§ 1). Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane
umowg w pozostalym zakresie (§ 2). Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo
uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (§ 4).

Zgodnie za$ z art. 385° k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy
z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$é¢, okolicznoéci
zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajgce

w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. Natomiast przepis art. 385° k.c. zawiera
katalog klauzul niedozwolonych, ktéry co istotny nie jest zamkniety.

Uregulowanie zawarte w art. 385" i nastepnych przepisanych k.c. przewiduje

w szerokim zakresie kontrole tre$ci umowy. Przepisy te implementuja do prawa polskiego postanowienia dyrektywy
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku

o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich. Ich wykladnia zatem powinna by¢ zgodna z dyrektywa (por.

wyrok SN z 3 lutego 2006 1., I CK 297/05, W.. 2006, Nr 7-8) i orzecznictwem (...). Przepisy art. 385'-385° k.c.
znajduja zastosowanie do wszystkich umoéw zawieranych przez przedsiebiorcow z konsumentami, niezaleznie od tego,
czy postuzono sie wzorcami, a takze do klauzul wzorcéw umownych (por. wyroki SN z 9 pazdziernika 2003 r., V CK
277/02, OSNC 2004, Nr 11, poz. 184 oraz z 7 grudnia 2006 r., III CSK 266/06, L.), a takze niezaleznie od tego, czy
wzorzec podlegal zatwierdzeniu przez organ wladzy publicznej (por. wyrok SN z

9 sierpnia 2018 r., V CSK 413/17, L.).

Z art. 385" § 1 k.c. wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltujg prawa i obowiazki
konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy.

Kontrola abuzywnosci postanowien umowy wylgczona jest za$ jedynie

w przypadku spelienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne zostalo
indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okreéla gléwne $wiadczenia stron i jest
sformutowane

w sposo6b jednoznaczny.

Przepis art. 385" § 3 k.c. — jak juz zostalo przytoczone wyzej - stanowi,

ze nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego
wplywu. W szczegdlnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta. Przez rzeczywisty wplyw nalezy rozumieé realna mozliwo$¢ oddzialywania na tresé
postanowien umownych. Z tego tez powodu okolicznosé,

ze konsument znal tre§é danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym,

ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawac tylko takie
klauzule umowne, na ktorych tre$¢ istotnie moégl on w praktyce oddzialywaé. Innymi slowy nalezy badaé,
czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z
mozliwo$ci tej zdawal sobie sprawe. Zatem do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla uzgodniona
z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”,
~przyjmuje wlasnorecznym podpisem”.



W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktére byly w sposéb rzeczywisty
negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta (por. wyroki SA w
Warszawie:

z 19 grudnia 2019 r., VI ACa 312/19, LEX nr 2848129; z 30 grudnia 2019 r., I ACa 697/18, LEX nr 2772916; z 24
stycznia 2020 r., V ACa 425/19, LEX nr 2978512 i z 29 stycznia 2020 ., I ACa 67/19, LEX nr 2817620).

Przenoszac powyzsze na grunt tej sprawy, Sad Apelacyjny w pelni podziela ocene Sadu Okregowego, ze pozwany
nie udowodnil, ze postanowienia umowy laczacej strony zostaly uzgodnione indywidualnie. Trafnie przy tym Sad
pierwszej instancji stwierdzil, ze brak indywidualnego uzgodnienia postanowien umownych wynika z samego
charakteru zawartej umowy, opartej o tre§é wzorca umownego stosowanego przez Bank. Sami powodowie takze
zeznali, Ze nie negocjowane byly postanowienia umowy. Kredyt w walucie obcej byt oplacalny i byl polecany, byl
najkorzystniejszym produktem banku.

Nie jest natomiast rGwnoznaczne z negocjowaniem warunkéw umowy to,

ze powodowie zlozyli wniosek o przyznanie im produktu finansowego waloryzowanego kursem waluty obcej (zlozyli
wniosek kredytowy na ustalonym przez pozwany Bank wzorze), w ktérym zaznaczyli jako walute kredytu (...).
Zaréwno wniosek kredytowy,

jakisama umowa kredytowa zostaly (jako formularze dokumentéw) przygotowane przez strone pozwang. Ich tre$é nie
stanowila efektu negocjacji miedzy stronami. Bez istotnego znaczenia prawnego dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
pozostaje rowniez fakt, ze powodowie podpisujac umowe o$wiadczyli, iz zostali poinformowani

0 ponoszeniu ryzyka zmiany kurséw walutowych, ze zmiana kursu walutowego bedzie miala wplyw na wysoko$¢
zadluzenia z tytulu kredytu oraz wysoko$¢ raty oraz,

Ze ponosza to ryzyko. Okoliczno$é tego rodzaju, ze konsument znat i rozumial tre$¢ postanowienia oraz zgodzit sie
na wprowadzenie go do umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu, iz nie zostato ono indywidualnie uzgodnione, jesli
jego tres$¢ nie zostala sformulowana w toku negocjacji z konsumentem. Ciezar dowodu, Ze sporne postanowienie
zostalo jednak uzgodnione indywidualnie, spoczywal na pozwanym, ktéremu nie sprostal. Odmienne subiektywne
przekonanie skarzacego — niepoparte zadnymi merytorycznymi argumentami oraz obiektywnymi dowodami — nie
moglo prowadzi¢ do oczekiwanego przez pozwanego skutku.

Whbrew odmiennemu stanowisku pozwanego wyrazonego w apelacji, prawidtowo Sad Okregowy uznal, Zze w niniejszej
sprawie spelniony zostal wymog razacego naruszenia intereséw powodow oraz sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami
spornych postanowien umownych.

Wymaga w tym miejscu podkreslenia, ze oceny, czy wskazywane przez powoddéw sporne postanowienia umowy
kredytowej sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i czy znaczaco naruszaja interesy konsumenta, nalezy dokona¢ na date
zawarcia umowy. Zagadnienie to bylo wprawdzie sporne w judykaturze, ale Sad Najwyzszy w uchwale (7) z 20 czerwca
2018 ., III CZP 29/17 (L.), wyjasnil ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedtug stanu

z chwili zawarcia umowy, co wprost wynika z art. 385° k.c. Nie ma w tym zakresie znaczenia sam sposdb wykonania
umowy, w tym ewentualne korzyéci, jakie mogt osiaggnac konsument, choéby z racji nizszego oprocentowania kredytu.

W orzecznictwie ugruntowane jest juz takze stanowisko, ze postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposodb sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy jego
prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewaé sie, iz konsument ten przyjalby takie
postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Za§ w celu ustalenia, czy klauzula znaczaco narusza interesy
konsumenta, trzeba

w szczegblnodci wziaé pod uwage, czy pogarsza ona jego potozenie prawne

w stosunku do tego, ktére - w braku umownej regulacji - wynikaloby z przepiséw prawa, w tym dyspozytywnych.
Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje, na niekorzy$¢ konsumenta
praw i obowigzkdow wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej
oraz jego nierzetelne traktowanie (por. wyroki SN:



z 3 lutego 2006 r., I CK 297/05, nie publ.; z 15 stycznia 2016 r., I CSK 125/15, OSNC - ZD 2017, Nr 1, poz. 9; z 27
listopada 2015 r., I CSK 945/14; z 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, L.).

Jak zostalo juz wyzej zasygnalizowane, istotne znaczenie dla oceny abuzywnos$ci postanowienia ma wymaganie jego

zrozumialo$ci i jednoznacznoéci (transparentnosci) wynikajace z art. 385 § 2 i art. 385" § 1 zd. 2 k.c. oraz art. 5
dyrektywy 93/13, oceniane m.in. z uwzglednieniem informacji dostarczonych konsumentowi przez przedsiebiorce na
etapie zawierania umowy.

Wskaza¢ trzeba, ze rozwazajac problematyke kredytu w walucie obcej (...) stwierdzil, ze kredytobiorca musi zostaé
jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w walucie obcej, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z
ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty,
w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Bank musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wigzace
sie z zaciagnieciem kredytu

w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument-kredytobiorca, nie uzyskuje dochodéow w tej walucie.
Ponadto do celdéw przestrzegania przez przedsiebiorce

w stosunku do konsumenta wymagania przejrzystoSci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje w sposob
jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mog} przewidzie¢, na podstawie
transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne (zob.
uzasadnienie wyroku TSUE z 30 kwietnia 2014 r., nr C - 26/13, sprawa Arpad Kéasler, Hajnalka Kaslerné Rabai
przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt).

W orzecznictwie (...) wyjasniono, ze wymdg wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem
nakazuje, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktoérego odnosi sie 6w
warunek,

a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem

a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego

z tej umowy konsekwencje ekonomiczne.

W $wietle powyzszego za prawidlowe uzna¢ nalezalo stanowisko Sadu pierwszej instancji co tego, ze umowa zawarta
przez strony nie zawierala zadnych zasad ustalania przez Bank kursu wymiany waluty (...), na podstawie ktorego
kwota kredytu i rat kapitalowo-odsetkowych jest przeliczana na walute polska. W zwigzku

z tym powodowie jako konsumenci nie mieli mozliwo$ci weryfikacji sposobu dzialania pozwanego Banku tworzacego
tabele kursow, stosowanych kryteriow ustalania kursow i ich wplywu na ksztalt tabeli, a w konsekwencji
nie mogli oceni¢ jakie konsekwencje ekonomiczne bedzie mialo dla nich wyznaczenie przez bank okreslonej
wysokos$ci kursu. Powyzsze doprowadzilo do tego, ze pozwany de facto przyznal sobie w ten sposéb prawo
do jednostronnego, niczym nieskrepowanego regulowania wysokoSci zadluzenia kredytobiorcoéw, ktorzy z kolei
zostali zobowiazani do bezwarunkowego podporzadkowania sie takim decyzjom. Zobowiazanie powodéw nie bylo
przeliczane wedlug kursu (...) z dnia zawarcia umowy, ale kursu uruchomienia kredytu czy jego transzy oraz
splaty poszczego6lnych rat. W konsekwencji powodowie jako konsumenci w dacie zawarcia umowy byli pozbawieni
mozliwos$ci okreslenia aktualnego poziomu swojego zadluzenia, a Bank postugujac sie ustalonym przez siebie kursem
mogl osiggac¢ dodatkowe korzysci kosztem powoddow w postaci dodatkowej marzy (wynagrodzenia) z tytulu spreadu
walutowego. W umowie przewidziano bowiem zr6znicowanie rodzajow kurséw stosowanych dla przeliczen kwoty
kredytu, a nastepnie przeliczen wysoko$ci wymaganej splaty. Zr6znicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy
stosowanym dla okreslenia wysoko$ci kapitatu kredytu, a nastepnie wysokosci splaty prowadzito do uzyskania przez
Bank dodatkowych korzysci z tytulu spreadu walutowego. Zréznicowanie przyjetego kursu nie znajduje zadnego
uzasadnienia. Poprzez mozliwo§¢ dowolnego ksztaltowania przez pozwany Bank kursu wymiany walut, doszto do
razacej dysproporcji uprawnien kontraktowych stron, na niekorzy$¢ konsumentéw, co w sposob oczywisty godzi w
dobre obyczaje.



Whbrew odmiennemu przekonaniu pozwanego w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy brak podstaw, aby uzna¢, ze
klauzule denominacyjne zostaly wyrazone

w umowie kredytu w sposdb jasny i precyzyjny. Przede wszystkim strona powodowa jako konsument nie zostala
przed zawarciem umowy poinformowana przez przedsiebiorce o ryzyku kursowym w sposob, ktéry moglby uzasadniac
przyjecie, ze gtbwne Swiadczenie zostalo sformulowane w sposob jednoznaczny.

W Swietle powyzszego nalezalo stwierdzi¢, ze stusznie uznal Sad Okregowy, ze postanowienia § 5 ust. 41 § 13 ust. 7
umowy zawartej przez strony wprowadzajace mechanizm denominacji kwoty kredytu oraz rat kredytu do waluty obcej
maja charakter niedozwolony. Bank mial swobode w ustalaniu kursu franka szwajcarskiego dla potrzeb przeliczenia
kwoty kredytu oraz kwoty rat kapitatlowo -odsetkowych na walute polska, niedozwolony charakter tej czeéci klauzuli
denominacyjnej jest wystarczajacy do wyeliminowania z umowy calo$ci mechanizmu denominacji. Powodowie nie
mieli zadnego wplywu na ksztaltowanie tabel kursowych ani ustalanie kursu waluty, jak réwniez nie zostali wta$ciwie
poinformowani o sposobie ich ustalania przez bank,

a w szczegdlnosdci takze o ryzyku kursowym. Wadliwo$é¢ klauzuli zezwalajacej bankowi na ksztaltowanie wysokosci
zadluzenia (uruchomionego kredytu) i poszczegélnych rat wedle arbitralnie ksztaltowanego kursu kupna lub
sprzedazy waluty, lezy

w niepewnosci po stronie kontrahentéw i skutkuje niemoznoscia weryfikacji, co czyni ja klauzulg abuzywna.

Reasumujgc Sad Apelacyjny uznal, ze tre$¢ przywolanych powyzej przepisow
iich wykladnia nie pozostawiaja zadnych watpliwoéci co do stwierdzonej przez Sad pierwszej instancji abuzywnoéci
spornych zapisow.

Wobec powyzszego powstala konieczno$¢ dokonania oceny jakie konsekwencje rodzi zawarcie w umowie kredytowej
klauzul abuzywnych.

Przepisy prawa polskiego dotyczace ochrony konsumentéow przed narzucanymi im przez przedsiebiorcow
nieuczciwymi warunkami umownymi musza by¢ wykladane w sposob odzwierciedlajacy przepisy implementowanej
do polskiego porzadku prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich. Jednocze$nie jedynym organem uprawionym do dokonywania wiazacej wykladni prawa
unijnego pozostaje (...). Sady krajowe maja obowiazek dokonywania prounijnej wykladni przepiséw prawa krajowego
w dziedzinach poddanych prawodawstwu unijnemu. Wiaze je wykladnia przepiséw prawa unijnego dokonana przez
Trybunal Sprawiedliwo$ci w orzeczeniach wydanych w trybie prejudycjalnym. Dokonujac oceny, czy zakwestionowane
postanowienia umowne okresSlaja gléwne $wiadczenia stron, sad krajowy jest obowiazany uwzgledni¢ dorobek
orzeczniczy (...), w szczegdlnoSci orzeczenia odnoszace sie do wykladni art. 4 i 6 dyrektywy 93/13, wydane na
tle umoéw kredytu zawierajacych ryzyko kursowe (walutowe). Sad krajowy ma obowigzek respektowaé wykladnie
dokonana w tych orzeczeniach, uwzgledniajac ponadto, ze prawo unijne tworzy autonomiczng, odrebng od systeméw
prawnych panstw czlonkowskich siatke pojeciowa. Z tego wzgledu sad krajowy nie moze dokonywac wykladni przepisu
prawa unijnego zakladajac, ze poszczegdlne pojecia przyjmuja znaczenie nadawane im w prawie kraju sadu, lecz
winien dazy¢ do ustalenia znaczenia tego terminu w prawie UE, za$ watpliwoéci dotyczace wykladni prawa unijnego
majacego zastosowanie w sprawie obliguja go do skierowania stosownego wniosku do (...). Wykladnia prawa unijnego
dokonana przez (...) wiaze z kolei nie tylko w sprawie, w ktorej wydano orzeczenie w trybie prejudycjalnym, lecz jest
wigzaca dla wszystkich sadéw unijnych we wszystkich sprawach, w ktorych zastosowanie znajduje, w analogicznych
okolicznoS$ciach faktycznych, zinterpretowany przez (...) przepis prawa unijnego.

Trzeba w tym miejscu zwrdci¢ uwage na to, ze wyroku z

3 pazdziernika 2019 r., wydanym w sprawie C -260/18 (LEX 2723333), na tle sporu z umowy kredytu indeksowanego,
po dokonaniu analizy konsekwencji wprowadzenia do umowy kredytu niedozwolonych postanowien ustalajacych
ryzyko wymiany,

w kontekscie ewentualnej mozliwo$ci podstawienia przez Sad innych warunkéw do umowy w miejsce luk powstatych
na skutek usuniecia z niej postanowienn abuzywnych, Trybunat orzekl, ze: Artykul 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/
EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowac



w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowe;j
bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowsg danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa
nie moze nadal obowigzywaé bez takich warunkow z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru
gléwnego przedmiotu umowy. Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposdb, ze z jednej strony
skutki dla sytuacji konsumenta wynikajace z uniewaznienia calo$ci umowy, takie jak te, o ktorych mowa w wyroku z
dnia 30 kwietnia 2014 roku, K. i K. R. (C-26/13, EU:C:2014:282), nalezy ocenia¢ w $wietle okolicznoSci istniejacych
lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do cel6w tej oceny decydujaca jest wola
wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie. Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze
stoi on na przeszkodzie wypelnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore
sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w treSci czynno$ci prawnej sa uzupelniane w szczegblnosci przez skutki wynikajace z zasad stlusznosci lub
ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyraza na to zgode. Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi on na
przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkéw, jezeli ich usuniecie prowadziloby do uniewaznienia
tej umowy, a sad stoi na stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby
nie wyrazil on zgody na takie utrzymanie w mocy.

W rozpoznawanej sprawie powodowie mieli §wiadomo§¢ jakie sg skutki niewazno$ci umowy. Wspomniana wyzej
dyrektywa 93/13 wprowadza do krajowego porzadku minimalny poziom wzmocnionej ochrony konsumenta wedlug
standardéw unijnych. Powyzsze oznacza, ze prawo krajowe moze przewidywac jeszcze szersza ochrone. Nawet zatem

bez art. 385" 3, kodeks cywilny dopuszczal i dopuszcza stosowanie art. 58 k.c. do kazdej czynnosci prawnej, a skutek
niewaznoS$ci powstaje z mocy prawa, ktory Sad bierze pod rozwage z urzedu o ile stan faktyczny to uzasadnia.
Uniewaznienie za§ umowy moze nastapic tylko w wypadku przewidzianych

w przepisanych szczegdlnych, w tym prawie unijnym, o ile takie roszczenie zostalo zgloszone. Niedozwolony charakter
postanowien umownych oznacza co do zasady ich bezskutecznos$é, ktéra ma charakter wzgledny. In casu powodowie
podniesli zarzut niewazno$ci umowy i o§wiadczyli, ze na skutki niewazno$ci sie godza.

Wbrew odmiennemu przekonaniu pozwanego Banku stusznie stwierdzit Sad Okregowy, ze abuzywnych postanowien
umowy, ktore dotycza glownych Swiadczen stron nie da sie zastgpié przepisami ogoélnymi, a przepisow
dyspozytywnych, na ktdre obie strony wyrazilyby zgode w tym zakresie brak.

Podzieli¢ nalezalo ocene Sadu Okregowego, ze niedozwolone postanowienie umowne nie moglo zosta¢ zastgpione
przepisem art. 358 § 2 k.c., albowiem jak stusznie stwierdzil Sad pierwszej instancji przepis ten z uwagi na to, ze wszed}
w zycie dopiero 24 stycznia 2009 roku, to nie obowigzywal w dacie zawarcia umowy.

Wypehieniu luk wyniklych z abuzywnych postanowien umownych stoi na przeszkodzie orzecznictwo (...), w tym pkt
3112 uzasadnienia powolanego juz wyzej wyroku wydanego w sprawie D.. Zblizone stanowisko zajal SN

w wyroku z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18. Prawo Unii Europejskiej korzysta z pierwszenstwa nad prawem krajowym
o ile nie jest sprzeczne z konstytucja panstwa czlonkowskiego, co laczyé nalezy z zasada pelnej suwerennoéci panstw
czlonkowskich. W niniejszej sprawie taka kolizja nie wystepuje. Skutek niewaznoSci czynno$ci prawnej zawartej z
konsumentem ma element odstraszajacy. Wyroki (...) same nie stanowig prawa, ale w zakresie wykladni prawa unii
maja charakter prejudycjalny i wigzacy (art. 267 (...)). Dotyczy to takze wykladni erga omnes dyrektyw. Nalezy w tym
miejscu podkresli¢, ze oceny postanowien umownych nalezy dokonywa¢ na chwile zawarcia umowy, cho¢ zaistniale
ex post skutki moga by¢ pomocne przy tej ocenie. In casu nie mozna uznaé by skutki niewaznosci umowy byly dla
powoddw szczegblnie niekorzystne zwlaszcza, ze stwierdzili oni, Ze sie z nimi licza i na nie godza.

Skoro tak, to strony powinny sie rozliczy¢ z wzajemnych §wiadczen, ktore od poczatku byly nienalezne. Bezskuteczno$c

Kklauzul abuzywnych bedaca skutkiem art. 385" k.c. i dyrektywy 93/13 oraz niewazno$¢ calej umowy (art. 58 k.c.) rodzi
obowiazek restytucji wzajemnych $wiadczen jako nienaleznych.



Kredytobiorcy — jak stusznie uznal Sad Okregowy — przystuguje zatem prawo do zadania zwrotu splaconych z tytulu
kredytu kwot w oparciu o art. 405 w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej
uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo
mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Przepis ten stosuje sie w szczegoblnosci do §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1
k.c.). Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spenil, nie byl w ogéle zobowigzany lub nie byl zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel Swiadczenia nie
zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowiazujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna
po spekieniu §wiadczenia. W przedmiotowej sprawie nienalezne $wiadczenie polega na tym, ze bank pobieral od
powodow wyzsze kwoty tytulem splaty kredytu, niz pobieralby, gdyby nie stosowal niedozwolonych klauzul. Tym
samym zarzut naruszenia tych przepiséw podniesiony przez pozwany Bank takze nie mogl zosta¢ uznany za zasadny.

Majac powyzsze na uwadze, jak rowniez tres¢ art. 385 k.p.c., apelacje pozwanego nalezalo oddalic.
Oddaleniu podlegala réwniez apelacja powodow.

Jak wynika z zeznah powoda, wszystkie §rodki splacane z tytulu zaciggnietego kredytu, pochodzily z jego majatku. To
on przekazywal powodce Srodki na splate kredytu — (k. 3240.). Zeznania te sa jasne i nie rodza zadnych watpliwo$ci
interpretacyjnych. W tej sytuacji dla powddki, ktéra nie wydatkowala na ten cel zadnych wlasnych $rodkow, nie
powstalo roszczenie, ktérego zrodlem bylby art. 410 k.c.

Apelujacy nie moga powolywac sie na art. 322 k.p.c., poniewaz przepis ten dotyczy innej sytuacji, a mianowicie
obiektywnie wystepujacych trudnosci ze $cistym udowodnieniem wysokosci roszczenia w okre$lonych w jego hipotezie
kategoriach spraw, nie za$ — jak w tym wypadku — braku legitymacji.

Whbrew apelujacym nie ma réwniez zadnego znaczenia, czy w $wietle § 33 umowa laczaca strony kreowala solidarnosé,
czy wspolno$é zobowigzan dluznikéw, poniewaz Swiadczenia, ktorych zwrot dochodzono, pochodzily tylko od
jednego z nich. Cytowane w apelacji orzecznictwo nie dotyczy niniejszego stanu faktycznego. Przy tak — w istocie
blednie skonstruowanym zadaniu, uwzglednienie powddztwa w caloSci oznaczaloby rozstrzygniecie ponad zgdanie w
rozumieniu art. 321 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledow réwniez apelacja powodow podlegala oddaleniu stosownie do art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.



