Sygn. akt I ACa 1177/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi — I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Jacek Swierczynski
Sedziowie: SA Wincenty Slawski

SA Dorota Ochalska-Gola

Protokolant: Agnieszka Bartczak

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2023 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa T. S.

przeciwko Banku (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 16 marca 2022 r., sygn. akt I C 1659/21

1. prostuje oczywistq niedokladnosé¢ w komparycji zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze
dookresla siedzibe pozwanego jako (...),

2. oddala apelacje,

3. zasqdza Banku (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz T. S. kwote 4.050,00 (cztery tysiqce
pieédziesiqt) zl z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,
ktorym je zasqdzono, do dnia zaplaty — tytulem zwrotu kosztéow zastepstwva procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1177/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 16 marca 2022 roku Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim

w sprawie o sygn. akt I C1659/21 zpowodztwa T. S. przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. o ustalenie
niewaznoS$ci umowy i zaplate ustalil, ze umowa kredytu nr KH/3 (...) zawarta w dniu 18 czerwca 2008 roku pomiedzy
Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. a T. S. jest niewazna w calo$ci (pkt 1), zasadzit od Banku (...) S.A. z siedziba w W.
narzecz T. S. kwote 60.712,09 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od tej kwoty od dnia 22
sierpnia 2021 roku do dnia zaplaty (pkt 2); zasadzil od Banku (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz T. S. kwote 11.817,00
zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu (pkt 3).

Powyzszy wyrok zostal oparty na ustaleniach faktycznych szczegélowo przedstawionych



w motywach pisemnych zaskarzonego orzeczenia. Sad Apelacyjny podzielil je i przyjat za wtasne w zakresie istotnym

dla rozstrzygniecia sprawy bez koniecznoéci ich ponownego przytaczania zgodnie z art. 387 § 2" pkt 1 k.p.c.

Przy czym Sad II instancji poczynil na podstawie zeznan powoda zlozonych przed Sadem Apelacyjnym dodatkowe
ustalenia faktyczne, ale jedynie w niewielkim zakresie — celem wyjaénienia czy powod posiada status konsumenta

w rozumieniu przepisu art. 22" k.c. (albowiem kwestia ta zostala podniesiona przez skarzacego dopiero w ramach
postepowania apelacyjnego), o czym bedzie w dalszej czeSci uzasadnienia.

Sad I instancji uznal powodztwo za zasadne.

W rozwazaniach Sad Okregowy wskazal, ze strona powodowa w oparciu o art. 189 k.p.c., a takze art. 8 ust. 2, art. 45
ust. 1, art. 241 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 14 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich
i Politycznych (Dz.U. z 1977, poz. 38, nr 167), posiada interes prawny w ustaleniu tresci stosunku prawnego taczacego
ja z pozwanym bankiem w zakresie w jakim domaga sie ona uznania, ze postanowienia umowne przedmiotowego
kontraktu stanowia niedozwolone klauzule umowne lub ze nie wiaza strony powodowe;j.

Sad Okregowy odwolat sie do art. 385" § 1 k.c. i uznal, Ze bezsporny jest fakt braku indywidualnego uzgodnienia
kwestionowanych przez strone powodowa postanowien umownych dotyczacych indeksacji. Jest to nastepstwem
uzycia przez bank wzorca umownego. Taki sposob zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$¢ indywidualnego
wplywania strony powodowej na tre$¢ kreowanego stosunku prawnego, zwlaszcza w zakresie klauzul indeksacyjnych. .
Powdd w czasie zawierania umowy nie mial mozliwo$ci negocjacji , pozostaly mu jedynie warianty zawarcia umowy
zgodnie z przedstawionym projektem, badz odstapienia od tego. Sam wybdr rodzaju umowy - w tym wypadku na
przyklad kredytu denominowanego czy indeksowanego do waluty obcej badz kredytu zlotowego - nie stanowi tez
indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta. Nie budzil watpliwosci Sadu status powoda jako

konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c., gdyz dom wzniesiony ze $rodkéw finansowych uzyskanych z kredytu shuzy
powodowi na cele mieszkaniowe. W ocenie Sadu dzialan zwigzanych z zakupem nieruchomos$ci nie mozna traktowaé
jako dzialan zmierzajacych do uzyskania dochodu, inwestycyjnych czy spekulacyjnych.

Sad pierwszej instancji odwotal sie takze do regulacji zawartych w Dyrektywie Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. U. UE L 1993/95/29) i wskazal , ze

wobec regulacji wspdlnotowych oraz treéci art. 385" § 11 4 k.c. aby okreélone postanowienie umowy moglo zostaé
uznane za ,,niedozwolone postanowienie umowne" wystepowac¢ muszg lgcznie cztery warunki: 1) zawarcie umowy z
konsumentem, 2) brak indywidualnego uzgodnienia postanowienia umownego, 3) postanowienie ksztaltuje prawa i
obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy, 4) postanowienie
sformulowane w sposob jednoznaczny nie dotyczy ,,gldwnych Swiadczen stron".

Dopuszczalno$c indeksacji kredytu, wynikajaca z udzielenia kredytu w walucie polskiej

z zastrzezeniem indeksacji kursem waluty obcej — w tym przypadku (...), nie budzila watpliwosci Sadu. Sad przywolal
tre$¢ art. 69 ust 1 oraz ust.2 pkt 4a ustawy prawo bankowe i wyjasnil, Ze aktualnie w obrocie cywilnym kazde
zobowigzanie dlugoterminowe o charakterze kredytowym jest swoiScie w czasie umowy z gory nieokre$lone co do
wysokosci rat z uwagi na jedna ze skladowych oprocentowania to znaczy wskaznik LIBOR badz WIBOR, ktory jest
zmienny, a z uwagi na mechanizm jego ustalania stawia na uprzywilejowanej pozycji bank, gdyz ten po prostu dodaje
do niego umowna marze i zmniejsza tym samym po swojej stronie ryzyko zmian tego parametru przerzucajac go na
konsumenta. Inaczej jest jednak z klauzula indeksacyjna czy wynikajaca z indeksowania kwoty kredytu kursem waluty
obcej po kursie niemal dowolnie ustalanym przez bank. Sad pierwszej instancji wskazal, ze pozwany w wykonaniu
umowy nie przedstawil powodowi do korzystania dewiz, tylko zlotéwki, a te przeliczyt po ustalonym przez siebie
kursie kupna franka szwajcarskiego. Innymi stlowy pozwany postawil do dyspozycji stronie powodowej kwote w
zlotowkach - rownowarto$¢ nieokreslonej iloéci frankoéw szwajcarskich. Dopiero w chwili uruchomienia kredytu po
kursie ustalonym w Tabeli przez bank powdd dowiedziat sie jakie jest zadluzenie we frankach szwajcarskich. Splata



rat kredytu odbywala sie takze w zlotéwkach, ale po kursie kupna waluty z dnia wymagalno$ci raty. Wynika to z faktu,
ze warto$¢ raty, na ktora sklada sie warto$é czesci kapitalu oraz odsetki takze wyrazona jest walucie obcej, a nastepnie
przeliczana na zlotoéwki po kursie sprzedazy banku. Juz w tym momencie pierwszej czynnoéci banku zmierzajacej do
wykonania umowy kredytowej pozwany bank mial juz mozliwo$¢é ustalenia wysokoSci zobowiazania w sposéb doéc
dowolny, bo w oparciu o blizej nieustalone dane, w oparciu o nieustalone kryteria i za pomoca niewiadomej metodyki,
co w przypadku ustalania kurséw walut obcych wskazuje niemal na dowolno$é. Podobnie rzecz sie miala z ustalaniem
wysokoSci kursu sprzedazy w przypadku splaty rat kapitatowo - odsetkowych.

Sad rozwazyl takze sprzeczno$é¢ postanowien z dobrymi obyczajami i razacym naruszeniem intereséw konsumenta
i wyrazit poglad, iz zakwestionowane przez strone powodowa postanowienia umowne okreslajace zasady indeksacji
kredytu ijego splaty maja charakter abuzywny, poniewaz odsylaja do stosowanego przez bank narzedzia informowania
kontrahentéw o przyjetych arbitralnie cenach kupna i sprzedazy walut a mianowicie do bankowej tabeli kursow
walut. Sad stwierdzil, ze zapisy, ktére upowaznialy bank do odwolania sie do wlasnej tabeli kurséw walut obcych, sa
niewystarczajgce. Nie zostalo nawet wyjasnione, jak tabela banku jest ustalana. Nie sprecyzowano zadnych miernikéw,
a strona pozwana nie przedlozyta zadnych dokumentéow

w tym zakresie. Nie jest wiec jasne, czym pozwany sie kierowal i w jaki spos6b wyliczal wysoko$¢ kursu. Takie zapisy
(regulacje) nie zostaly wskazane rowniez w umowie, czy regulaminie.

W konsekwencji, w ocenie Sadu Okregowego umowa obarczona zostala ryzykiem dowolnego ksztaltowania kurséw
wymiany przez kredytodawce. Kursy zaréwno sprzedazy, jak i kupna waluty byly niemal jednostronnie i arbitralnie
ustalane przez bank, zwlaszcza w przypadku indeksowania kwoty postawionej stronie powodowej do dyspozycji w
zlotowkach do waluty obcej. Z tych tez wzgledéw Sad uznal kwestionowane klauzule umowne za abuzywne i wskazal,
ze doszlo do nierdwnomiernego rozkladu praw i obowiazkoéw stron, przy uprzywilejowaniu podmiotu profesjonalnego,
majacego silniejsza pozycje.

W ocenie Sadu, klauzule waloryzacyjne zawarte w szczeg6lnosci w § 2 ust.2, § 7 ust. 1 umowy kredytowej oraz klauzule
przeliczeniowe wskazane w § 3 pkt 2, § 8 ust. 3, § 13 ust .4 Regulaminu , a takze réznice pomiedzy kursem zakupu i
sprzedazy waluty ustalane jednostronnie przez bank ,,okreslaja gtowne §wiadczenia stron” umowy kredytu bankowego

w rozumieniu art. 385 '§ 1 k.c. Najwazniejszymi przestankami decyzyjnymi przed zawarciem umowy kredytu dla
strony powodowej jest koszt korzystania z kapitalu, co wprost przeklada sie na wysoko$¢ poszczego6lnych rat, a z
drugiej strony wynagrodzenie dla banku za pozostawienie kapitalu kredytobiorcom. Zdaniem sadu pierwszej instancji
te elementy umowy kredytowej, ktére maja na te dwa SciSle ze sobg sprzezone oczekiwania stron umowy kredytowe;j
sg istotnymi sktadowymi umowy.

O abuzywnoéci analizowanych postanowien umownych przesadza, zdaniem Sadu pierwszej instancji fakt, ze
bank arbitralnie ustalal kurs franka szwajcarskiego do waluty polskiej, przerzucal na powoda ryzyko kursowe, o
ktérego potencjalnych negatywnych skutkach i ich skali oraz prawdopodobienistwie wystapienia, powod nie zostal
uSwiadomiony przez bank. Nadto, powodowi nie zostaly w sposob dostateczny, jasny i bezstronny przedstawione
symulacje dotyczace kursu waluty szwajcarskiej i zwiazane z tym mozliwoSci wzrostu rat.

W odniesieniu do skutkéw wynikajacych z wej$cia w zycie ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy prawo
bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984), zwanej ustawa antyspreadowa, Sad
Okregowy przywolal wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017 r. , sygn. akt IV CSK 285/16 stwierdzajacy,
iz indeksacja prowadzaca do zmiany wysoko$ci §wiadczenia zobowigzanego stanowi w istocie wariant waloryzacji
sadowej, maja zatem zastosowania do tego przeslanki okreSlone w art. 3 k.c. nakazujace rozwazenie interesow
stron i zasad wspolzycia spolecznego w okreélaniu zmiany wysokoSci umownego $wiadczenia. Sad a quo uznal, ze
umowa kredytowa w zakresie elementéw dotyczacych indeksacji oraz spreadu spehia przestanki do stwierdzenia
abuzywno$ci.

Sad pierwszej instancji wyjasnil takze , ze razace naruszenie interesow konsumenta (powoda) wynika natomiast
przede wszystkim z mozliwoSci niemal dowolnego i niczym nie ograniczonego ustalania kursu kupna i sprzedazy



waluty, co sprowadza sie do praktycznego przerzucenia calego ryzyka na strone powodowa jako kredytobiorce i
dowolnego regulowania wysoko$ci przedmiotu umowy oraz zobowigzan konsumenta.

Odnoszac powyzsze do okolicznoéci sprawy Sad przywolujac art. 58 § 3 k.c. i art. 385" § 2 k.c. wskazal, ze stwierdzenie
abuzywno$ci postanowien umownych powoduje, zZe postanowienia te nie wiaza konsumentow ex tunc i ex lege. Brak
jest podstaw, by w miejsce abuzywnych klauzul waloryzacyjnych wprowadzaé inny miernik wartosci, gdyz w polskim
porzadku prawnym nie istnieja przepisy, ktore moglyby byé¢ stosowane w takiej sytuacji. Sad Okregowy wyjasnil,
iz taka norma nie jest art. 358 § 1 i 2 K.c., gdyz przepis ten w obecnym brzmieniu dopuszczajacym mozliwoéc
spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej w przypadku, w ktérym przedmiotem zobowiazania jest suma pieniezna
wyrazona w walucie obcej, i okreSlajacym warto$¢ waluty obcej wedlug kursu éredniego NBP, obowigzuje dopiero od
dnia 24 stycznia 2009 roku, natomiast umowa zostala zawarta wcze$niej, bo w 2008 roku. Nadto zgodnie z umowg
zobowigzanie wyrazone zostalo w zlotych polskich i juz z tego wzgledu ten przepis zastosowania do przedmiotowego
kontraktu mieé nie moze.

Sad I instancji, dodatkowo zwrocil uwage, ze istnieje tozsamos$é klauzuli zawartej w przedmiotowej umowie z klauzulg
nr (...) wskazang w Rejestrze Klauzul Niedozwolonych prowadzonym przez Prezesa UOKiK.

Z tych wzgledéw, majac na uwadze omodwiona interpretacje umowy laczacej strony, Sad Okregowy ustalil jej
niewazno$¢.

W dalszej kolejnosci Sad pierwszej instancji uznal za trafna tak zwana ,zasade dwoch roszezen kondykeyjnych” i
wskazal, ze w przypadku, gdy bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaé, konsumentowi i
kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot Swiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy ,
zgodnie z art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c. Sad wyjasnil, iz kwoty wskazane w roszczeniu glownym jako uiszczone
przez powoda na rzecz pozwanego nie byly przez jego strone pozwang kwestionowane, wynikaly tez z zadwiadczenia
zalgczonego do pozwu i pochodzacego od pozwanego, dlatego tez Sad Okregowy zasadzil zgodnie z zadaniem.

Jednoczesnie Sad a quo uznal, iz zarzut przedawnienia sformulowany przez pozwanego nie jest zasadny., gdyz cco
do zasady termin przedawnienia roszczen o zwrot nienaleznie spelnionych $wiadczen moze rozpoczaé bieg dopiero
po podjeciu przez kredytobiorce-konsumenta wigzacej (§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie.
Dopiero wtedy mozna przyjac, ze brak podstawy prawnej §wiadczenia stat sie definitywny i w tym czasie rozpoczyna
swdj bieg termin przedawnienia. Sad wskazal, ze data z ktérej moze wynikaé czas podjecia przez powodow takiej
decyzji jest data reklamacji pelnomocnika powoda (9 czerwca 2020 roku). Dlatego od tego czasu nalezy liczy¢ poczatek
biegu okresu przedawniania, a ten zostal skutecznie przerwany w dniu 15 wrzesnia 2021.

O odsetkach orzeczono zgodnie z art. 481 § 1i 2 k.c. oraz z art. 455 k.c. bioragc pod uwage date odpowiedzi na reklamacje
pochodzacej od pozwanego.

O kosztach orzeczono na zasadzie art. 98 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 i § 15 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych, a takze stopien skomplikowania i
naklad pracy pelnomocnika powoda.

Apelacje od wyroku wniést pozwany, zaskarzajac go w catoéci w oparciu o zarzuty:
1) naruszenia przepisOw postepowania, majacego wplyw na tre$c rozstrzygniecia, tj.:

a. art. 232 zd. pierwsze k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 6 k.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia
materiatu dowodowego oraz dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowoddéw, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materiatu dowodowego
iwyciggniecie na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskow
lezacych u podstaw Wyroku, w szczeg6lnoéci przez:



« bledne ustalenie, ze sporne klauzule (w szczeg6lnos$ci § 2 ust. 2 Umowy, § 7 ust. 1 Umowy, § 8 ust. 3 Regulaminu
dalej tacznie jako (...)) nie byly indywidualnie negocjowane w sytuacji, gdy Umowa stanowila odzwierciedlenie
wniosku kredytowego ztozonego przez Powoda, a Powdd niewatpliwe mial mozliwo$é wyboru (przedstawiono mu
oferte) kredytu w PLN (nieindeksowanego);

ii. bezpodstawne przyjecie, ze Powod nie mogl negocjowaé postanowienn Umowy i nie mial zadnego wplywu na treéc
na ich tre$¢ poza jednoznaczng aprobata rowna zawarciu umowy, podczas gdy:

» Umowa stanowila odzwierciedlenie wniosku kredytowego zlozonego Powoda, ktory jako walute kredytu wybral

¢.);

« Powod niewatpliwe mial mozliwosé wyboru kredytu w PLN - Bank przedstawil Powodowi oferte kredytu w tej
walucie oraz zbadal zdolno$¢ do jego zaciagniecia;

« Powdd posiadal zdolnosé kredytowa dla kredytu w PLN (zob. ,Parametry wejSciowe symulacji" ) i §wiadomie
zrezygnowal z jego zawarcia, co potwierdza podpisane wlasnorecznie o§wiadczenie Oswiadczam, ze zapoznalem
sie z powyzsza informacja oraz ze w pierwszej kolejnosci przedstawiono mi oferte kredytu w PLN, z ktorej

rezygnuje.
+ Powo6d od momentu zawarcia Umowy mial mozliwo$¢ dokonywania splaty kredytu bezposrednio w (...);

(...). bezpodstawne przyjecie, ze postanowienia klauzuli indeksacyjnej pozwalaja Bankowi na dowolna i
nieograniczona Umowa ksztaltowanie wysoko$ci §wiadczenia, a sposob okreslania kursé6w publikowanych w (...) jest
niczym nieograniczony, w sytuacji gdy Bank wykazal, ze:

« kursy publikowane w (...) nie byly ustalane w spos6b dowolny - kursy publikowane w (...) ustalane byty w oparciu
o obiektywne, niezalezne od Banku dane (m.in. system T. R.);

« kursy publikowane w (...) nie odbiegaly od kurséw (...) stosowanych przez inne banki komercyjne, prowadzace
dzialalno$¢ konkurencyjng, dzialajace na tozsamym rynku;

+ Bank posiadal i nadal posiada status Dealera (...) Pienieznego, co oznacza, Ze to na podstawie kwotowan kursow
Banku swoje kursy ustalal Narodowy Bank Polski;

« metodologia ustalania kursu $redniego przez Narodowy Bank Polski jest analogiczna do metodologii stosowane;j
przez Bank przy ustalaniu kurséw (...) publikowanych w (...);

II. zapis § 8 ust. 3 Regulaminu w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1 pazdziernika 2011 roku przewiduje formalne
ograniczenie - mozliwe odchylenie o wartoéci nie wyzszej niz 10%;

ITII. Powdd zostal poinformowany o sposobie ustalania kurséw walut, a zapisy dotyczace metodologii tworzenia (...)
znalazly odzwierciedlenie w treéci samej Umowy (zob. m.in. Regulamin w wersji R99);

iv. bezpodstawne przyjecie, ze Pozwany nie pouczyl w sposdb rzetelny o rzeczywistym ryzyku zwiazanym z indeksacja
kredytu, o tym jaki wplyw na wysokoé¢ rat kredytu bedzie mial wzrost kursu franka szwajcarskiego w stosunku do
polskiego zlotego, podczas gdy Bank przekazal Powodowi informacje, ze zawarcie Umowy wiaze sie z ryzykiem, ktore
moze spowodowad, ze faktyczne koszty obstugi kredytu w przyszloéci moga sie okazaé wyzsze od przewidywanych, a
nadto pominiecie w tym zakresie okolicznoSci, ze:

« informacje o ryzyku kursowym byly Powodowi przekazywane dwutorowo - w formie pisemnej m.in. w § 2
ust. 2 Umowy, (...) o Ryzyku Kursowym oraz ,Parametrach wejSciowych symulacji" , w ktérych Powodowi
zaprezentowano przyklad wplywu wahan kursowych i zmiennej stopy procentowej na wysoko$¢ raty kredytu oraz
w formie rozmowy z pracownikiem Banku, podczas ktorych Powodowi zaprezentowano symulacje poziomu rat



kredytu oraz poziomu kurséw z poprzednich lat, jak rowniez udzielano mu informacji na temat Tabeli Kursow
Walut Obcych Banku i spreadu - a byly to informacje wyczerpujace;

» Swiadomo$¢ zmiennoSci kursow walut obcych oraz ich nieprzewidywalno$ci jest uwazana w polskim
spoleczenstwie za wiedze powszechnie znang, co znajduje potwierdzenie w ugruntowanej linii orzeczniczej;

« informacje udzielone Powodowi byly zgodne z treScia Rekomendacji S Komisji Nadzoru Finansowego, w
szczegblnosci Bank poinformowal Powoda o potencjalnym wzro$cie wysokoSci raty kredytu przy zalozeniu, ze
kapital wzrostby o 20% oraz przy zalozeniu wzrostu kursu (...) o warto$¢ z 12 miesiecy poprzedzajacych symulacje;

» wdacie zawarcia Umowy nie obowiazywal zaden bezwzglednie obowiazujacy przepis prawa, ktéry nakladatby na
Bank obowiazki informacyjne w tym zakresie;

v. bezpodstawne przyjecie, ze pracownik Banku ant doradca kredytowy: nie wytlumaczyli Powodowi zasad ustalania
kursu walut przez Bank, wystepowania réznych kursow walut dla transakcji gotéwkowych i bezgotéwkowych, nie
poinformowal, ze w przypadku wzrostu kursu wzroénie saldo kredytu, nie poinformowali 0 mozliwo$ci negocjowania
kazdego postanowienia Umowy, jak réwniez o spreadzie, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, w szczegoblnosci tresci Umowy, (...) o Ryzyku Kursowym i Regulaminu jednoznacznie wynika, ze Bank
Powoda o ww. kwestiach poinformowal;

vi. bezzasadne przyznanie wiarygodno$ci zeznan Powoda, w szczegdlno$ci w zakresie

braku indywidualnego uzgodnienia Klauzul Indeksacyjnych, niewytlumaczenia mechanizmu indeksacji, zapewniania
Powoda o stabilnoSci kursu (...)/PLN, rzekomego pokrzywdzenia Powoda, nieprowadzenia na kredytowanej
nieruchomoéci dzialalnosSci gospodarczej, podczas gdy Powdd byl zywotnie zainteresowany rozstrzygnieciem sprawy
zgodnie ze swoim interesem, fakt indywidualnego uzgodnienia przedmiotowych klauzul i wytlumaczenia Powodowi
mechanizmu indeksacji wynika z innych dokumentéw zgromadzonych w sprawie, a na kredytowanej nieruchomosci
byla prowadzona dzialalnosé¢ gospodarcza;

vii. bledne ustalenie, ze Powod w chwili podpisywania Umowy posiadal status konsumenta w rozumieniu k.c.,
podczas gdy Powdd nie zawart umowy jako konsument, a cel kredytu byt zwiazany z dzialalno$cig gospodarcza, gdyz
nieruchomo$¢ byla i jest stalym miejscem prowadzenie dzialalnoéci gospodarczej przez M. W., co w konsekwencji
doprowadzilo do wadliwego poddania klauzul umownych badaniu pod wzgledem abuzywno$ci;

b) art. 227 k.p.c. wzw. zart. 235° § 1 pkt 3 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 zd. pierwsze k.p.c. polegajace
na bezpodstawnym pominieciu wniosku Pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na
okolicznos$ci wskazane w pkt 14 petitum odpowiedzi na pozew jako nieistotnego dla rozstrzygniecia sprawy, podczas
gdy dowdd ten mial istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy oraz z uwagi na fakt, ze ustalenie wskazanych w tezie
dowodowej okoliczno$ci wymagato wiadomosci specjalnych, w tym w szczegolno$ci w zakresie:

i. ustalenia zasad finansowania, uruchamiania i splaty kredytu indeksowanego, uzasadniajacego stosowanie kursu
kupna i kursu sprzedazy walut;

ii. rozkladu ryzyka stron umowy kredytu indeksowanego i ponoszenia takiego ryzyka takze przez Bank;

(...). rynkowego charakteru kursu (...) w (...) Banku oraz braku arbitralnosci przy ustalaniu kursu (...), metod
ustalania kursu (...) w stosunku do PLN przez Bank czy ryzyka zwiazanego z wahaniami kursu (...) i wplywu tej
okolicznoS$ci na wysoko$¢ salda kredytu oraz skali mozliwego do przewidzenia w 2008 roku ryzyka kursowego;

c) art. 235> § 1 pkt 3 k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 zd. pierwsze k.p.c. polegajace na pominieciu dowodu
z zeznan $wiadkow J. C. w sytuacji gdy dowody te mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy oraz z uwagi na
fakt, ze dowody te zostaly powolane w celu wyjasnienia okoliczno$ci spornych;



d) art. 316 § 1 k.p.c. poprzez niewziecie pod uwage stanu prawnego obowigzujgcego na dzien zamkniecia rozprawy,
a co za tym idzie - niezastosowanie przepisu dyspozytywnego w postaci art. 358 § 2 k.c., podczas gdy zastosowanie
tego przepisu byto obowigzkiem Sadu i pozwoliloby Sadowi I instancji zastosowa¢ art. 358 § 2 k.c. i utrzymaé umowe
w mocy oraz rozliczy¢ ja w oparciu o uczciwy dla obu stron kurs $§redni NBP;

2) naruszeniu przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 189 k.p.c. poprzez bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze Powdd posiada interes prawny w zadaniu
ustalenia niewazno$ci Umowy, w sytuacji gdy Powod nie posiada interesu prawnego w zadaniu ustalenia, poniewaz
przystuguja mu dalej idace $rodki prawne umozliwiajacego ochrone jego interesu, w szczegdlnosci zasadzone
roszczenie o zaplate (niezaleznie od bezpodstawno$ci caloéci roszczen co do zasady);

b) art. 385' § 1 w zw. z art. 385" § 3 k.c. poprzez bledng wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" § 3
k.c., a w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly negocjowane i nie zostaly indywidualnie

uzgodnione z Powodem, podczas gdy Powod mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385" §
3k.c;

c) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia tj. w
szczegolnosei § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 Umowy, § 8 ust. 3 Regulaminu speliaja przestanki abuzywno$ci, w szczegolnos$ci
ze s (1) sprzeczne z dobrymi obyczajami, (2) razaco naruszaja interes konsumenta jako strony slabszej i (3) zostaly
sformulowane niejednoznacznie, gdyz, zdaniem Sgdu, Bank mogt w sposoéb dowolny ustalaé wysoko$é¢ kursow (...),
podczas gdy spos6b ustalania kursu (...)/ (...) w (...) wykluczal mozliwo$¢ dowolnego ustalania wysoko$ci kursu, co
rowniez potwierdzilyby zeznania swiadka J. C.;

d) art. 38%' § 1w zw. z art. 385" § 3 k.c. poprzez bledng wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" § 3
k.c., a w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia Umowy naruszaly dobre obyczaje i razaco
naruszaly interes Powoda, w sytuacji gdy Bank dzialal w sposdb uczciwy, a nie sposdb przyjac/ze w niniejszej sprawie
zachodzi nieusprawiedliwiona dysproporcja praw i obowigzkéw stron, a ponadto, ze razaco narusza interes Powoda
rozwigzanie, ktore sam Powdd uznal dla siebie za korzystne;

e) art. 385" § 1 w zw. z art. 22" k.c. poprzez bledna wykladnie i w konsekwencji uznanie, ze w niniejszej sprawie
mozna dokona¢ oceny abuzywno$ci postanowienn umownych w sytuacji, gdy Powdd nie posiadal statusu konsumenta,
poniewaz na kredytowanej nieruchomosci byta prowadzona dzialalno$é¢ gospodarcza od 2003 roku,

f) art. 385> w zw. z art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i uznanie, ze przy ocenie abuzywnoéci klauzul
umownych nie chodzi o to w jaki sposdéb umowa byla wykonywana, tylko o to jakie uprawnienia przyznawala jednej
ze stron na moment jej zawarcia podczas gdy:

i) zgodnie z art. 385" § 1 k.c. do oceny abuzywnoéci klauzuli nalezy stwierdzi¢ wystepowanie dwoch lacznych
przestanek: ksztaltowanie praw i obowigzkéw konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razace
naruszenie jego interesow;

ii) zgodnie z art. 385° k.c. oceny zgodnoéci umowy wylacznie z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z
chwili zawarcia umowy, a zatem gdyby intencjg ustawodawcy bylo takze ocenianie razacego naruszenia interesow
konsumenta wylacznie na chwile zawarcia umowy to byloby to uwzglednione w treéci art. 3852 k.c., przestanka
razacego naruszenia interesu konsumenta nie zostala objeta dyspozycja tego artykulu;

(...)) ocena razacego naruszenia interesu konsumenta musi zatem uwzgledniaé okoliczno$ci szersze niz sam moment
zawarcia umowy, a wiec nie mozna stwierdzi¢ ze ksztaltowanie sie kursu banku na poziomie rynkowym oraz to



ze oferta kredytu indeksowanego byla jednoznacznie bardziej korzystna niz analogiczny kredyt zlotowy jest faktem
irrelewantnym dla rozstrzygniecia skoro jest to fakt przesadzajacy o braku razgcego naruszenia interesu konsumenta;

g) art. 69 ustawy - Prawo bankowe w zw. z art. 385" § 1i 2 k.c. wzw. z art. 58 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. (wg
stanu prawnego z dnia 24 stycznia 2009 roku) w zw. z art. 3 k.c. oraz w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG
w zw. z art. 3531 k.c. oraz w zw. z art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c. w zw. z art. 4 ustawy antyspreadowej poprzez
bledne stwierdzenie niewazno$ci Umowy, podczas gdy:

i) nawet przy najbardziej niekorzystnej dla Banku interpretacji prawa i faktdéw istnieje mozliwo$¢ zastapienia
spornych zapiséw przepisami prawa dyspozytywnego, tj. odniesieniem $wiadczen do kursu rynkowego (w ramach
ktorego faktycznie Umowa byla zawarta i wykonywana), ewentualnie do kursu $redniego NBP z dat uruchomienia
kredytu oraz z dat poszczegblnych platnosci rat splaty kredytu;

ii) Sad powinien stosowac prawo, a nie je tworzy¢ - tej fundamentalnej zasadzie przeczy dyskrecjonalne stwierdzenie
przez Sad niewazno$ci Umowy z 2008 roku, tylko dlatego, ze Powdd w 2021 roku zlozylt okre§lone o§wiadczenie co do
swoich aktualnych potrzeb, ocen i mozliwo$ci finansowych co nastgpilo z calkowitym pominieciem wykladni ptynacej
z zamiaru strony w 2008 roku, jego woli w 2008 roku, sensu Umowy, sytuacji majatkowej Powoda w 2008 roku oraz
zakazu naduzywania praw podmiotowych i zasad wspoélzycia spolecznego;

(...)) Sad zaniechal kompleksowego rozwazenia czy orzeczenie, ktérego podstawa jest uznanie Umowy za niewazna w
calosci, nie narusza zasad wspolzycia spolecznego, w szczegdlnosci zasady stusznosci i pewnosci obrotu gospodarczego
poprzez zaniechanie rozwazenia konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci Umowy, a takze konsekwencji, ktore
uniewaznienie tego typu uméw moze nies$¢ dla pozostalych kredytobiorcow (zaréwno posiadajacych kredyty zlotowe,
jak i walutowe) oraz innych klientébw Banku (zwlaszcza posiadajacych depozyty), a w konsekwencji dla calej
gospodarki w Polsce oraz plynnosci i stabilno$ci systemu bankowego, co jest szeroko komentowane w orzecznictwie
polskim i unijnym, a takze w raportach publikowanych przez Komisje Nadzoru Finansowego. Orzeczenie Sadu I
instancji uwzglednia jedynie interes Powoda bez analizy skutkow takiego rozstrzygniecia dla ogbtu spoleczenstwa,
nalezy bowiem mieé na wzgledzie, ze kazdy kredyt ma swoje odzwierciedlenie w depozytach ustanowionych w bankach
przez osoby trzecie;

iv) Sad stosujac sankcje niewaznos$ci naruszyl zasade proporcjonalnosci oraz zasade utrzymania umowy w mocy, ktore
s3 jednymi z podstawowych zasad prawa cywilnego;

h) art. 56 k.c. oraz art. 65 k.c. przez ich niezastosowanie do rozliczen z Umowy kredytowej (tj. wyplaty kredytu oraz rat
platnych przed 24 stycznia 2009 r.) oraz art. 358 § 2 k.c. przez niezastosowanie tego przepisu wprost do rat platnych po
dacie 24 stycznia 2009 r., mimo ze w braku odmiennych przepiséw przej$ciowych przepis art. 358 k.c. (w aktualnym
brzmieniu) powinien by¢ stosowany do zobowiazan, ktore powstaly przed dniem wejécia w zycie zmiany tego przepisy,
jezeli chodzi o skutki prawne zdarzen, ktore nastgpily po dniu jego wejsScia w zycie - naruszenia te doprowadzily do
tego, ze Sad nie zastosowal, w miejsce kurséw z Tabeli Kurséw Walut Obcych, kursu $§redniego NBP;

i) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (obecnie tekst jednolity Dz.U. z 2016 r., poz.160), poprzez
jego niezastosowanie w sytuacji uznania za bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych mechanizm
indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z wola stron - kursem franka szwajcarskiego, podczas gdy taka mozliwo$é
przewiduje m.in. takze orzecznictwo Sadu Najwyzszego;

j) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie oraz art. 409 k.c. poprzez jego
niezastosowanie i bledne uznanie, ze Bank bezpodstawnie wzbogacit sie kosztem Powoda oraz zasadzenie na rzecz
Powoda kwot wskazanych w petitum Wyroku, podczas gdy §wiadczenie Powoda na rzecz Banku znajdowalo podstawe
w laczacym strony stosunku prawnym, a nawet w razie najbardziej niekorzystnej dla Pozwanego interpretacji stanu
prawnego i faktycznego niniejszej sprawy, obowiazek zwrotu uzyskanej od Powoda korzysci wygast wobec faktu, iz
Bank zuzyl te korzy$¢ oraz byl subiektywnie przekonany o tym, ze korzy$¢ mu sie nalezy;



k) art. 118 w zw. z art. 120 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i uznanie ze roszczenie Powoda nie jest Swiadczeniem
okresowym tylko roszczeniem dotyczacym nienaleznego $wiadczenia, a w konsekwencji zastosowanie zar6wno do
glownego roszczenia jak i comiesiecznej czeSci odsetkowej raty 10-letniego terminu przedawnienia;

D) 48181i2k.c. wzw. zart. 455 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i uznanie, ze ewentualne odsetki za op6Znienie nalezg
sie stronie powodowej juz od dnia 22 sierpnia 2021 roku podczas gdy o wymagalnoSci naleznoéci Powoda mozna
moé6wic dopiero od daty trwalej bezskutecznoéci umowy kredytowej, ktéra najwczesSniej mogla nastgpi¢ dopiero od
momentu pouczenia Powoda przez Sad o ewentualnych skutkach uznania kwestionowanych postanowien umownych
za abuzywne, ktére mialo miejsce na rozprawie w dniu 18 lutego 2022 1.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane wyroku poprzez oddalenie w calosci powddztwa

i zasadzenie od Powoda na rzecz Pozwanego kosztow procesu za postepowanie w obu instancjach, w tym oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa oraz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wlasciwemu Sadowi I instancji, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

W zakresie postepowania dowodowego apelujacy wniost o rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji w przedmiocie
pominiecia wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny finanséw i bankowosci oraz zeznan
Swiadka J. C., uchylenie tych postanowien oraz o dopuszczenie i przeprowadzenie ww. dowodéw w postepowaniu
odwolawczym.

Powod wniost o oddalenie apelacji, nieuwzgledniania wnioskéw dowodowych strony pozwanej oraz o zasadzenie od
pozwanego na jego rzecz kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa
procesowego

wraz z odsetkami wedlug ustawy.

W pi$mie procesowym z dnia 14 wrze$nia 2023 roku (k. 429-432), ktére wplynelo do Sqgdu w dniu 19 wrzesnia
2023 roku po terminie rozprawy, a o ktéorym w ogoéle nie zasygnalizowal na terminie rozprawy
pelnomocnik pozwanego, strona pozwana podniosta zarzut zatrzymania przez Bank Swiadczeh powoda na rzecz
pozwanego Banku z tytutu umowy kredytu w zakresie kwoty 100.300,00 zl, stanowigcej wartos¢ wyplaconego kapitatu
kredytu.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny uznal za zasadne wyjasnienie okolicznoéci podniesionych przez pozwanego w
wywiedzionej apelacji (ktore nie byly sygnalizowane na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego), dotyczacych
prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej zarejestrowanej pod adresem kredytowanej nieruchomosci. Wobec
powyzszego Sad Apelacyjny ustalil dodatkowo, ze kredytowana nieruchomo$¢ polozona jest w miejscowosci
L., powiecie (...) przy ulicy (...), numer dziatki ewidencyjnej (...).Wylacznym wlascicielem wskazanej powyzej dziatki
jest powdd T. S.. Pod wskazanym adresem nigdy nie byla prowadzona dzialalno$¢ gospodarcza.

Kazda z tych dzialek stanowi odrebng nieruchomo$¢ i ma zalozona wlasna ksiege wieczysta.

Dzialalno$é gospodarcza pod nazwa PPHU (...) od 20.02.2003 r. jest prowadzona w L. przy ul. (...) przez siostre
powoda M. W.. Wlaécicielka ww. nieruchomosci jest M. W., dzialka posiada nr ewidencyjny nr 238.

Powod jest zameldowany pod adresem zamieszkania jego siostry w L. przy ul. (...). Z tego wzgledu w pozwie wskazal
adres zameldowania. Chcial bowiem unikna¢ wymiany dokumentéw w zwiazku ze zmiang adresu.

(dowdd: zeznania powoda od min. 08:17 do min. 15:09 protokotu z rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2023 r., wydruk z
(...) zdnia 24.05.2022 1. - k. 385).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja pozwanego nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Nie mogl takze przynie$¢ oczekiwanego skutku zarzut zatrzymania zgloszony przez strone pozwang juz po zamknieciu
rozprawy apelacyjnej, i to nie tylko z przyczyn formalnych (albowiem w istocie pismo procesowe zawierajace tenze
zarzut zostalo nadane w urzedzie pocztowym przed terminem rozprawy).

Na wstepie wskazaé nalezy, ze Sad Apelacyjny na podstawie art. 350 § 3 k.p.c. z urzedu sprostowal oczywista
niedokladno$¢ zawarta w komparycji zaskarzonego wyroku poprzez dookreslenie siedziby pozwanego jako (...), co
nie zostalo oznaczone przez Sad I instancji.

Majac na uwadze treéé przepisu art. 387 § 2' pkt 1) k.p.c. Sad Apelacyjny kategorycznie wskazuje, ze podziela w
calosci poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne i przyjmuje je za wlasne, czyniac je integralna czescig
swojego uzasadnienia, co czyni zbednym ponowne przytaczanie ich w tym miejscu. Przy czym podkresla, ze poczynil na
podstawie zeznah powoda zlozonych przed Sadem II instancji dodatkowe ustalenia faktyczne, ale jedynie w niewielkim
zakresie — celem wyjasnienia czy powéd posiada status konsumenta w rozumieniu przepisu art. 22" k.c. (albowiem
kwestia ta zostala podniesiona przez skarzacego dopiero w ramach postepowania apelacyjnego).

Podobnie — zgodnie z trescia punktu 2) przywolanego wyzej przepisu — Sad odwolawczy za trafne uznaje takze
wywody prawne Sadu I instancji i przyjmuje je jako swoje, rowniez czyniac je skladowa wlasnej cze$ci motywacyjnej
rozstrzygniecia, co takze powoduje bezprzedmiotowym ich powtérne powielanie w ramach niniejszych rozwazan
jurydycznych.

Zgodnie natomiast z przywolanym przepisem Sad II instancji powinien odnie$¢ sie do poszczeg6lnych zarzutow
apelacyjnych, co uczyni w dalszej czeSci uzasadnienia.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem — w tym Sadu Najwyzszego — Sad Apelacyjny
formalnie jedynie zaznacza, ze z przewidzianego w art. 378 § 1 k.p.c. obowiazku rozpoznania sprawy w granicach

apelacji nie wynika konieczno$¢ odrebnego omoéwienia w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu podniesionego
w apelacji. Wystarczy, jesli sad drugiej instancji odniesie sie do zarzutéw i wnioskéw w sposéb wskazujacy na to,
ze zostaly one przez sad drugiej instancji w caloéci rozwazone przed wydaniem rozstrzygniecia (tak uzasadnienie
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2021 r., I CSK 709/20 i powolane tam orzecznictwo). Zgodnie z

art. 327'§ 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku sporzadza sie w sposob zwiezly. Jezeli zarzuty apelacyjne sa ponadprzecietnie

rozbudowane, mozna je rozwazac lacznie, chwytajac o§ problemu, byleby podsumowaé je stanowcza puents z
wyjasnieniem, dlaczego tego rodzaju argumentacja nie jest zasadna (tak postanowienie Sadu Najwyzszego z 17
listopada 2020 r., 1 UK 437/19, LEX nr 3080392).

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutoéw procesowych wskazaé nalezy,
iz zamierzonych skutkéw procesowych nie wywoluje zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Przepis ten reguluje kwestie oceny wiarygodno$ci i mocy (wartosSci) dowodowej przeprowadzonych w sprawie
dowodow, a nie poczynionych ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych z materiatu dowodowego wnioskow. Zgodnie
z ugruntowanym orzecznictwem, omawiany przepis, moze zosta¢ naruszony w wyniku nieuwzglednienia przez
sad przy ocenie poszczegblnych dowodow - zasad logicznego rozumowania, do§wiadczenia Zyciowego, caloksztattu
zebranego materialu dowodowego, przeprowadzenia okre§lonych dowodéw niezgodnie z zasadami procedury
cywilnej, na przyklad niezgodnie z zasada bezposrednioéci. Postawienie zarzutu naruszenia tego przepisu wymaga
zatem wskazania przez skarzacego konkretnych zasad lub przepiséw, ktére naruszyl sad przy ocenie okreslonych
dowodow (por. np. wyroki Sagdu Najwyzszego: z 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, Lex nr 172176, z 13 pazdziernika
2004 1., III CK 245/04, lex nr 174185).

Zarzut pozwanego do tak rozumianych wadliwo$ci sie nie odnosi. Wskazujac na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy
nie nawigzal do wynikéw postepowania dowodowego, ani samej oceny dowodow, wedtug okreslonych w tym przepisie




kryteriéw. Zasadniczo podnosil jedynie pominiecie przez Sad Okregowy istotnych - jego zdaniem - dla wyniku sprawy
faktow, ktore przeciwstawil wlasnej koncepcji. W tym stanie rzeczy polemika z wyrazonym

w ten sposob stanowiskiem, niepoparta przytoczeniem wiaéciwej, dla mozliwosci jego zwalczenia, podstawy
apelacyjnej nie mogla odnie$¢ skutku, a analiza jej warstwy motywacyjnej wskazuje,

iz zarzut naruszenia tego przepisu w istocie ukierunkowany zostal na podwazenie oceny prawnej wynikéw
postepowania dowodowego.

Jednakze odnoszgc sie do ogb6lnie podnoszonych argumentéw, akcentujacych zaakceptowanie przez powoda
przedstawionego w umowie mechanizmu przeliczeniowego zwr6ci¢ nalezy uwage, iz okoliczno$é ta pozostawala
catkowicie bez wplywu na ocene dochodzonych roszczen. Jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku,
Sad Okregowy uwzglednil zgloszone powodztwo m.in. takze z tej przyczyny, iz wskazane postanowienia umowne byly

w jego ocenie niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c. Nawet pobiezna analiza tresci tego uregulowania wskazuje w
sposob niewatpliwy, iz znajduje on zastosowanie do klauzul zawartych

w umowach, a zatem w tego rodzaju aktach prawnych, co do ktérych obie strony wyrazily zgode na ich tresé.
Prawodawca zatem niejako zalozyl, iz w sytuacjach, w ktérych konsument zgodzit sie na wstapienie w okreslonej treci
dwustronny stosunek obligacyjny, jego sytuacja moze rowniez podlegac ochronie — o ile wystapia pozostale wskazane

w art. 385" k. c. przeslanki.

Ponadto dokonujgc oceny zarzutu sprzecznosci ustalen faktycznych ze zgromadzonym

w sprawie materialem, podnie$¢ nalezy, iz zarzut naruszenia prawa procesowego, aby mogl by¢ uznany za zasadny,
winien réwniez wskazywaé wplyw wskazywanego uchybienia na tre$¢ rozstrzygniecia. Na tym tle zarzuty co do
tego, iz Sad I instancji nieprawidlowo przyjal, iz pozwany dysponowal swoboda i dowolnoécig w ksztaltowaniu
postanowien kursow walut majacych zastosowanie do umowy w sytuacji, gdy kurs mial charakter rynkowy, a ryzyko
kursowe obcigzalo réwnomiernie obie strony, pozostaje w istocie bez wpltywu na tre$é zaskarzonego rozstrzygniecia.
W szczegblnosci klauzula umowna moze naruszac interesy konsumenta, choéby kontrahent konsumenta nie odniost
z tego tytulu zadnego zysku.

W zakresie, w jakim skarzacy podnosi, iz nie zostalo na jego rzecz zastrzezone prawo do dowolnego ustalania kursow
walut, zwrécié nalezalo uwage, iz umownej definicji Tabeli Kurs6w Walut Obcych (§ 8 ust. 3 regulaminu) nie sposéb
przypisaé¢ waloru przejrzystoéci

i transparentno$ci. Zgodnie z § 8 ust. 3 Regulaminu kwota raty obliczana jest wedlug aktualnego kursu sprzedazy
dewiz dla danej waluty obowigzujacego w Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku w dniu splaty raty. Tabela kursow
Walut Obcych ustalana jest natomiast na podstawie kwotowan rynkowych poszczegdlnych par walut przy mozliwym
odchyleniu dla kursu kupna i kursu sprzedazy nie wiekszym niz 10 % od kwotowan rynkowych. Na podstawie tej
definicji nie mozna ustalié, jakiego rodzaju wplyw na ustalanie przez pozwanego kursu maja kursy obowigzujgce na
rynku miedzybankowym i w jakim zakresie ich wysoko$¢ przeklada sie na wysoko$¢ kursu ustalanego przez Bank i
w nim obowigzujacego. Przedstawionej oceny nie wyklucza oczywiScie okoliczno$é, ze w praktyce bank ksztaltowal
kurs wymiany w oparciu o okre§lone parametry ekonomiczne, czy tez przy uwzglednieniu zawieranych przez siebie
transakcji na rynku walutowym, skoro pozostaja one poza treScia umowy laczacej strony. Ani w umowie kredytowej
ani w Regulaminie nie przedstawiono bowiem procedury budowania tabeli kursowej banku. Trudno zatem stwierdzié,
izistniato obiektywne, zewnetrzne kryterium, wedle ktérego pozwany okreslal wysoko$é kurséw walut. Procedura taka
mogla by¢ zmieniana przez strone pozwana bez udzialu, a nawet wiedzy kredytobiorcow. W istocie zatem, bank mogl
wybra¢ dowolne kryteria ustalania kurs6w, niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem uksztaltowanym przez rynek
walutowy, obliczane prawdopodobnie w jaki$, znany kredytodawcy, sposd6b w powigzaniu kursami obowiazujacymi
na rynku miedzynarodowym, co w konsekwencji prowadzilo do realnej mozliwo$ci uzyskania korzysci finansowych
stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie bylo mozliwe ze wzgledu na brak
oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria.

Dodatkowo zwr6cié nalezy uwage, iz powyzsze powodowalo, ze konsument (kredytobiorca) calkowicie pozbawiony byt
mozliwo$ci kontroli prawidlowos$ci dzialania w tym zakresie Banku — z jednej strony brak jest kryteriow, przy pomocy



ktorych konsument moglby dokonywacé takiej kontroli, z drugiej zas — umowa nie przewidywala w tym zakresie zadnej
procedury kontrolne;j.

Wobec braku stosownych regulacji zawartych w tre$ci umowy kredytu pozwany mogl ksztaltowaé kursy walut
w sposob dowolny, tj. zar6wno niepodlegajacy kontroli powoda co do poprawnosci wyliczenia, jak i zgodnosci z
umowa. Tej dowolnoéci w stosunku do powoda nie zmieniala okoliczno$¢, ze pozwany posiadal swoje wewnetrzne
regulacje dotyczace ustalania kursu i spreadu, skoro regulacje te nie stanowily elementu umowy laczacej strony,
ani nie byly podane do wiadomosci powoda w momencie zawierania umowy. Zmiana wysoko$ci oprocentowania
kredytu mogla nastapic¢ w przypadku zmiany stopy referencyjnej okre$lonej dla danej waluty oraz zmiany parametrow
finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajéow zrzeszonych w Unii Europejskiej), ktorego
waluta jest podstawg waloryzacji. Co przekladalo sie na jednostronne, niczym nieograniczone prawo pozwanego
do ksztaltowania wysoko$ci wynagrodzenia za korzystanie z kredytu i stanowilo wyraz naruszenia réwnowagi stron
kontraktu.

Bez znaczenia w sprawie pozostaje wobec tego to, czy stosowane przez bank kursy z tabeli kursow walut mialy
charakter rynkowy, w jaki spos6b bank dokonuje transakeji wymiany walut, czy ponosi skutki zmiany kursé6w waluty

obcej, gdyz w $wietle przepisu art. 385" § 1 k.c. decydujace znaczenie ma nie to, w jaki sposéb przedsigbiorca stosuje
kwestionowane postanowienie umowy i dla kogo jest to korzystne, lecz to czy sposéb finansowania kredytu przez bank
i zasady tworzenia tabel kursowych zostaly ujawnione w treéci samej umowy.

Warto przy tym odwola¢ sie do wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 26 stycznia 2005 r., w sprawie P 10/04
(OTK-A 2005/1, poz. 7), w ktérego uzasadnieniu zwrdcono uwage, ze regulacje pomiedzy bankiem a jego klientem
(konsumentem) cechuje typowy dla stosunkéw tzw. obrotu mieszanego brak réwnowagi wynikajacy z silniejszej
profesjonalnej pozycji banku.

Jest powszechnie uznawana w doktrynie prawa prywatnego teza, ze 6w brak réwnowagi zwiazany jest z istniejacym
deficytem informacyjnym po stronie kontrahenta profesjonalisty. Jest to zarazem istotny powod, dla ktérego na
profesjonaliste sa nakladane obowiazki informacyjne wobec kontrahenta — konsumenta w znacznie szerszym zakresie
niz na tle typowych relacji umownych.

Po wtore, przewidziana w przepisach dyrektywy nr 93/13 oraz art. 385" k.c. ochrona przystuguje kazdemu
konsumentowi bez wzgledu na jego przymioty osobiste, stopien rozeznania, czy nalezyta dbalo$¢ o wlasne interesy na
etapie zawierania umowy (por. wyroki (...) z dnia 3 wrze$nia 2015 r., C-110/14; z dnia 21 marca 2019 r., C-590/17).
W konsekwencji ochrona przewidziana

w dyrektywie 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich przystuguje kazdemu
konsumentowi, a nie tylko temu, ktdrego mozna uznac za ,wlasciwie poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego
irozsadnego przecietnego konsumenta" (por. postanowienie

(...) z 10 czerwca 2021r. w sprawie C-198/20).

Konstatujac powyzsze rozwazania nalezy podkresli¢, iz postuzenie sie w konstrukcji umowy kredytowej klauzulg
waloryzacyjna jest dopuszczalne i stosowane w praktyce, jednakze

w przypadku kredytéw waloryzowanych do (...), udzielanych przez banki dochodzilo do swoistego naduzycia instytucji
waloryzacji. Celem waloryzacji jest bowiem utrzymanie sily nabyweczej $wiadczenia przez odwolanie sie do miernika
warto$ci, ktory bedzie bardziej stabilny niz waluta krajowa. Tymczasem w umowach kredytow powiazanych z kursem
(...) taki cel moglby zostaé osiagniety tylko przypadkiem, w nielicznych okresach. Innymi slowy zmiany wysoko$ci
kursu (...) oddawalyby zmiany sily nabywczej polskiego zlotego, tj. inflacji, jedynie

w przypadkowych okresach. Rzeczywistym celem wprowadzenia mechanizmu powigzania wysoko$ci zobowigzan z
umowy kredytu z kursem waluty obcej bylo tymczasem przerzucenie ryzyka zmiany kursu walutowego z banku
na kredytobiorce. W ten sposob bank modgl udziela¢ kredytu oprocentowanego nizsza stopa procentows, na
ktorego sfinansowanie sam zaciagnal zobowigzania wyrazone w tejze walucie obcej, bez ryzyka, ze zmiany kursu
waluty spowoduja nieoplacalnoéc¢ takiej transakcji. Zastosowanie klauzul waloryzacyjnych w kredytach walutowych



powiazanych z kursem (...) przybieralo posta¢ spekulacyjna, przeciwko stosowania ktérym wprowadzono dyrektywe
93/13/EWG (Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 05.04.1993r.

w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich). Postanowienia tej dyrektywy nakladajg obowigzek
zapewnienia konsumentom ochrony, ktéra w przypadku walutowych klauzul indeksacyjnych powinna opierac sie na
takim ich zapisaniu, aby zmienno$¢ kursu waluty obcej zostala wyznaczona przez element zewnetrzny i mozliwie
obiektywny w stosunku do stron umowy tego rodzaju, okres§lany przez instytucje finansowe speliajace kryteria
bezstronnego dzialania w stosunku do banku udzielajacego takiego kredytu (np. $redni kurs waluty oglaszany
przez NBP badzZ u$rednione notowania czolowych bankéw lub innych podobnych instytucji rynku finansowego). W
Swietle tych rozwazan za sprzeczne z istotg stosunkéw umownych, a tym samym niepodlegajace prawnej ochronie,
nalezy uzna¢ zapisy umowy, w ktorej strona ekonomicznie silniejsza, czyli kredytodawca, bylby upowazniony do
jednostronnego tylko okreslenia kursu waluty okreslonej jako wilasciwa dla oznaczenia kwot rat obcigzajacych
kredytodawce.

W okolicznoSciach niniejszej sprawy niewatpliwie mamy do czynienia z kredytem

indeksowanym, w ktérym kwota kredytu zostala wyrazona w walucie krajowej i w takiej tez walucie zostala wyplacona,
wedlug klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej, obowigzujacej w dniu wyplaty kredytu, podobnie
splata kredytu nastepowala w walucie krajowe;j.

Zatem powod nie otrzymal i zgodnie z umowa nie moégt otrzymac $wiadczenia w walucie obcej.

Nie do akceptacji jest wiec ocena prawna skarzacego co do powinnos$ci uznania laczacej strony umowy za szczegdlny
rodzaj kredytu walutowego. Jesli pomiedzy stronami faktycznie nie dochodzito do transferu wartosci dewizowych,
umowy stron nie mozna okresla¢ jako umowy o kredyt walutowy. Nie powinno tez ulega¢ watpliwosci, ze o tym,
w jakiej walucie jest kredyt decyduje waluta, w jakiej na podstawie umowy, bank wyplaca érodki pieniezne. W
judykaturze wyraznie odroznia sie wyrazenie Swiadczenia w walucie obcej od tzw. klauzul waloryzacyjnych, ktore
wylaczaja walute polska jako jedyny miernik wartoéci i odnosza cene réwniez do waluty obcej (zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 07.07.2005 1., V CK 859/04 oraz postanowienie Sagdu Najwyzszego z 19.10.2018 r., IV CSK 200/18).

Przepis art. 358 k.c. w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy stron

(tj. w brzmieniu obowigzujacym od 25.09.2003 r. do 23.01.2009 r.) stanowil, iz z zastrzezeniem wyjatkow w
ustawie przewidzianych, zobowigzania na terenie Rzeczypospolitej Polskiej mogly by¢ wyrazane tylko w pienigdzu
polskim. Regulacja ta, statuujaca tzw. zasade walutowosci, przewidywala obowiazek wyrazania kazdego zobowiazania
pienieznego w walucie polskiej, z wyjatkiem zobowigzan, dla ktérych odmienng regulacje wprowadzaly ustawy
szczegolne. Przykladem takiej odmiennej regulacji jest - wprowadzony ustawa z 27.07.2002 r. Prawo dewizowe - art.
3 ust. 1, ktory przewidywal zasade swobody dewizowej, zgodnie z ktéra

w obrocie dewizowym wszystko, co nie jest wyraznie ustawowo zakazane, jest dozwolone. Trzeba tez podkreslié, ze
ustawa ta, w zakresie obrotu miedzy rezydentami, tj. osobami fizycznymi majacymi miejsce zamieszkania w kraju

oraz osobami prawnymi majacymi siedzibe w kraju, okresla ograniczenia jedynie w zakresie dokonywania rozliczen
w walutach obcych (art. 9 pkt 15). Nie wprowadza natomiast ograniczen w ustalaniu zobowigzan w innej walucie, niz
waluta polska. Jakkolwiek zatem na gruncie tej szczegblnej regulacji, w dacie zawarcia umowy stron (tj. 18 czerwca
2008r.) co do zasady mozliwe bylo wyrazanie — w stosunku do rezydentéw - zobowigzan pienieznych w walcie obcej,
to jednocze$nie zauwazy¢ nalezy, ze zapis § 2 ust. 3 umowy stron wylaczal takg mozliwo$c¢ , gdyz waluta udzielonego
kredytu wyrazona byla w zlotych polskich.

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu naruszenia przepiséw prawa procesowego tj. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235°§ 1
pkt 2 k.p.c. w zw. art. 278 k.p.c. polegajacych na pominieciu dowodu

z zeznan $wiadka J. C., ktory wedlug tresci dokumentéw nie uczestniczyl w zawieraniu umowy z powodem oraz
pominieciu wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z dziedziny
finanséw i bankowosci na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew, tj. realiow funkcjonowania kredytow
walutowych, w tym w (...), w Polsce, oprocentowania takich kredytéw, ryzyka zwiazanego z wahaniami kursu (...) i
wplywu tej okolicznoS$ci na wysoko$é kredytu, metod ustalania kursu (...) w stosunku do PLN przez Bank, rynkowego



charakteru ustalonego kursu oraz braku arbitralno$ci przy ustalaniu kursu, korzystniejszych warunkéw kredytow
sfrankowych" w stosunku do kredytow ,zlotéwkowych", braku korzysci po stronie Banku w zwigzku z wzrostem kursu
PLN/ (...), metod ewidencjonowania w ksiegach i sprawozdaniach bankéw kredytéw walutowych indeksowanych
do (...), wysokoéci stawek LiBOR 3M oraz WiBOR 3M w okresie trwania Umowy, walutowego charakteru kredytow
indeksowanych do walut obcych, charakterystyki oraz funkeji transakeji typu (...), sposobéw wykorzystania transakeji
typu (...) w praktyce bankowej, a w tym, czy zawarte przez Bank transakcje (...) mogly shuzy¢ finansowaniu kredytu
udzielonego powodowi, ekonomicznego celu transakeji (...) zawartych przez Bank.

Kwestia tego, czy w istocie pozwany stosowal kursy zblizone czy tez odbiegajace od kurséw rynkowych, nie ma
znaczenia dla oceny niedozwolonego charakteru postanowien umowy zawartej przez strony. Twierdzenie o swobodzie
banku w ksztaltowaniu kursu waluty indeksacji we wlasnych tabelach, a tym samym wysokoS$ci zobowigzan powoda,
jako kredytobiorcy, nalezy odnosi¢ do postanowieh umowy kredytu, ktéra nie precyzuje, jakie parametry ekonomiczne
pozwany uwzglednia przy ustalaniu kurséw waluty indeksacji kredytu, a nie do ogdlnej dzialalnoSci banku w sektorze
bankowym, konkurencji na rynku ustug bankowych, ktéra wymusza potrzebe uwzglednienia realiéw rynkowych przy
ksztaltowaniu kurséw walut w tabelach banku. Zatem réwniez to, jakie konkretnie czynniki ekonomiczne wplywaja
na kurs walut, jest bez znaczenia dla oceny postanowien spornej umowy. Istotnym jest bowiem to, ze umowa nie
wskazywala tych czynnikéw. Natomiast ocena wplywu rozkladu ryzyka na mozliwo$é uznania postanowienn umowy za
abuzywne jest zagadnieniem prawnym podlegajacym ocenie sadu

w ramach przystugujacych mu wlasnych uprawnien jurysdykcyjnych.

Bez znaczenia pozostaje takze kwestia procedur obowigzujacych w banku przy zawieraniu uméw kredytowych i
odwolanie sie w tym zakresie do zeznan Swiadka J. C..

Dowod ten nalezalo uznaé za nieprzydatny, bowiem istnienia takich procedur nie uprawdopodobniono w formie
pisemnej. Nieprzedstawienie wiarygodnych wydrukéw tych procedur w istocie uniemozliwia ustalenie, co konkretnie
przewidywaly procedury banku odnoénie do informacji przekazywanych przez jego pracownikow konsumentom.
Ponadto, nawet najlepiej opisane procedury nie stanowig dowodu na to, ze byly przestrzegane, w szczegélnosci w
relacjach

z powodka w tej sprawie, zwlaszcza ze Swiadek nie uczestniczyl w zawieraniu umowy, bedacej przedmiotem tego
postepowania.

To nie powod mial wykazaé odstepstwa od wewnetrznych procedur banku co do informacji o ryzyku kursowym,
lecz pozwany bank winien wykazaé, jakie konkretnie informacje o ryzyku kursowym przekazal temu konkretnemu
konsumentowi. Pozwany wykazal za$ jedynie to, ze wprowadzil formule do umowy, ktéra nie zawierala zadnych
uzytecznych informacji, ktére pozwolilyby konsumentowi zorientowac sie, jak ryzykowny produkt jest mu
proponowany.

W zwigzku z brakiem potrzeby uzupelnienia postepowania dowodowego Sad Apelacyjny pomingl dowody

wnioskowane w apelacji, na podstawie art. 235> § 1 pkt 2i 5 k.p.c. Fakty, jakie pozwany zamierzal wykazaé za pomoca
tych dowodow sa bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia

z uwagi na treéé art. 385 k.c., a zlozone przez pozwanego wnioski zmierzaly jedynie do przedluzenia postepowania.

Nalezy podkresli¢, ze postepowanie dowodowe prowadzone przez sad w sprawie cywilnej nie moze zmierza¢ w
dowolnym kierunku, wyznaczonym przez wnioski dowodowe stron, gdyz jego zadaniem jest wyjasnienie okolicznosci
doniostych w §wietle norm prawa materialnego,

na podstawie ktérych oceniane jest roszczenie dochodzone przez strone powodowa. Sad nie tylko moze, ale nawet
powinien, pomingé wnioski dowodowe, ktére zmierzaja do wykazania okoliczno$ci nieistotnych dla rozstrzygniecia.

Dodatkowo, podnie$¢ nalezy, ze dowody te nie bylyby w stanie przesadzi¢ o tym czy postanowienia kwestionowanej
umowy, stanowigce gléwne Swiadczenia stron, a wprowadzajace ryzyko kursowe byly abuzywne. Omawiany



obowiazek informacyjny banku nie ogranicza sie do podania notoryjnego faktu o zmiennos$ci kursow, jak i odebrania
od kredytobiorcow o$wiadczen

o zapoznaniu sie z ryzykiem kursowym i ryzykiem wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej i akceptacji takiego
stanu rzeczy, wyrazonej poprzez ztozenie wniosku o udzielenie kredytu waloryzowanego do waluty obcej. Chodzi nie
tylko o wypekienie obowiazkéw informacyjnych

w aspekcie formalnym, ale przede wszystkim materialnym, czyli takim, ktory pozwoli dostatecznie uwaznemu i
rozsadnemu, ale tez przecietnemu konsumentowi oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne
takiego warunku (waloryzacji) dla swoich zobowiazan finansowych. Dla konsumenta istotna jest jasna i zrozumiala
informacja uzyskana od banku. Tylko bowiem takie ustalenia mogly wplynaé na ocene kwestionowanych klauzul
waloryzacyjnych. Takze fakt istnienia u pozwanego pewnych procedur w zakresie informowania o ryzyku zwigzanym
z kursem walut nie byl wystarczajacy dla wywiedzenia faktéw poinformowania powddki o ryzyku kursowym. Stad
dowody te podlegaly pominieciu rowniez na etapie postepowania apelacyjnego.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie wskazuje, ze Sad Okregowy wskazane dokumenty (umowa,
regulamin, o$wiadczenia) uznal za wiarygodne, obdarzy! je moca dowodowa i dokonal na ich podstawie ustalen w
istocie zbieznych z twierdzeniami pozwanego Banku, jednakze subsumpcja tak okre$lonego stanu faktycznego do

przepisu art. 385" § 1i § 3 k.c. doprowadzila Sad do wniosku, ze dokumenty przedlozone przez Sad nie $wiadcza w
zadnej mierze o indywidualnym uzgodnieniu spornych postanowienn umowy, ani tez nie dowodza dopelnienia przez
Bank obowigzkéw informacyjnych.

Podkreslenia wymaga, na co trafnie zwrocit uwage Sad I instancji, ze powo6d nie mial rzeczywistego wplywu na tre$c
umowy w sensie warunkéw indeksacji uregulowanych

w kwestionowanych przez nim zapisach umowy, a godzac sie na indeksacje co do zasady, nie mial realnego wplywu na
tre$¢ klauzul umownych okreslajacych warunki indeksacji. Oswiadczenia powoda o zapoznaniu z ryzkiem kursowym,
a takze wniosek kredytowy zostaly zredagowane przez strone pozwana i przedstawione powodowi jedynie do
podpisania. Ich tresé jest ogdlnikowa

i nie spos6b w oparciu o nig odtworzy¢, jakie informacje, kiedy i w jakiej formie zostaly rzeczywiscie powddce
przekazane. Przede wszystkim z dokumentéw tych nie wynika, aby warunki udzielania kredytu indeksowanego i
zasady splaty kredytu, z ktérymi zapoznano powoda, obejmowaly co$ wiecej niz tre$¢ projektu umowy i postanowienia
Regulaminu w wersji obowigzujacej w dacie podpisania umowy, a deklarowana $wiadomo$¢ ryzyka kursowego
dotyczyta wiedzy innej niz ta, ze kursy walut podlegaja wahaniom i w razie ich wzrostu wzroénie obciazenie
kredytobiorcow. Skarzacy w swoich rozwazaniach pomija fakt, ze regulamin w wersji obowigzujacej w dacie zawarcia
spornej umowy kredytu nie zawieral w ogoble definicji poje¢ takich jak tabela kurséw Banku, czy spread walutowy.
Takich informacji nie zawierat takze opracowany przez Bank wzor wniosku kredytowego.

Nie sposo6b tez zgodzi¢ sie z pozwanym co do tego, Ze sporne postanowienia umowne dotyczace mechanizmu
indeksacji byly uzgodnione indywidualnie przez strony. Okolicznoé¢ tego rodzaju, ze konsument znal i rozumiat tre$c
postanowienia oraz zgodzit sie na wprowadzenie go do umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu, iz nie zostalo ono
indywidualnie uzgodnione, jesli jego tre$c nie zostala sformulowana w toku negocjacji z konsumentem. Wprawdzie
pozwany podnosi, ze powdd juz we wniosku kredytowym wybrala opcje kredytu waloryzowanego kursem franka
szwajcarskiego, jednak, jak wskazuje sie w orzecznictwie, ,,sam fakt zlozenia przez powoddéw wniosku o udzielenie
kredytu i dokonanie przez nich wyboru oferty kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej, a nawet otrzymania
przez nich przed zawarciem umowy jej wzoru i wzoru zalgcznikow oraz informacji o ryzyku kursowym i stosowanej
przez bank tabeli kurséw, nie oznacza, ze powodowie mieli realny wplyw na uksztaltowanie kwestionowanych w
pozwie postanowienn umowy” (zob. wyrok SA w Katowicach z 9.02.2021r., I ACa 416/19, LEX nr 3184373).

Sad Apelacyjny wyjasnia, ze ustalenie dotyczace braku mozno$ci negocjowania poszczegblnych postanowien umowy
odnosi¢ nalezy (wobec stanowiska strony powodowej,

o ktore opiera sie zadanie pozwu) do tresci art. 385 ' § 3 i § 4 k.c. (odczytywanych w odniesieniu do jurydycznej
tresci normy art. 3 ust 2 zd. 3 dyrektywy 93/13/EWG, zgodnie z ktérym jesli sprzedawca lub dostawca twierdzi,



ze standardowe warunki umowne zostaly wynegocjowane indywidualnie, ciezar dowodu w tym zakresie spoczywa
na nim). Regulacja ta tworzy domniemanie, ze poszczegbdlne postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nie byly negocjowane indywidualnie (wynikaly ze stosowania prze przedsiebiorce w swojej praktyce opracowanego
wezedniej na potrzeby obslugi klienteli wzorca umowy, regulaminu czy tez ogblnych warunkéw). Skutkiem tego

domniemania jest otwarcie mozliwosci ich kontroli w plaszczyZnie wytyczanej przez art. 385" k.c. interpretowany
w kontekécie art. 3-6 dyrektywy 93/13. Przedsiebiorca kwestionujacy mozliwo$¢ zastosowania tego domniemania
powinien przedstawi¢ fakty i dowody wskazujace na fakt negocjowania z konsumentem brzmienia poszczeg6lnych
klauzul. Przypomnie¢ tez nalezy, ze zgodnie z art. 3 ust. 2 zdanie drugie dyrektywy 93/13, fakt, ze niektore aspekty
warunku lub jeden szczegdlny warunek byly negocjowane indywidualnie, nie wylacza stosowania niniejszego artykulu
do pozostalej cze$ci umowy, jezeli ogélna ocena umowy wskazuje na to, ze zostala ona sporzadzona w formie
uprzednio sformulowanej umowy standardowej. Tak jest niewatpliwie w niniejszej sprawie, ktéra dotyczy umoéw
kredytu hipotecznego, adresowanych do nieokre$lonego kregu konsument6éw i opartej o sformatowane wcze$niej
postanowienia. Dokonujac interpretacji normy art. 3 dyrektywy 93/13, w judykaturze (...) wyjasniono tez, ze jej
brzmienie powoduje, iz sam podpis na zawartej przez konsumenta z przedsiebiorca umowie stanowigcej, iz na jej
mocy tenze konsument akceptuje wszystkie okreslone z gory przez przedsiebiorce warunki umowy, nie pociaga za soba
obalenia domniemania, zgodnie z ktérym warunki te nie byly indywidualnie negocjowane (por. np. postanowienie
(...) z 24 pazdziernika 2019, C-211/17, Dz.U.UE.C 2020, nr 45, poz. 8).

Sad Apelacyjny zauwaza nadto, ze brak mozliwo$ci negocjowania warunkéw umoéw kredytowych przez konsumentow
jest w zasadzie faktem notoryjnym. Podczas zawierania umowy z profesjonalnym i wysoce zorganizowanym
kontrahentem jakim jest bank, przyszly kredytobiorca ma z reguly bardzo niewielki, jesli w ogole jakikolwiek
wplyw na tre$¢ praw i obowigzkéw stron. Wybor konsumenta zwykle ogranicza sie do zaakceptowania warunkow
odgornie narzuconych przez bank lub tez do rezygnacji z zawarcia umowy. O ile dla banku kredytobiorca jest tylko
kolejnym klientem, o tyle on sam, poszukujac $rodkéw na realizacje istotnego z punktu widzenia jego interesow
zyciowych przedsiewziecia, jakim jest budowa badZz zakup nieruchomos$ci majacej postuzy¢ zaspokojeniu potrzeb
mieszkaniowych, mierzy sie z istotnym przymusem ekonomicznym. Daje to konsumentowi bardzo niewielkie pole do
negocjacji. Material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie nie daje podstaw do przyjecia, ze w analizowanym
stanie faktycznym miala miejsce sytuacja odmienna. Pozwany nie udowodnil bowiem, ze strony prowadzily
negocjacje co do poszczegélnych postanowienn umowy i ze w wyniku tych negocjacji konkretne zapisy umowy
otrzymaly inne brzmienie niz wskazane we wzorcu umownym. Umowa kredytu w zakresie objetym kwestionowanymi
klauzulami stanowila niewatpliwie przygotowany przez pozwanego gotowy produkt, na ktérego tre$¢ konsumenci
(kredytobiorcy), nie mieli nie tylko rzeczywistego, lecz zadnego wplywu, zatem uznaé je nalezy za nieuzgodnione

indywidualnie (art. 385" § 3k.c.).

Poza tym abuzywno$¢ postanowienia umownego ocenia sie przez pryzmat uprawnien, jakie przyznal sobie
przedsiebiorca w kwestionowanym postanowieniu, a nie przez analize, czy i jak nastepnie wykorzystywal przyznane
sobie uprawnienie. Apelujacy w swej argumentacji zupelie pomija, iz zgodnie z umowa stron udzielony powodowi
kredyt nie zostal wyplacony w (...),

lecz w zlotych polskich, w kwocie majgcej co do zasady odpowiadaé okres§lonej w umowie wartoéci (...). I wlasnie z
takim sposobem przeliczenia tej wartosci, a nastepnie réwniez przeliczania warto$ci rat sptacanych przez powoddke,
wigze sie zagadnienie niedozwolonego charakteru postanowien umownych, pozwalajacych bankowi na jednostronne
i samowolne ustalanie wysokoSci kurséw (...), stosowanych do powyzszych przeliczen, w szczegolno$ci stosowania
tzw. spreadu, powodujacego, ze nawet gdyby w ogoéle nie doszlo do zmiany kursu (...) w calym okresie zwiazania
stron umowa, to $wiadczenie powoda i tak byloby wyzsze od §wiadczenia otrzymanego od banku z uwagi na r6zne
(a przy tym korzystniejsze dla banku) kursy stosowane do przeliczenia wartoéci §wiadczen obu stron. Z ogélnych
zasad uczciwosci i rzetelnego traktowania konsumenta wynika, ze profesjonalista, ktory jest przedsiebiorca, bedacy
strong niewatpliwie silniejsza i dysponujaca wyspecjalizowana wiedza w zakresie ekonomii i finanséw, dziatajac w
sposob rzetelny, staranny i wedlug najlepszej wiedzy - proponujac konsumentowi produkt, z ktérym moze wigzac
sie nieograniczone ryzyko ekonomiczne - powinien konsumenta o tym wyczerpujaco poinformowaé. Nie moze by¢
natomiast watpliwosci, co do tego, ze pozwany zdawal sobie sprawe oferujac kredyt powodowi, ze kurs (...) przez



Szwajcarski Bank (...) jest w dacie zawarcia umowy utrzymywany na istniejacym poziomie sztucznie i jego uwolnienie
dotkliwie wplynie na wysoko$¢ zobowiazania tych, ktorzy kredyty mieszkaniowe zaciggneli w tej walucie. Szczegdlnie
w kontekécie powszechnie obecnie dostepnej informacji - opartej na tresci pisma K. P. Prezesa (...) Bankéw (...)
z 5 grudnia 2005 roku, w ktérym informuje 6wczesnego Generalnego Inspektora Nadzoru Bankowego - W. K., Ze
uwzgledniajac udzial poszczegdlnych bankéw w rynku finansowania nieruchomosci w Polsce zdecydowana przewage
w ocenie dopuszczalno$ci udzielania takich kredytow uzyskala opcja zakladajaca wprowadzenie zakazu ich udzielania
w walutach wymiennych na cele mieszkaniowe i to gléwnie z uzasadnieniem eliminacji ryzyka kursowego (por. Biala
Ksiega Kredytow F. w Polsce, (...) Bankow (...), marzec 2015 roku, str. 33). Trudno w takiej sytuacji bronié pogladu,
ze pozwany bank nie dokonywal wlasnej analizy ryzyka kursowego jesli watpliwoSci, co do wysoko$ci udzwigniecia
takiego ryzyka dotyczyly kredytéw walutowych i jak podkreslano zacigganych przez osoby zarabiajace w walucie
kredytu, zwlaszcza ze byl czlonkiem zespolu dokonujacego wyzej sygnalizowane analizy.

Bez watpienia bank jako profesjonalista, tym bardziej musial zdawa¢ sobie sprawe

z wielko$ci ryzyka jakie przyjmuja na siebie konsumenci zawierajacy umowy kredytowe indeksowane do waluty obcej,
w szczego6lnosci (...), nie zarabiajacy w tej walucie.

Mimo to, bez udzielania rzetelnej informacji w tym przedmiocie, powddke w catoéci wskazanym ryzykiem obciazyt,
choé powinien mébc przewidziec, ze w dlugoterminowym okresie mogag nastgpié znaczgce zmiany kursu waluty zaleznie
od zmieniajgcych sie czynnikéw gospodarczych

i politycznych, w tym kryzys6w ekonomicznych.

Nie zaslugiwal na podzielenie rowniez argument o naruszeniu zasady proporcjonalnos$ci

i pewnosci obrotu. Stwierdzenie niewazno$ci umowy mieéci sie w zakresie sankcji, jakie dyrektywa 93/13 przewiduje
w zwigzku z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych. Zaakcentowaé nalezy,
ze zagwarantowana konsumentom przez przepisy tej dyrektywy ochrona ukierunkowana jest m.in. na osiagniecie
skutku prewencyjnego, o czym mowa w jej art. 7, tj. zniechecenia przedsiebiorcow do wykorzystywania w zawieranych
umowach nieuczciwych postanowienn umownych. Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze naruszona zostala zasada
proporcjonalnosci, albo ze zadanie wywiedzione przez powddke stanowi naduzycie prawa.

Z kolei okolicznos$¢, ze w okresie, w ktérym strona powodowa zwroécila sie do pozwanego banku z wnioskiem
kredytowym i w ktérym strony nastepnie zawarly umowe, nie istnialy przepisy prawa nakladajgce na banki obowigzek
szczegblowego informowania konsumentéw o ryzyku kursowym zwigzanym z zawarciem takich uméw, nie oznacza, ze
obowiazek taki na Bankach nie spoczywal. Obowiazki informacyjne bankéw w okresie zawierania umowy, wywodzi¢
nalezy

ze szczegblnej ich funkcji oraz z przepisow dyrektywy 93/13. Z ogblnych zasad uczciwoSci

irzetelnego traktowania konsumenta wynika, ze profesjonalista, kt6ry jest przedsiebiorca, bedgcy strong niewatpliwie
silniejsza i dysponujaca wyspecjalizowana wiedza w zakresie ekonomii

i finanséw, dzialajac w sposdb rzetelny, staranny i wedlug najlepszej wiedzy i proponujac konsumentowi produkt,
z ktéorym moze wigzaé sie nieograniczone ryzyko ekonomiczne powinien konsumenta o tym wyczerpujaco
poinformowac. Jednocze$nie profesjonalna instytucja bankowa, jaka jest pozwany, powinna moc przewidziec, ze w
dlugoterminowym okresie moga nastapi¢ znaczace zmiany kursu waluty zaleznie od zmieniajacych sie czynnikow
gospodarczych

i politycznych, w tym kryzys6w ekonomicznych.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze w spornej umowie, wbrew stanowisku apelujacego doszlo do
uksztaltowania praw i obowiazkéw powddki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami z razacym naruszeniem jej
interesOw, przy czym owo razace naruszenie interesOw wyraza sie rowniez w tym, ze nie byla w stanie oceni¢ ryzyka,
z jakim wigze sie zawarcie umowy kredytu indeksowanego kursem (...).

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z pozwanym Bankiem w zakresie w jakim kwestionowal, ze powdd zawieral sporng umowe

kredytu dzialajac jako konsument w rozumieniu art. 22" k.c., gdyz pod adresem kredytowanej nieruchomosci od 2003
roku prowadzona byta dzialalno$¢ gospodarcza. Sad Apelacyjny przeprowadzil dodatkowo postepowanie dowodowe



w tym zakresie, z ktorego jednoznacznie wynika i nie budzi watpliwoéci Sadu odwolawczego, iz powdd posiada status

konsumenta zgodnie z dyspozycja art. 22 ' k.c., gdyz nigdy nie prowadzil dzialalnoéci gospodarczej, a wskazany
przez pozwany Bank adres (podany przez powoda w pozwie) prowadzenia dzialalnosSci gospodarczej dotyczy w istocie
sasiedniej nieruchomosci, ktorej wlascicielka jest siostra powoda. Powdd w sposdb wyczerpujacy na rozprawie w dniu
19 wrze$nia 2023 r. wyjasénil, iz w pozwie wskazat adres siostry przy ul. (...) w L., gdyz jest tam wcigz zameldowany (i nie
chcial wymienia¢ dokumentéw), a kredyt zostal zaciagniety na sfinansowanie budowy domu polozonego na sasiedniej,
odrebnej dzialce przy ul. (...) w L., ktorej jest wylgcznym wiascicielem. Obie za$ nieruchomosci maja zalozone odrebne
ksiegi wieczyste.

Nadto wskazaé nalezy, ze z brzmienia pierwszej umowy wynika, ze kredyt byl przeznaczony w celu budownictwa
domu. Kredytobiorca byl powdd jako osoba fizyczna, albowiem zostal on w umowie wskazany z imienia i nazwiska,
z podaniem jego adresu zamieszkania i numerem PESEL. Wobec tego nalezalo przyjaé, ze umowa kredytowa nie
byla bezposérednio zwigzane ani z dzialalno$cia gospodarcza, ani zawodowa powoda, a zatem przystuguje mu status
konsumenta w rozumieniu wymienionego przepisu.

Nie budzi zatem watpliwosci Sadu drugiej instancji, ze powdd zaciggnal kredyt w celu zaspokajania swych potrzeb
mieszkaniowych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie zachodza wiec w niniejszej sprawie podstawy do uznania, ze pow6d
zawierajac te umowe nie dzialal jako konsumenci.

Nie doszto ponadto do zarzucanego naruszenia art. 316 k.p.c. Sad Okregowy niewatpliwie wziat pod uwage stan rzeczy
istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, a takze relewantny stan prawny. Nie moze sie natomiast osta¢ stanowisko
pozwanego, jakoby o naruszeniu tego przepisu mialo Swiadczy¢ niezastosowanie w niniejszej sprawie art. 358 § 2 k.c.
w brzmieniu z dnia zamkniecia rozprawy.

W odniesieniu do grupy zarzutéw zwigzanych z wylaczeniem przez Sad mozliwoSci dalszego obowigzywania
umowy Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska pozwanego. Sad Okregowy trafnie przyjal, ze po wyeliminowaniu
przedmiotowej klauzuli umowa nie moze dalej istnie¢ jako pozbawiona istotnego przedmiotowo elementu
konstrukeyjnego, co pociaga za sobag jej niewazno$¢. Przede wszystkim nie ma podstaw do przyjecia, aby po eliminacji
z umowy elementu ryzyka walutowego mogla ona funkcjonowa¢ jako umowa kredytu zlotowego

z jednoczesnym oprocentowaniem umownym, tzn. wedlug stawki LIBOR, stosowanej w obrocie wylacznie dla
kredytéw walutowych.

Nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania

ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy

ja uznac za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy
kredytu.

Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2016 1., I CSK 1049/14, OSNC, Nr 11 Z 2016 T., poz. 134 oraz z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18).

Nie zasluguje takze na uwzglednienie argumentacja apelacji, zgodnie z ktora wyeliminowanie niedozwolonej klauzuli
walutowej (indeksacyjnej) powinno skutkowac zastapieniem jej, czy to na podstawie art. 65 § 2 k.c., czy to na
podstawie powolywanych w apelacji przepisow prawa materialnego (przede wszystkim art. 358 § 2 k.c.), innymi
postanowieniami, ktore pozwola na utrzymanie wazno$ci i kontynuowanie umowy kredytu.

W $wietle celow dyrektywy 93/13 (w szczegbdlnosSci prewencyjnych i zniechecajacych przedsiebiorcéw do stosowania
niedozwolonych klauzul umownych) oraz wprowadzonych na jej podstawie adekwatnych uregulowan prawa
krajowego o ochronie konsumentow utrwalilo sie w judykaturze wykladnia, zgodnie z ktéra niedopuszczalne byltoby,
bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli, czy to na podstawie wykladni o$wiadczen
woli, zwyczajow, zasad stusznoSci, czy tez przy zastosowaniu ogélnych przepiséw o charakterze dyspozytywnym,



zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe warunkéw umowy innymi postanowieniami, w celu
utrzymania skutecznosci (waznosci) kontraktu, cho¢by nawet mialo to nastgpié z korzyScia dla konsumenta (por. np.
wyroki (...): z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, z dnia
18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 7 listopada 2019 r. w sprawie IV
CSK 13/19, LEX nr 2741776).

Co do zarzutu naruszenia prawa materialnego - art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (t. jedn.
Dz. U. z 2016 r., poz. 160) zwr6cié nalezalo uwage, iz jakkolwiek w przesztoSci w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
prezentowany byl poglad, zgodnie z ktérym ustalenie kursu splaty kredytu udzielonego we frankach szwajcarskich
moze nastapié na podstawie przepiséw ustawy z 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 160),
jesli istniejg przeszkody dla zastosowania innych regulacji (wyrok z dnia 14 lipca 2017 r., sygn. akt IT CSK 803/16),
w ktorego uzasadnieniu Sad ten wskazal, iz ,,(...) Na gruncie tego przepisu przyjmuje sie zgodnie, ze miarodajny jest
kurs $redni waluty ustalany przez NBP”, jednakze poglad ten winien obecnie ulec przewarto$ciowaniu. Zakladal on
bowiem mozliwoé¢ uzupehienia ,luki”, jaka powstala w umowie o kredyt indeksowany w zwigzku z uznaniem za
niedozwolony sposéb ustalania kursu, poprzez odpowiednie stosowanie — poprzez dorobek orzeczniczy powstaly na
gruncie art. 41 ustawy — Prawo wekslowe, kurséw stosowanych przez Narodowy Bank Polski. W §wietle orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, poglad ten stracil na aktualnosci.

Sad Apelacyjny stoi tez na stanowisku, iz nie ma takze mozliwo$ci podstawienia w tej sprawie uregulowania
zawartego w art. 358 k.c. w miejsce postanowienn uznanych za abuzywne. Odwolanie sie do tego przepisu nie
usuwaloby z umowy postanowien abuzywnych, te bowiem nie odnosza sie wylacznie do zasad ustalania przez bank
kursu (...) i zagadnienia spreadu, lecz do kwestii zasadniczej - ryzyka walutowego wiazacego sie z samym faktem
zwigzania konsumenta kredytem walutowym. Takiego ryzyka nie usuwa art. 358 k.c., ktéry ponadto nie zostal
przez ustawodawce przewidziany jako przepis mogacy zastapié¢ bezskuteczne postanowienia uméw zawieranych przez
profesjonalistow z konsumentami, lecz dotyczy samej mozliwoéci wykonania waznie zawartej umowy przez spelnienie
Swiadczenia w walucie polskiej. Nie ma réwniez mowy o podstawieniu pod nie ustalonych zwyczajow, bowiem jedyne,
jakie wchodzilyby w gre to zwyczaje dotyczace kredytéw denominowanych, a takie sie nie wyksztalcily.

Nie sposéb takze w realiach sprawy przyja¢ do rozliczen stron kurs $redni NBP na podstawie zwyczaju w rozumieniu
art. 354 k.c.,, poniewaz kurs taki nie byt zwyczajowo przyjmowany w praktyce bankowej w umowach kredytu
indeksowanego/denominowanego do waluty obcej. Zwyczaj taki sie nie wyksztalcil.

Nie ma przy tym mozliwo$ci zastapienia klauzul abuzywnych postanowieniami dotyczacymi kredytu zlotowego,
czy tez indeksowanego do $redniego kursu (...) w Narodowym Banku Polskim z uwagi na brak normy prawnej
pozwalajacej na takg operacje, a nadto nieobjecie takiego rozwigzania zgodnym zamiarem stron umowy (por.: wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344).

Podkreslié nalezy, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu denominowanego/
indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co
przemawia za jej calkowita niewaznoScig (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, L.).

Sad Apelacyjny nie podzielil takze argumentéw odwolujacych sie do skutkow wejécia

w zycie ustawy antyspreadowej (tj. ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw, Dz. U. Nr 165 z 2011 r., poz. 984). Ustawa ta miala na celu potwierdzenie wazno$ci umoéw kredytu
indeksowanego lub denominowanego - tak zawartych przed jej wejSciem w zycie, jak i w p6Zniejszym okresie. Z
jej przepisoOw nie wynika bowiem, aby ustawodawca zajal w tej kwestii jakiekolwiek stanowisko. W gruncie rzeczy
przyjat on jedynie zawieranie takich uméw za istniejacy obiektywnie fakt, w zwiazku z czym ograniczyt sie tylko do
uregulowania niektérych zagadnien, ktére w tamtym okresie wywolywaly kontrowersje prawne



i niezadowolenie kredytobiorcow. Wzig¢ zwlaszcza trzeba pod uwage, ze wowczas, mimo $wiatowego kryzysu
ekonomiczno — finansowego, ktéry rozpoczal sie w 2008 r., nie ujawnily sie jeszcze w pelni wszystkie negatywne
dla konsumentéw konsekwencji sposobu uksztaltowania mechanizmu indeksacji (denominacji). W szczegolnos$ci
poczatkowo nie zdawano sobie sprawy nie tylko z wadliwos$ci przyznania bankom uprawnienia do jednostronnego
i dowolnego ustalania kurséw walut stosowanych do przeliczania wartoSci §wiadczenn stron (czyli z obcigzenia
konsumentéw ryzykiem kursowym), lecz takze ze skutkdw obcigzenia jedynie konsumentdéw nieograniczonymi
nastepstwami wzrostu kursu waluty indeksacji (denominacji), czyli ryzykiem walutowym. W tamtej sytuacji mogto
sie wydawa¢é, ze wystarczajace bedzie pozbawienie bankéw mozliwoéci samodzielnego i jednostronnego ustalania
kursow waluty obcej stosowanej do indeksacji (denominacji) kredytéw. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze skutek taki
nie nastepowal ex lege, poniewaz ustawodawca nie okreslil w ustawie antyspreadowej zasad ustalania kurséw waluty
obcej, lecz cel tej ustawy chcial osiagnaé przez nowelizacje art. 69 prawa bankowego polegajaca na wprowadzeniu
obowiagzku okreélania w tre$ci uméw kredytu indeksowanego (denominowanego) zasad ustalania tych kurséw przez
banki w oparciu o precyzyjne i obiektywne przeslanki/kryteria. Dotyczylo to umoéw, ktére mialy by¢ zawarte po
wejéciu ustawy antyspreadowej w zycie, czyli z dniem 26 sierpnia 2011r. Natomiast w odniesieniu do uméw kredytu
indeksowanego (denominowanego), zawartych przed ta data, zgodnie z art. 4 ustawy antyspreadowej nalozono na
banki obowiazek bezplatnej zmiany umoéow kredytu, ale tylko w czesci niesplaconej, w celu ich dostosowania do
znowelizowanej tresci art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 75b prawa bankowego.

Zasadniczo nalezy zatem podkresdli¢, ze jakkolwiek w dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego dopuszczano
mozliwo$¢ uzupeliania niekompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z art. 58 § 3
k.c., to jednak uznawano, ze ingerencje takie powinny mieé charakter wyjatkowy (por. m. in. wyrok Sagdu Najwyzszego
z dnia 14 maja 2015 r., II CSK 768/14, OSNC 2015, nr 11, poz. 132), natomiast obecnie dominuje zaslugujacy na

podzielenie poglad, ze art. 385' § 2 k.c. wylacza stosowanie art. 58 § 3 k.c. co uzasadnia stanowisko, ze abuzywne
postanowienia nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach prawa
cywilnego, czy ustaw szczego6lnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie I CSK 483/18).
Oznacza to, ze ustalajac niewazno$¢ zawartej przez strony umowy kredytowej Sad I instancji nie naruszyt przepiséw
prawa materialnego i procesowego.

Przy tym, wbrew pogladowi apelujacego, powdd mial takze oczywisty interes prawny,
W rozumieniu przepisu art. 189 k.p.c., w zadaniu wydania w tym przedmiocie wyroku ustalajacego.

W innym wypadku w dalszym ciggu istnialby stan niepewnos$ci prawnej co do treSci laczacego strony stosunku
prawnego, co narazaloby powoda jako kredytobiorce na dalsze mozliwe potencjalnie spory sadowe. W zawieszeniu
pozostawalaby takze kwestia dalszego obowiazywania zabezpieczenia hipotecznego. Sam wyrok zasadzajacy na
jego rzecz nienalezne Swiadczenie, nawet jezeli oparty zostalby na przestance niewazno$ci umowy, mialby bowiem
charakter wigzacy tylko w zakresie swojej sentencji i objetego nia roszczenia.

Mozna tez dodadé, ze przedstawiony wyzej, przyjety przez Sad Apelacyjny kierunek wykladni i stosowania prawa znalaz}
w ostatnim okresie jednoznaczne potwierdzenie w kolejnych orzeczeniach, zaréwno (...), jak i Sadu Najwyzszego (por.
wyroki (...): z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20, LEX nr 3256973 oraz z dnia 31 marca 2022 r. w sprawie
C-472/20, Legalis nr 2678501, a takze wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 28 wrze$nia 2021 r. w sprawie

I(...) 74/21, LEX nr 3283262, z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie II CSKP 550/22, LEX nr 3369587, z dnia 13
maja 2022 r. w sprawie II CSKP 464/22, czy postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2022 r. w sprawie I CSK
2912/22).

W konsekwencji, wskutek ustalenia niewazno$ci umowy wzajemne $wiadczenia maja charakter nienalezny i
podlegaja zwrotowi. Podstawa do ich spelnienia nie istnieje bowiem od poczatku. Strony winny zatem rozliczyc

sie ze spelnionych $wiadczen wzajemnych. Bezskutecznoéé¢ klauzul abuzywnych bedaca skutkiem art. 385" k.c. i
dyrektywy 93/13 oraz niewazno$¢ reszty umowy (art. 58 k.c.) rodzi obowigzek restytucji wzajemnych swiadczen jako
nienaleznych. Powodowi przystuguje zatem prawo do zadania ich zwrotu w oparciu o art. 405 k.c. w zwigzku z art.
410 § 11 2 k.c. Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby,



obowiazany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosSci. Przepis ten
stosuje sie w szczegolnoéci do $§wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c.). Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto
je spehil, nie byl w ogole zobowigzany lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktérej §wiadczyl, albo jezeli podstawa
Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel $wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia. W przedmiotowej sprawie nienalezne
Swiadczenie polega na tym, ze bank pobieral od powodow Swiadczenia z niewaznej czynnoSci prawnej wraz z wyzszymi
kwotami tytulem splaty kredytu, niz pobieralby, gdyby nie stosowal niedozwolonych klauzul. Jednoczeénie, co nalezy
podkresdli¢ z cala stanowczoS$cig, Sad II instancji nie przesadza w zadnym stopniu o zasadno$ci badz bezzasadno$ci
ewentualnych roszczen banku wobec powodéow.

Reasumujgc, na dzief zamkniecia rozprawy przed Sadem Okregowym powo6d mogl skutecznie dochodzi¢ zwrotu
kwoty zaplaconej na rzecz banku w wyniku wykonywania niewaznej umowy.

Whbrew odmiennemu przekonaniu pozwanego Banku brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze samo rozlozenie
zobowiazania powoda z tytulu splaty kredytu na raty w odstepach miesiecznych stanowi §wiadczenie okresowe, a
zatem uleglo za pewien okres przedawnieniu.

Istote $wiadczenia okresowego stanowi bowiem to, ze dluznik zobowigzany jest speliac je periodycznie, w
okreslonych z gbry odstepach czasu, a suma tych §wiadczen nie sktada sie na z gory oznaczona wielko§é, jak ma to
miejsce w rozpoznawanej sprawie. Swiadczenia okresowe polegaja w istocie na wielu §wiadczeniach jednorazowych,
ktére powtarzaja sie w zauwazalnych odstepach czasu (np. zaplata rat rentowych). Sg one zblizone do §wiadczen
jednorazowych (kazde $éwiadczenie okresowe mozna oceni¢ samodzielnie), zwlaszcza spelnianych cze$ciami, ale nie
moga by¢ uznane za cze$¢ z gory ustalonej calo$ci. Zarazem czynnik czasu odgrywa przy nich istotna role ze wzgledu
na periodyczno$¢é.

Od swiadczenia okresowego $wiadczenia jednorazowe roznia sie tym, ze wymagaja jednokrotnego zachowania sie
dluznika, ktoére moze wprawdzie trwaé pewien czas, jednak czynnik czasu pozostaje nieistotny dla samego spelnienia
Swiadczenia (moze on natomiast oczywiscie by¢ istotny z punktu widzenia zgodno$ci terminu §wiadczenia z tre$cig
zobowigzania). Immanentna ich cecha jest wlasnie jednorazowos$é. Rozlozenie $§wiadczenia spoczywajgcego na
kredytobiorcy na raty oznacza, ze mamy do czynienia ze §wiadczeniem jednorazowym, spelnianym czes$ciami. Nie jest
zatem $wiadczeniem okresowym $wiadczenie jednorazowe, jesli zostanie rozlozone na raty.

Powdd dochodzi roszczen z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, a co do zasady roszczenia z bezpodstawnego
wzbogacenia przedawniaja sie na zasadach og6lnych, okre§lonych w kodeksie cywilnym, czyli z uplywem 10 lat
(art. 118 k.c. — w brzmieniu obowigzujacym w dacie wyrokowania). Wobec uznania umowy kredytowej za niewazna
Swiadczenia obu stron sa nienalezne.

Ponadto — i co istotniejsze — w uchwale SN z 7 maja 2021 r., wydanej w siedmioosobowym skladzie sprawie III
CZP 6/21, Sad Najwyzszy stwierdzil ze kierujac sie dotychczasowym orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej, nalezy uzna¢, ze bieg terminu przedawnienia roszczen restytucyjnych konsumenta nie moze
sie rozpoczaé zanim dowiedzial sie on lub, rozsadnie rzecz ujmujac, powinien dowiedzie¢ sie o niedozwolonym
charakterze postanowienia. Nalezy bowiem uzna¢, ze dopiero wéwczas mogt wezwac przedsiebiorce do zwrotu
Swiadczenia (por. art. 455 k.c.), tj. podjaé czynno$é, o ktérej mowa w art. 120 § 1 k.c. Sad Najwyzszy wyjasénil,
ze ze wzgledu na przyznang kredytobiorcy-konsumentowi mozliwo$é podjecia wigzacej decyzji co do sanowania
niedozwolonej klauzuli i co do zaakceptowania konsekwencji calkowitej niewazno$ci umowy (i sprzeciwienia sie
zarazem udzieleniu mu ochrony przed tymi konsekwencjami przez wprowadzenie regulacji zastepczej), nalezy uznacé,
iz co do zasady termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce -
konsumenta wigzacej decyzji w tym wzgledzie.

Prawidlo orzeczono takze o odsetkach. Chybiona pozostaje argumentacja pozwanego, ze odsetki w przypadku
nieuwzglednienia apelacji winny by¢ zasadzone od dnia zloZenia przez powoddéw o$wiadczenia o $wiadomosdci
skutkéw prawnych stwierdzenia niewazno$ci umowy, w wyniku ktorego umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.



Niedozwolone postanowienie umowne jest eliminowane z konstrukecji danego stosunku prawnego na zasadzie ex lege
i ex tunc. Orzeczenie sadu, takze przy przestankowym badaniu abuzywno$ci postanowien umownych w sprawie o
$wiadczenie, ma zatem charakter deklaratoryjny. Tym samym roszczenie powoda oparte na przepisach art. 410 § 1
w zw. z art. 405 k.c. powstalo z chwila, kiedy brak podstawy prawnej §wiadczenia stal sie definitywny, a wobec jego
bezterminowego charakteru — wymagalno$¢ okre$lona zostala na podstawie art. 455 k.c., tj. dzien po dniu doreczenia
pozwanemu reklamacji dotyczacej umowy kredytu. Co zresztg potwierdzilo — wyzej przywolane — orzeczenie (...)
z dnia 15 czerwca 2023 roku w sprawie C-520/21, LEX nr 3568733, w ktéorym — oprocz rozstrzygniecia kwestii czy
banki maja prawo zadania od konsumentéw wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu, udzielajac zreszta odpowiedzi
negatywnej — wskazat takze, ze odsetki od kwoty zadanej przez konsumentéw od banku w zwigzku ze stwierdzeniem
niewaznoS$ci umowy kredytowej tytulem zwrotu uiszczonych rat kredytu na rzecz banku naleza sie od dnia wezwania
do zaplaty.

Zatem, bez znaczenia dla ustalenia daty wymagalno$ci roszczenia i stanu opo6znienia dtuznika pozostaje jego
subiektywne przekonanie o zasadnoSci zadanej naleznoéci, czy zakladany przez niego wynik toczacego sie
postepowania.

Jednoczesnie Sad Apelacyjny nie uwzglednil zgloszonego przez pozwanego zarzutu opartego na prawie zatrzymania,
podzielajac w calo$ci — w tym zakresie — rozwazania prawne m.in. Sadu Apelacyjnego Lodzi w sprawach o sygn. np.:
I ACa 1556/21 czy I ACa 1414/21.

Na wstepie nalezy wskaza¢ na pewna nielojalno$¢ procesowa strony pozwanej i to nie tylko wzgledem strony
przeciwnej, ale rowniez Sadu. Skarzacy zglosil zarzut zatrzymania w pi$émie procesowym z dnia 14 wrze$nia 2023 roku
(k. 429-432), ktore wplynelo do Sadu w dniu 19 wrze$nia 2023 roku po terminie rozprawy (a sedziemu referentowi
zostalo przedstawione w dniu 20 wrze$nia 2023 roku), tymczasem pelnomocnik procesowy apelujacego obecny na
terminie rozprawy w ogoéle nie zasygnalizowal, ze strona pozwana taki zarzut podniosta. W swoim wystgpieniu w
ogole sie do niego nie odnidsl, nie byl zainteresowany czy odpis pisma procesowego w tym przedmiocie dotarl do
strony przeciwnej. Z przyczyn oczywistych nie mogl tego rowniez wiedzie¢ Sad (albowiem takiego pisma w aktach
nie bylo, skoro zostalo wyslane na 5 dni przed rozprawa — a w miedzyczasie byt jeszcze weekend). Tym niemniej nie
te przyczyny formalne zdecydowaly o bezskutecznoSci tegoz zarzutu, zarzut ten byl przede wszystkim niezasadny z
przyczyn merytorycznych.

Oto6z, prawo zatrzymania statuuje art. 496 k.c., ktory stanowi, ze jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony maja
dokonaé zwrotu $wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie
zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot.

Zgodnie za$ z art. 497 k.c. przepis artykulu 496 k.c. stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewaznosci
umowy wzajemnej.

Warunkiem uznania prawnej skutecznoéci zgloszonego prawa zatrzymania jest w pierwszej kolejnoSci uznanie, ze
umowa zawarta przez strony jest niewazna oraz ze miala ona charakter wzajemny.

W niniejszej sprawie cho¢ obie te przestanki zostaly spelnione, to sam zarzut okazat sie nieskuteczny.

W powyzszych orzeczeniach trafnie wskazano, ze wzajemno$¢ umowy kredytu (art. 487 § 2 k.c.) poczatkowo
wzbudzala watpliwoSci, ale obecnie przewazajacy jest poglad, zgodnie z ktorym Swiadczenie przez kredytobiorce z
tytulu odsetek i prowizji jest odpowiednikiem §wiadczenia banku polegajacego na oddaniu do dyspozycji na czas
oznaczony okreslonej kwoty pienieznej. Zobowiazanie kredytodawcy do udostepnienia Srodkéw pienieznych jest
odpowiednikiem zobowiazania kredytobiorcy do zaplacenia oprocentowania i prowizji.

Sad drugiej instancji podziela jednak stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyrokach z dnia 17 marca 2022 roku
(sygn. akt IT CSKP 474/22, LEX nr 3362167); z dnia 16 lutego 2021 roku (sygn. akt III CZP 11/20; LEX nr 3120579)
oraz z dnia 7 marca 2014 roku (sygn. akt IV CSK 440/13, LEX nr 1444460), ze umowa kredytu nalezy do umoéw



wzajemnych, co nie jest wystarczajace do uznania dopuszczalnosci zarzutu zatrzymania w odniesieniu do zobowigzan
dwustronnie pienieznych.

W uchwale z dnia 16 lutego 2021 roku Sad Najwyzszy zgodnie z teoria tzw. dwdch kondykeji przyznal bankom
uprawnienie do zgloszenia zarzutu zatrzymania z uwagi na zaklasyfikowanie umowy o kredyt jako umowy wzajemnej
(zob. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r., ITI CZP 11/20). Stanowiska tego Sad Apelacyjny nie podziela.

Prawo zatrzymania zostalo pomys$lane jako $§rodek zabezpieczenia stluzacy do uzyskania pewnosci, ze druga strona
roéwniez dokona zwrotu $wiadczenia. Jednocze$nie zaznaczenia wymaga, ze zarzut prawa zatrzymania, ma podwdjny
charakter. W zakresie prawa materialnego stanowi on jednostronne o§wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania
skutecznoSci roszczenia strony przeciwnej (art. 461 § 1 k.c., art. 496 k.c. art. 497 k.c.). Powolanie sie na ten zarzut
w trakcie procesu jest czynnoS$cia procesowa o charakterze zarzutu merytorycznego. Realizacja prawa zatrzymania
nastepuje przez jednostronne o$wiadczenie woli, ktére prowadzi do zahamowania skutecznoS$ci roszczenia strony
przeciwnej (tak: wyrok Sadu A. P. z dnia 13 stycznia 2020 r., sygn. akt I ACa 1205/18, LEX nr 2956811).

Powyzsze nie przesadza jednak o mozliwoéci odstapienia od zbadania czy zaszly materialnoprawne przestanki
skorzystania z prawa zatrzymania (por. T. Wisniewski, Prawo zatrzymania w Kodeksie cywilnym, Warszawa 1999,
s.125; podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2000 r., sygn. akt IV CKN 54/00, LEX nr 599789).

Sad Apelacyjny podziela prezentowane w orzecznictwie watpliwosci co do tego, jak w praktyce miataby wygladac
realizacja zatrzymania na etapie wykonania wyroku, gdyby zarzut zatrzymania traktowaé¢ powaznie, jako majacy
doprowadzi¢ do rébwnoczesnej wymiany Swiadczen pienieznych konsumenta i banku, szczego6lnie wobec aktualnego
stanowiska Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktorym splacona w miedzyczasie cze$¢ kapitatu jest objeta rownocze$nie
obiema kondykcjami - zaréwno banku jak i konsumenta. Jest watpliwe, czy pozostaje zgodne z zasada efektywnej
ochrony konsumentoéw towarzyszace prawu zatrzymania zalozenie, ze konsument musi ponownie zgromadzi¢ caly
kwote kapitalu, niezaleznie od tego, jaka czeS$¢ kapitalu juz splacit przed dniem wyrokowania, aby skutecznie
dochodzi¢ od banku zwrotu nienaleznych Swiadczen. W rzeczywisto$ci zreszta zatrzymanie i tak byloby ,,wstepem” do
potracenia, co rébwniez podwaza sens siegania po te instytucje przy rozliczeniach stricte pienieznych (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt I ACa 103/21, LEX nr 3341132).

Nie spos6b rowniez nie wspomnie¢, ze zarzut prawa zatrzymania ma podwojny charakter, w zakresie prawa
materialnego stanowi on jednostronne o$wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania skutecznoéci roszczenia
strony przeciwnej. Powolanie sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynnoscia procesowa o charakterze zarzutu
merytorycznego. Zaakcentowania wymaga, ze prawo zatrzymania ma charakter prawny zabezpieczajacy, a nie
wykonujacy, czy egzekwujacy. Jest ono uprawnieniem uzaleznionym od zaofiarowania zwrotu $wiadczenia lub
zabezpieczenia roszczenia, a nie od zaspokojenia roszczenia. Zostalo ono pomys$lane jako $rodek zabezpieczenia
shuzacy do uzyskania pewnoSci, ze druga strona réwniez dokona zwrotu $§wiadczenia. Ma ono tez zabezpieczy¢ jedng
ze zobowiazanych stron przed niewyplacalnoécia drugiej strony, badz tez stanowié Srodek przymuszenia jej do zwrotu
Swiadczenia wzajemnego.

Uwzglednienie zarzutu zatrzymania zgloszonego w toku postepowania skutkuje zawarciem w wyroku zastrzezenia, iz
spelienie przez pozwanego §wiadczenia bedzie uzaleznione od jednoczesnego speliania §wiadczenia wzajemnego
przez powoda lub zabezpieczenia roszczenia pozwanego o zwrot §wiadczenia. Rozwigzanie takie moze jednak znalez¢
zastosowanie tylko wowczas, gdy Swiadczenia wzajemne stron nie sa tozsame natomiast w przypadku, gdy obie strony
sq zobowigzane do spelnienia Swiadczen pienieznych, nie zachodzi potrzeba zabezpieczenia spelnienia §wiadczenia
wzajemnego, gdyz kazdej stron, bedacej nie tylko dluznikiem, ale jednoczes$nie wierzycielem przystuguje dalej idace
uprawnienie - potracenie wzajemnych wierzytelnosSci, ktére prowadzi do umorzenia wierzytelnosci. W tej sytuacji
nalezalo uznaé, ze podniesienie zarzutu zatrzymania nastgpilo w sposob sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa i ratio legis normy prawnej zawartej w art. 496 k.c., przez co nie moze by¢ uznane za
skuteczne (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 czerwca 2021 r., sygn. akt I ACa 645/20, LEX nr
3225893 oraz wyrok Sgdu Apelacyjnego Lodzi z dnia 27 maja 2022 roku, sygn. akt I ACa 1404/21; niepubl.).



W ocenie Sadu Apelacyjnego, sytuacja prawna obu stron niewaznej umowy kredytu jest dostatecznie unormowana
innymi przepisami, co zostalo juz wyzej zasygnalizowane. W zarzucie zatrzymania chodzi o to, aby w sytuacji
wzajemnych - réznorodzajowych - roszczen, kazdy z wierzycieli spelniajac swéj dlug odzyskal takze swoja
wierzytelno$¢. Spelnienie obu $§wiadczen prowadzi do umorzenia obu dlugéw, ktore nie nadaja sie do umorzenia
przez potracenie. Taki skutek w przypadku wzajemnie przystugujacych wierzytelnoéci pienieznych mozna natomiast
uzyskaé poprzez potracenie. Tym bowiem, co wyrdznia rozliczenia z niewaznej umowy kredytu jest dopuszczalno$é
dokonania potracenia przez dowolna strone niewaznej umowy. Brak mozliwo$ci potracania §wiadczen wzajemnych
roznorodzajowych wydaje sie byé¢ istotng przyczyna ustanowienia prawa zatrzymania w okreSlonych ustawg
przypadkach, gdy ustawodawca uznal konieczno$¢ zapewnienia dodatkowej ochrony dluznikowi, ktéry pozostaje
jednoczednie wierzycielem swojego wierzyciela zas przedmiot obu wierzytelnoéci wyklucza potracenie (art. 461 i
art. 496-497 k.c.). Ochrona banku przed niewyplacalnos$cia konsumenta nie jest dostatecznym argumentem do
stosowania zatrzymania per analogiam. Gdyby kierowac sie przeslanka niewyplacalno$ci dluznika, to mozna by
rozszerzy¢ stosowanie prawa zatrzymania na prawie kazdy stosunek cywilny, w ktérym wyplacalno$c jednej ze
stron moze by¢ zagrozona. Tymczasem z woli ustawodawcy stosowanie zatrzymania ograniczono do okre$lonych
w ustawie przypadkow. JednoczeSnie bank ma skuteczne instrumenty, aby chroni¢ sie przed niewyplacalnoSciag
konsumenta: potracenie obu wierzytelnoSci, a w pozostalym zakresie, gdyby wierzytelno$¢ banku byla wyzsza,
wniosek o zabezpieczenie roszczenia w trybie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, w szczeg6lnosci przez
ustanowienie hipoteki na nieruchomogci, na ktdrej ustanowiono (bezskutecznie) hipoteke zabezpieczajaca niewazng
umowe kredytu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt I ACa 103/21,
LEX nr 3341132). Zarzut zatrzymania majacy zblizone do potracenia cele gwarancyjne i zabezpieczajace przed
niewyplacalnos$cig dtuznika shuzy wprawdzie ochronie roszczen zuméw wzajemnych, lecz nie obustronnie pienieznych
np. o zwrot rzeczy obciazonych nakladami lub naniesieniami. Wykladnia gramatyczna nie jest wystarczajaca do
oceny dopuszczalnoéci zastosowania okreslonej instytucji. Cel wprowadzenia przez racjonalnego ustawodawce do
porzadku prawnego dwoch ochronnych i zabezpieczajacych instytucji o zblizonych skutkach byl niewatpliwie inny.
Kazda z nich sluzy ochronie innych roszczen i dotyczy innych stanéw faktycznych. Prawo potracenia dotyczy ze
swej istoty zobowigzan dwustronnie pienieznych, a prawo zatrzymania zobowigzan jednostronnie pienieznych badz
niepienieznych. W tym drugim przypadku potracenie nie jest mozliwe. Obie instytucje nie sa zatem wzgledem siebie
alternatywne.

Gdyby dopusci¢ poglad odmienny cel ochrony konsumenta nie moglby byé osiagniety, a zniechecajacy charakter
jego ochrony zostalby zniweczony. Konsument bowiem zobowigzany bylby niejednokrotnie do zaoferowania bankowi
Swiadczenia przenoszacego czesto wysoko$¢ zasadzonego na jego rzecz $wiadczenia. Potracenie wszak nie moze
przenosi¢ rozmiaréow $wiadczen wzajemnych, a takich ograniczen nie ma w przypadku prawa zatrzymania.

Majac na wzgledzie bezzasadno$¢ podniesionych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa procesowego i materialnego,

na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl o oddaleniu apelacji, a na podstawie art. 98 § 1, § 1'i 3
k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c. o kosztach postepowania. Koszty postepowania apelacyjnego obejmowaly
wynagrodzenie pelnomocnika powodki w wysokosSci 4.050,00 zt wynikajacej z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw
prawnych (Dz.U.2023.1935 t.j.).



