Sygn. akt I ACa 947/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Tomasz Szabelski
Protokolant: Bartosz Kedziora

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2023 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa T. H.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 30 marca 2022 r. sygn. akt XII C 1075/20

1. oddala apelacje;

2. zasadza od (...) Spdlki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz T. H. kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 947/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 30 marca 2022 r. Sad Okregowy w Lodzi,

w sprawie z powbddztwa T. H. przeciwko (...) S.A. z siedziba

w W. o ustalenie i zaplate ustalil, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem
(..)

z 12 lutego 2007 r., zawarta miedzy powodem a (...) Bank S.A. z siedziba

w W., jest niewazna (pkt 1), zasadzil od pozwanego banku na rzecz powoda kwote 217.533,59 zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w zakresie kwoty 69.202,98 zt od 14 stycznia 2021 r. do dnia zaplaty, a w zakresie kwoty
148.330,61 z} od 22 kwietnia 2021 r. do dnia zaplaty oraz kwote 76.672,76 CHF z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
w zakresie kwoty 76.625,67 CHF od

14 stycznia 2021 r. do dnia zaplaty, a w zakresie kwoty 47,09 CHF od

22 kwietnia 2022 r. do dnia zaplaty (pkt 2a, b), oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci (pkt 3), obciazyl pozwany bank
na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Lodzi kwota 3.811,80 z} tytulem tymczasowo wylozonych przez Skarb
Panstwa wydatkow (pkt 4), a takze zasadzil od pozwanego banku na

rzecz. powoda kwote 12.347 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego
orzeczenia do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt 5).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia, ktére Sad

Apelacyjny w caloéci podzielil i przyjal za wlasne bez koniecznoéci ich przytoczenia (art. 387 § 2" pkt 1 k.p.c.).



Sad Okregowy uznal powodztwo za zasadne w zakresie zadania
gtdownego, nie majac watpliwoéci co do tego, ze zakwestionowane przez powoda postanowienia § 1 ust. 3A, § 7 ust. 1,
§ 11 ust. 4, § 13 ust. 5 umowy oraz § 23 ust. 21 3, § 26 ust. 2, § 35 ust. 1 regulaminu spelialy wymogi abuzywnosci

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Przede wszystkim w $lad za domniemaniem

z art. 385" § 3 zd. 2 k.c. (nieobalonym przez pozwanego) jako postanowienia wynikajace z wzorca umownego, ktérym
postuzyt sie bank, nie zostaly one indywidualnie uzgodnione z powodem, jako konsumentem, pozbawiajac powoda
wplywu na ich tre$é. Po drugie za$ postanowienia te ksztaltowaly prawa

i obowiazki powoda w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajgc jego interesy.

Bank, wprowadzajac klauzule waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane w sporzadzanych przez siebie tabelach,
przyznal sobie bowiem prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu i wysokosci calej wierzytelnoéci
poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego oraz warto$ci spreadu walutowego
(rozumianego jako r6znica pomiedzy kursem sprzedazy a kursem zakupu waluty obcej), czym zachwial rownorzedno$c
stron umowy. Ta nieprecyzyjno$¢, istotna szczego6lnie przy dlugotrwalym zwigzaniu stron stosunkiem obligacyjnym,
stwarzala natomiast stan wykraczajacy poza zwykle ramy ryzyka przedsiewziecia

i narazala powoda na oddzialywanie czynnikow trudnych do obiektywnego zweryfikowania. O poziomie swego
zadluzenia powod tak naprawde dowiadywac sie mial kazdorazowo po Sciggnieciu wyliczonej przez bank raty z
rachunku bankowego, a charakter udzielanych mu informacji nie byl skonkretyzowany na tyle, zeby powo6d wiedzial,
ze po wielu latach regularnej splaty kredytu bedzie miat do splaty duzo wiecej niz otrzymal.

Doszlo zatem w konsekwencji do nieréwnomiernego rozkladu praw
i obowigzkdéw stron, przy uprzywilejowaniu podmiotu profesjonalnego, majacego pozycje ewidentnie silniejszg w
nawigzanym stosunku.

Okoliczno$ci rozpatrywanej sprawy, w ocenie Sadu, nie pozwalaly stwierdzi¢c mozliwo$ci obowiazywania
przedmiotowej umowy bez postanowien uznanych za abuzywne. Postanowienia te, okreslajac oparty na ryzyku
kursowym mechanizm indeksacji, determinowaly charakter umowy oraz fakt

jej zawarcia, stanowily jej essentialia negotii, bez ktorych umowa nie moglaby funkcjonowa¢. Wyeliminowanie ryzyka
kursowego w takich warunkach byloby réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy (z kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly, nieindeksowany kredyt zlotowy, oprocentowany wg stawki
powiazanej ze stawka LIBOR), ze nalezaloby ja uznawa¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choc¢by nadal
chodzilo tu tylko o inny podtyp, czy wariant umowy kredytu.

Oznacza to, ze stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowien poskutkowalo niewaznoécia przedmiotowe;j
umowy (powod zdaniem Sadu Okregowego mial niezbedny przy tego rodzaju rozstrzygnieciu interes prawny

w $wietle art. 189 k.p.c.), a tym samym odpadnieciem podstawy prawnej §wiadczenia na rzecz pozwanego banku, ktore
podlegato zwrotowi jako $wiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. wraz z odsetkami
liczonymi od dnia nastepujacego po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu oraz pisma rozszerzajacego powddztwo.

Nie znalazl przy tym akceptacji Sadu Okregowego podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia.
Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byt art. 100 k.p.c.

Pozwany bank zaskarzyl opisany wyrok w pkt. 1, 2, 4 i 5 apelacja,
w ktorej zarzucil:

I. naruszenie prawa procesowego, tj.:

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyprowadzenie wnioskdw wprost sprzecznych z materialem dowodowym, ktérym
Sad dysponowal, a ktorego nie wykorzystal lub wykorzystal go blednie, brak wszechstronnego rozwazenia calego



zebranego w sprawie materialu dowodowego i bledna w Swietle zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia
zyciowego ocene dowoddw, polegajaca na bezpodstawnym przyjeciu, ze:

« postanowienia odnoszace sie do indeksacji kwoty kredytu do waluty obcej nie byly przedmiotem indywidualnych
uzgodnien, a powod nie mogl ingerowaé w tresé umowy (...), chociaz z wniosku o udzielenie kredytu wynika, ze powdd
mial rzeczywisty wplyw, czyli realng mozliwo§¢ oddzialywania na to czy zawiera umowe PLN, czy waloryzowana
kursem walut (...) lub kursami innych walut obcych,

powyzsze powinno doprowadzié¢ Sad I instancji do wniosku, ze kwestia waloryzacji kredytu do (...) byta z powodem
uzgodniona, natomiast zeznania powoda nie mogg by¢ utozsamiane z twierdzeniem o nienegocjowanym charakterze
umowy kredytu, bowiem w banku nie obowiazywal zaden formalny zakaz negocjowania postanowien umowy i klienci
potencjalnie mogli uzgadnia¢

z pozwanym tre$¢ umowy w pelnym zakresie (protokél rozprawy przed SR dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi z 5 kwietnia
2019 r., ITI C 1071/18, zawierajacy zeznania Swiadka M. D.),

« powoda zapewniono, ze umowa kredytu powigzana z (...) jest najbardziej korzystna oferta, bowiem (...) jest waluta
stabilng (...), chociaz pracownikom banku nie bylo wolno formutowaé zapewnien, o tym, ze kurs danej waluty nie
wzroénie lub ryzyko sie nie ziéci, bowiem bylo to sprzeczne

z danymi historycznymi ksztaltowania sie kursu (...)/PLN oraz elementarng wiedza z zakresu bankowo$ci i ekonomii,
roéwnocze$nie zabronione bylto zachecanie klientow i wplywanie na ich decyzje co do wyboru kredytu (zob. protoko6t
rozprawy przed SR dla Lodzi-Sroédmieécia w Lodzi z 5 kwietnia 2019 r., III C 1071/18, zawierajacy zeznania $wiadka
M. D.),

 bank stosowal nieprawidlowe kursy, ustalal je w sposob arbitralny czy dowolny, ksztaltujac na tych zasadach
zobowiazanie powoda (...), chociaz Sad zaniechal zbadania czy kursy banku mialy charakter obiektywny, zatem czy
bank dokonal okreslenia miarodajnego kursu tej waluty do waluty obecnej,

w jakiej relacji pozostawaly do kurséw rynkowych i pominal w tym zakresie wszelkie wyjasnienia o sposobie tworzenia
tabeli kursowej i jej bezposrednim zwigzku z czynnikami rynkowymi (dokumenty z plyty CD), natomiast zalgczone
przez bank dane poré6wnawcze prowadzily do zbieznos$ci i korelacji kursoéw

z tabeli banku z kursami rynkowymi, §wiadczac o ich obiektywnym poziomie,

« gléwng przyczyna determinujacg niewazno$¢ umowy oraz decydujgca

0 uznaniu postanowienn umowy za niedozwolone okazat sie brak skonkretyzowania w postanowieniach samej umowy
zasad ustalania kursow (...), co nie ma tak naprawde zadnego znaczenia dla kredytobiorcy, sposobu uksztaltowania
umowy i zasad jej wykonania, poza tym powdd w toku przestuchania nie potwierdzil zainteresowania opisang
okoliczno$cia, natomiast:

# wzrost salda w przeliczaniu na PLN nie wynikal z nieprawidlowosci po stronie banku, ale z ryzyka kursowego,
czyli wzrostu kursu (...)/PLN, co powinno by¢ uwzgledniane przy zaciaganiu wszelkich zobowigzan, dla ktorych dana
waluta nie jest waluta bazowa, w ktorej uzyskuje sie przychody do regulowania platnosci ratalnych,

# sprecyzowanie sposobu ustalenia kursow zostalo dokonane

w regulaminie, ktory okre§la m.in.: rodzaje udzielanych przez bank kredytéw, definiuje spread walutowy, tabele
kursowe banku, czynniki wplywajace na wysoko§¢ kursu kupna i sprzedazy walut i spreadu, miejsce publikacji tabel
kursowych oraz zasady indeksacji kredytu do waluty obcej, sposob splaty rat

i okreslenia ich wysoko$ci, a takze mozliwo$¢ splaty kredytu bezposérednio

w walucie (...), czyli z pominieciem tabel kursowych banku, co powinno zosta¢ wziete pod uwage podczas

wyrokowania, poniewaz art. 385° k.c. odnosi sie wylacznie do przeslanki dobrych obyczajow, nie za$ do przeslanki
razacego naruszenia interes6w konsumenta,

« bank uchybil obowiazkom informacyjnym i nie przedstawil powodowi informacji zwigzanych z umowg kredytowa
waloryzowana kursem waluty obcej, w tym nie wyjasénil ryzyka kursowego (zagrozen z niego wynikajacych),



zatem Sad blednie przyjal, ze powdd nie mial wiedzy umozliwiajacej mu dokonanie realnej oceny skutkéw zawartej
umowy na przyszlo$¢, niezbednej do zrozumienia mechanizméw, od ktérych uzalezniona byla zmiana kurséw waluty,
tego w jaki sposéb bank dokonuje ustalenia kurséw walut (...), podczas gdy:

# zmienno$¢ kursow jest wiedzg oczywista i byla taka dla powoda, zatem istnienie kurséw walut, ich wahania oraz
wplyw na wysoko$¢ zobowigzania byta dla niego zbiorem podstawowej wiedzy o kredycie przekazanej przez doradcow
i pracownikoéw banku,

# rOwnie oczywiste pozostaje istnienie ryzyka kursowego, szczeg6lnie, ze powdd pisemnie zaakceptowat ryzyko
immanentnie zwigzane z kredytem waloryzowanym (...) w § 30 umowy, natomiast sprecyzowanie kurséw i sposobu
ich ustalenia nastapilo kolejno w regulaminie, co oznacza, ze kredytobiorca - wbrew tezom wyroku - bardzo dobrze
rozumial na czym polega kredyt indeksowany (...) i czym skutkuje zwigzane z nim ryzyko,

w efekcie nieprawidlowa pozostaje ocena skutkéw istnienia w umowie klauzul niedozwolonych, skoro sprowadza sie
do usuniecia z umowy zaakceptowanej przez powoda klauzuli ryzyka kursowego, czego nastepstwem bylo przyjecie
blednego zalozenia o potrzebie upadku calej umowy, a nie wylacznie ewentualnego zniwelowania konsekwencji
wynikajacych z przeliczen wedlug kursow z tabeli banku, czyli eliminacji wylacznie klauzul przeliczeniowych,

ponadto Sad pominal, ze ryzyko kursowe byto neutralizowane poprzez obnizenie oprocentowania kredytu, czyli stopy
referencyjnej LIBOR 3M, w szczeg6lnos$ci, ze udzielenie przez bank kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej
skutkuje po stronie banku powstaniem ryzyka kursowego i ryzyka zmiany stop procentowych,

« powdd nie znal mechanizmu ustalania rat, a umowa nie okreslala wysoko$ci jego zobowigzania (salda kredytu i
wysokoSci rat) (...), chociaz analiza kredytéw indeksowanych nie budzi watpliwosci, ze: wysoko$¢ kredytu w walucie
krajowej ustalano z uwzglednieniem kursu walut na dzien (...) rzeczywistego postawienia Srodkéw kredytowych przez
kredytodawce do dyspozycji kredytobiorcy. W obu przypadkach ryzyko kursowe sprawia, ze kredytobiorca oddaje inna
kwote kapitalu w walucie polskiej, niz ta, ktorg otrzymal, mozliwo$é weryfikacji kursu i prawidlowosci przeliczenia
rat istniala od poczatku zawarcia umowy, gdyz bank ma ustawowy obowiazek publikacji kurséw walut (dostepne na
stronie internetowej banku, w oddzialach, na mLinii, w serwisie transakcyjnym), natomiast kwota kredytu zostata
sprecyzowana w decyzji kredytowej i umowie (§ 1 ust. 3A), w tym jej wysokoé¢ po indeksacji (wg danych na dzien
wydania decyzji kredytowej), powod otrzymywal harmonogramy splaty kredytu okreslajacy wysokos$é rat kredytu w
(...), dostal informacje o publikacji kurséw przez bank i miejscu ich publikacji (strona internetowa banku), dane o
stanie jego dlugu i wysoko$ci raty byly takze dostepne w serwisie transakcyjnym, przez co mial nieustanny dostep
kwoty swojego dlugu oraz wysokoSci miesiecznej raty kredytu,

powdd naduzywa wiec zarzutu niewazno$ci czy abuzywnosci (art. 5 k.c.) po to, by uchyli¢ sie od skutkéw prawnych
zawartej w przeszloSci umowy o kredyt indeksowany, bowiem umowa okazala sie mniej korzystna niz pierwotnie
zakladal z przyczyn niezaleznych od banku, a bedacych wynikiem zmiany wysokosci relacji kurséow (...)/PLN,
wskazane nieprawidlowo$ci doprowadzily do bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie indywidualnego uzgodnienia
postanowien umowy, rzekomego niedoinformowania powoda o tresci stosunku zobowigzaniowego stron oraz o kwocie
kredytu i zasadach jej indeksacji do waluty obcej, a takze sposobie ustalania i splaty rat, w efekcie czego ustalono, ze
umowa kredytu jest niewazna a jej postanowienia abuzywne,

2) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. oraz

w zw. z art. 231 k.p.c. w zw. z art. 235> § 2 k.p.c. w zw. z art. 243" k.p.c. w zw.

z art. 308 k.p.c. poprzez eliminacje z zakresu rozwazan dowodow zgloszonych przez bank, ktére Sad pominal, do
ktorych treéci w ogole sie nie odniosl, potraktowal je w sposob fragmentaryczny lub nie wyciagnat z nich istotnych
skutkéw prawnych dla wydanego orzeczenia, chociaz:

# o$wiadczenie z § 30 umowy (...) potwierdzalo Swiadomos§é warunkoéw i zasad splaty kredytu waloryzowanego (...)
oraz zrozumienie ryzyka kursowego, jego wplywu na koszt kredytu, w tym Swiadoma i dobrowolng akceptacje w chwili
kontraktowania z bankiem w szczegblnosci tego, ze z kredytem waloryzowanym zwiazane jest ryzyko kursowe, a jego



konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost
kosztow obstugi kredytu, co nie zostalo uwzglednione we wnioskowanych Sadu w cze$ci prawnej wyroku,

# formularz (...) okreslal zarobki powoda w okresie kontraktowania
z bankiem, potwierdzal jego zdolnos¢ kredytowa oraz sposéb kalkulacji tzw. ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego,

# dostrzezony przez Sad Regulamin oraz Pismo Okoélne, potwierdzaly tre$¢ regulaminu stanowigcego integralng czesé
umowy,

# protokol rozprawy przed SR dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi, zawierajacy zeznania M. D., dostarczal wiedzy o
praktyce bankowej zwiazanej z udzielaniem kredytéw hipotecznych indeksowanych

do waluty obcej oraz obowigzujacych w banku w tym zakresie procedurach, do ktérych przestrzegania zobowigzani
byli takze pracownicy banku udzielajacy kredytu powodowi,

# pozostale dokumenty na plycie CD dowodzily korzysSci kredytobiorcy uzyskanej w zwiazku z zaciagnieciem kredytu
powiazanego z (...) i nizsza stopa referencyjna oraz pozwalaly na zweryfikowanie, czy rzeczywiScie kredyt w PLN
bylby korzystniejszy dla powoda oraz prawidlowo$¢ udzielonych informacji w chwili kontraktowania z powodem
w ramach réznicy w racie pomiedzy kredytem indeksowanym (...) a kredytem w PLN bez indeksacji, przy czym
powo6d mial zdolno$é do kredytu w PLN, co wynika z weryfikacji uzyskiwanych wowczas zarobkéw, co oznacza,
ze wskazane dokumenty dostarczaly informacji istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, korzystaly z domniemania
autentyczno$ci co nie zostalo obalone zadnym wiarygodnym przeciwdowodem, zatem powinny stanowié¢ podstawe
ustalen faktycznych w sprawie, natomiast niezrealizowane wnioski dowodowe pozbawily bank prawa do dowodu w
procesie oraz dalszego wykazania podnoszonych twierdzen, chociaz nie istnialy podstawy do milczacego pominiecia
no$nika CD oraz znajdujacych sie na nich dokumentoéw, poniewaz powinny by¢ one kwalifikowane jako dokumenty

w rozumieniu art. 243" k.p.c., bowiem zawieraja tekst i liczby oraz mozliwe jest ustalenie ich wystawcy, natomiast
noénik CD stanowi co najmniej inny Srodek dowodowy (art. 308 k.p.c.),

3) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez:

« przyznanie pelnej wiarygodnos$ci zeznaniom powoda o sygnalizowanych na gruncie poprzednich zarzutéw brakach
w jego wiedzy o udzielonym kredycie

i zasadach jej funkcjonowania, pomimo ze zeznania koliduja z treScia dowodow

z dokumentéw, ktére zostaly uznane za wiarygodne oraz treécia protokolu zawierajacego zeznania M. D.,
ktore powinny stanowi¢ podstawe orzekania i podchodzily z okresu kontraktowania oraz wykonania umowy, w
szczegolnosci z treScig samej umowy, wniosku kredytowego oraz decyzji kredytowe;j,

» wybidrcze potraktowanie zeznan powoda i oparcie wnioskéw
w uzasadnieniu prawnym jedynie o te ich czeé¢, ktéra odpowiadala z gory przyjetemu zalozeniu o niedozwolonym
charakterze postanowienn umowy i jej niewaznosci,

» wybidrcze potraktowanie zeznan powoda i pominiecie istotnej dla sprawy okoliczno$ci, ze wybodr kredytu
waloryzowanego  (...) byt dobrowolng decyzja kredytobiorcy, kierujacego sie oczekiwanymi Kkorzy$ciami
ekonomicznymi plynacymi z nizszego oprocentowania kredytu, zwlaszcza, ze w toku przestuchania nigdzie nie padto
wprost stwierdzenie, ze kredyt w (...) zostal powodowi narzucony przez przedstawiciela banku, wrecz przeciwnie,
na rozprawie w dniu 25 lutego 2022 r. powod zeznal, ze ,,Udalem sie do banku (...), (...)Bank i (...). W mBanku
obstuga i oferta wydawala mi sie bardzo interesujaca” (...), co tym potwierdza jego samodzielno$¢ w podjeciu decyzji
co do zawarcia umowy kredytu waloryzowanego do (...). Pominiecie tej okoliczno$ci wplynelo na bledne ustalenie
woli stron umowy, ktére w dniu jej zawarcia wyrazaly che¢ zawarcia umowy kredytu waloryzowanego waluta obcg. W
konsekwencji ciezar rozwazan Sadu winien byt skupié¢ sie na ustaleniu

kursu obiektywnego i sprawiedliwego celem zastapienia odniesienia do tabel kursowych banku, zamiast eliminacji
indeksacji w ogdle,



« niedostateczne uwzglednianie okolicznosci indywidualizujacych analizowany stosunek prawny, czyli mozliwo$ci
rozumienia przez niego tre$ci umowy w chwili jej zawarcia, a tym samym sprowadzenie powoda do roli nieéwiadomego
konsumenta, podczas gdy incydentalna kontrola uméw sprawowana przez sady krajowe powinna uwzgledniaé
okoliczno$ci indywidualizujace dany stosunek zobowigzaniowy, w tym m.in. osobiste przymioty konsumenta, stopien
jego zaangazowania w procedure kredytowa,

a takze rozumienie kwestionowanych postanowien oraz ich wplyw na wole zawarcia umowy, w nastepstwie czego
doszlo do blednej kwalifikacji zeznan powoda jako spojnych, logicznych i zgodnych z pozostalym zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym i niepelnej rekonstrukeji stanu faktycznego sprawy, z calkowitym pominieciem,
ze z perspektywy ponad 13 lat od jej zawarcia powdd bardzo dobrze pamietal glownie fakty negatywne - to o czym
bank rzekomo go niedoinformowal - natomiast wiedza o faktach pozytywnych byla ograniczona, co uwzgledniajac
uplyw czasu, status strony w procesie nakazuje watpi¢ w podnoszone zarzuty, Swiadczy wylacznie o tym, ze tre$c
zeznan byla forma taktyki procesowej i obarczona jest bledem znieksztalcenia i nie zastugiwala na obdarzenie walorem
wiarygodno$ci, ponadto kredytobiorca nie moze by¢ zwolniony z mys$lenia i dbania o wlasne interesy (art. 355 § 1
k.c.) tylko dlatego, ze zaczal przejawiaé¢ zainteresowanie umowa kredytu wiele lat po jej zawarciu, bowiem przepisy
polskiego prawa cywilnego przyjmujg wzorzec starannego (racjonalnego) przecietnego uczestnika obrotu prawnego i
gospodarczego i wzorzec ten powinien by¢ zastosowany rowniez do oceny osoby powoda w dacie zawarcia umowy,

4) art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278

§ 1 k.p.c. wzw. z art. 243" k.p.c. oraz w zw. z art. 308 k.p.c. w zw. z art. 327"

§ 1 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku pozwanego o dopuszczenie dowodu

z opinii bieglego ds. bankowosci (...) na okolicznoéci wnioskowane w odpowiedzi na pozew i w pi$mie procesowym z 5
maja 2021 1., uznajac - jak wskazal Sad - ze sa one nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy, ,,z powodow, o ktérych mowa
w dalszej cze$ci uzasadnienia” (...), podczas gdy dalsza cze$¢ uzasadnienia nie wyjaénia motywdw, ktérymi kierowal sie
Sad przy pominieciu dowodu, co uniemozliwia pozwanemu ustosunkowanie sie do podjetej w tym zakresie przez Sad
decyzji oraz dopiero w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku pozostatych dokumentéw zlozonych na no$niku CD (...),
co uniemozliwilo pozwanemu zlozenie w tym zakresie zastrzezenia do protokotu, podczas gdy, w zakresie dowodu z
opinii bieglego, w przypadku przyjecia koncepcji niedozwolonego charakteru klauzul przeliczeniowych uwzglednienie
wyliczen na $§rednim NBP dla (...) bylo niezbedne celem wykazania braku razacego naruszenia intereséw powoda
oraz niewielkiego stopnia naruszenia jego intereséw, przy eliminacji klauzul przeliczeniowych z umowy, uchybienie
to doprowadzilo do niepelnego ustalenia stanu faktycznego sprawy, bedacego wynikiem zaniechan procesowych, na
ktoére bank zwracat uwage

w toku postepowania (...) oraz braku logiki w procesie ustalania faktéw wprost wynikajacych z zaoferowanych przez
strony dowod6w, zatem postepowania sprzecznego z wiedzg, jaka w chwili wyrokowania dysponowal Sad lub ktorej
pozyskania pozbawil strony przez podjete decyzje procesowe,

I1. obraze przepisOw prawa materialnego, tj.:

1) art. 189 k.p.c. poprzez stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytu, podczas gdy powo6d nie wykazal interesu prawnego
w uzyskaniu tego typu rozstrzygniecia, skoro wystapil z dalej idacym roszczeniem o zaplate, co oznacza, ze ocena
wazno$ci umowy mogla by¢ dokonana przesltankowo przy ocenie zasadno$ci roszczenia o zasadzenie i zostalaby
dokonana, nawet gdyby powod nie zglosil roszczenia o ustalenie, w konsekwencji wytoczenie powddztwa o ustalenie
bylo niepotrzebne, podobnie jak niepotrzebne bylo orzeczenie o nim w pkt. I. wyroku,

2) art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1i § 3 k.c. poprzez uznanie, ze umowa kredytu jest niewazna jako sprzeczna z
wlaéciwoscig (natura) stosunku zobowigzaniowego wobec rzekomego braku okreslenia w umowie sposobu przeliczen
kredytu w zwigzku z zastosowana walutg waloryzacji, postuzeniem

sie do przeliczen tabela kursowa banku (kursem z tabeli banku), ale przede wszystkim zmiang charakteru stosunku
prawnego po wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji, bez ktérego umowa nie zostalaby zawarta (brak konsensusu
co do niezbednych elementéw umowy kredytu) (...), podczas gdy:



« powod zaciagnal zobowigzanie w walucie PLN, z wykorzystaniem

klauzul indeksacyjnych, na podstawie ktorych wyplata kredytu oraz jego splata nastepowala za po$rednictwem (...),
co oznacza, ze kredytobiorca w tak uksztaltowanym stosunku prawnym by} zobowigzany do zwrotu bankowi sumy
pierwotnie wykorzystanego kredytu - w rozpoznawanej sprawie kwoty nominalnej wyrazonej w PLN - ale taka
wykorzystana suma - w caloéci lub czeSci - mogla mie¢ inng (wyzsza badz nizsza) warto$é rynkowa w okresie splaty
kredytu (por. wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14),

« wykorzystanie mechanizmu indeksacji nie narusza natury umowy kredytu, przepisoéw prawa bankowego ani zadnych
innych powszechnie obowiazujacych przepisow prawa krajowego i miedzynarodowego, w ramach zasady swobody

uméw wyrazonej w art. 353" k.c. zastosowanie takiego mechanizmu bylo dozwolone (w wyroku SN z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16 wskazano, ze umowa kredytu, w ktorej wyplacona kwota podlega przeliczeniu wedlug kursu kupna
(...) mieSci sie w konstrukeji umowy pozyczki art. 720

§ 1 k.c. wzw. z art. 69 i 78 ustawy - Prawo bankowe sprzed nowelizacji oraz

art. 353" k.c.),

« umowa kredytu wiazaca wysoko$¢ udzielonego kredytu oraz wysoko$¢ jego splat z kursem waluty obcej, np. franka
szwajcarskiego, nie jest sprzeczna

z 0gblng konstrukcja umowy kredytu przewidziang w art. 69 ust. I PrBank. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego jest w
tym zakresie juz utrwalone (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, a takze powolane w
nim wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14; z 19 marca 2015 r., IV 6SK 362/14; z 22 stycznia
2016 1.,1 CSK 1049/14; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16). W szczegblnoSci ustawa z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy
- Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nt 165, poz. 984), czyli tzw. ustawa antyspreadowa,

potwierdzila tylko to, co wezeéniej wynikalo juz z zasady autonomii woli stron (art. 353" k.c.), a mianowicie, ze przed
wejSciem w zycie tej ustawy dopuszczalne bylo zawieranie uméw o kredyt denominowany, jak i indeksowany (wyrok
Sadu Najwyzszego z 30 pazdziernika 2020 r., IT CSK 805/18, wyrok SN z 2 czerwca 2021 1., 1(...) 55/21),

« nie jest wymagane, aby kurs waluty majacy stuzy¢ ustaleniu zobowiazania kredytobiorcy wyrazonego w walucie
obcej byt znany juz w dniu zawarcia umowy, co wynika z istoty umowy indeksowanej (...), w ktbrej to przeliczenie
kwoty kredytu w PLN do waluty indeksacji ma miejsce w chwili uruchomienia kredytu/transz kredytu, szczegoélnie, ze
dopuszczalno$¢ umoéw indeksowanych (...) jest bezdyskusyjna, skoro wprost przewiduja ja przepisy prawa, co skutkuje
tym, ze $wiadczenie kredytobiorcy bylo oznaczalne zar6wno w rozumieniu przepiséw Pr. bank. jak i k.c., bowiem
zgodnie z orzecznictwem (...) (wyr. (...) z 5 czerwca 2019 r., GT przeciw HS, C-38/17),

« obciazenie kredytobiorcy ryzykiem kursowym nie pozostaje sprzeczne

z art. 6 Dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich,
co wprost wynika z wyroku (...)

z 2 wrze$nia 20211. (C-932/19), poza tym ryzyko to bylo niwelowane poprzez kazdorazowe obnizenie oprocentowania
kredytu, w konsekwencji uznaé nalezy, ze zawarta umowa nie byla sprzeczna z (...) k.c. oraz odpowiadala w swej tresci
dyspozycji art. 69 Pr. bank. i nie ma podstaw do stwierdzenia jej niewaznos$ci ani w Swietle art. 58 § 1 k.c., ani art.
58 § 3k.c.,

3) art. 58 § 1i 3 k.c. w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 358" § 2 k.c. poprzez uznanie, ze umowa kredytu jest niewazna
z uwagi na sprzeczno$¢

z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa, natura stosunku oraz zasadg oznaczalnoSci $wiadczen w zakresie
postanowien dotyczacych przelicznika waluty wobec rzekomego braku precyzyjnego wskazania sposobow przeliczania
kurséw walut oraz przyznanie pozwanemu jednostronnego uprawnienia do ksztaltowania zakresu obowiazkow
kredytobiorcy, podczas gdy postanowienia

te sg zgodne z prawem, a ponadto ich hipotecznie usuniecie z umowy nie powoduje, ze umowa jest niewazna, gdyz
przesadzenie o niewazno$ci tzw. klauzul przeliczeniowych nie oznacza, ze umowa staje sie w caloéci niewazna,



4) art. 385" § 1 k.c. wzw. z art. 58 § 11 3 k.c. w zw. z art. 353" k.c. poprzez stwierdzenie niewazno$ci umowy, co bylo
wynikiem blednego utozsamienia klauzuli indeksacyjnej z klauzulami przeliczeniowymi

iwkonsekwencji uznania ich za postanowienia, ktore dotycza gtébwnych §wiadczen stron (...), chociaz w ocenie banku w
orzecznictwie SN dominuje stanowisko, ze klauzula indeksacyjna spelnia jedynie role wprowadzonego dodatkowo do
umowy mechanizmu przeliczeniowego Swiadczen pienieznych stron, co wiecej, upadku umowy nie uzasadnia przyjecie
alternatywnego pogladu, poniewaz w umowie istniejg wszelkie te elementy, ktére pozwalaja

na okreélenie tresci stosunku prawnego stron (kwoty kredyty, okresu kredytowania, terminu splaty oraz wysokosci
oprocentowania, etc. - tak SN

w wyr. z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17 oraz z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18),

5) art. 385' § 11 § 3 k.c. w zw. z art. 58 § 2 k.c. poprzez bledna

wykladnie i chybione ustalenie, ze laczaca strony umowa kredytu jest

niewazna, bowiem jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, podczas gdy umowy indeksowane do waluty
obcej (...), cho¢ wigza sie z ryzykiem

dla kredytobiorcéw, to jednak na poziomie poréwnywalnym z niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem
walutowym, a nadto, zeby uznaé taka umowe za sprzeczna z zasadami wspoélzycia musza zachodzi¢ wyjatkowe
okoliczno$ci, ktére w niniejszej sprawie nie mialy miejsca,

6) art. 385' § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez uznanie, Ze umowa
kredytu jest niewazna, podczas gdy hipoteczne przesadzenie o abuzywnoSci tzw. klauzul przeliczeniowych nie oznacza
automatycznej abuzywnos$ci postanowien dotyczacych ryzyka walutowego (calego mechanizmu indeksacyjnego),
pOWyzsze oznacza, ze

w niniejszej sprawie deformacja po wyeliminowaniu hipotetycznie uznanych

za abuzywne klauzul nie zachodzi, poniewaz umowa zawiera wszystkie postanowienia przedmiotowo istotne,
natomiast postulat wykladania postanowienn umowy w miare mozliwoSci w sposob pozwalajacy utrzymac je

w mocy pozostaje aktualny, bowiem bank spelnil swoje Swiadczenie w calosci, za§ powdd wykorzystal zaciagniety
kredyt i zakupil nieruchomo$¢, nalezy zatem dazy¢ wylacznie do przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej powoda,
w jakiej znajdowalby sie, gdyby hipotetycznie abuzywne postanowienia nie zostaly w umowie zastrzezone (...), a nie
do uprzywilejowania kredytobiorcy

i pozostawienia mu decyzji co do trwania umowy lub jej upadku, poniewaz godzi to w zasade pewnoS$ci prawa oraz
proporcjonalnoéci sankcji, tym bardziej, ze powod od 2009 r. mogt splaca¢ kredyt bezposrednio w walucie (...), czyli
z pominieciem kwestionowanych klauzul umownych,

7) art. 385" § 11 § 3 k.c. poprzez niewlasciwe przyjecie, ze postanowienia umowy dotyczace samej konstrukeji kredytu
indeksowanego do kursu waluty obcej nie zostaly indywidualnie uzgodnione z powodem, podczas gdy to kredytobiorca
wnioskowal o udzielenie kredytu waloryzowanego (...), co potwierdzaja dokumenty zgromadzone w aktach sprawy,
co powinno by¢ rdwnoznaczne z uznaniem tego zapisu umowy za indywidualnie uzgodnione,

a w konsekwencji za wiazace powoda,

8) art. 385" § 11 § 3 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze kwestionowane przez powoda postanowienia s3 nietransparentne,
a przez to sprzeczne z dobrymi obyczajami, razaco naruszaja interesy kredytobiorcy, za§ sam mechanizm ustalania
przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode w ustalaniu wysokos$ci tego kursu, jako w oczywisty
sposob niedozwolony, mimo ze kontrolowane postanowienia umowne nie maja takiego charakteru, a co skutkowalo
upadkiem umowy,

9) art. 385 k.c. wzw. z art. 385" § 1 k.c. poprzez pominiecie przy ocenie zgodnoéci spornego postanowienia z dobrymi
obyczajami szeregu okoliczno$ci majacych miejsce w dacie zawarcia umowy kredytu przez strony i dokonanie tej
oceny w oderwaniu od tych okoliczno$ci, co jest charakterystyczne dla kontroli abstrakcyjnej klauzuli dokonywanej
W postepowaniu o uznanie postanowien wzorca umowy za abuzywne, nie za$ dla kontroli incydentalnej oraz przez



bledne uznanie, ze rzeczywisty sposéb ustalenia kursu przez bank, spos6b wykonania umowy i relacje kurséw banku

do kursu rynkowego nie mialy znaczenia, podczas gdy art. 385> k.c. nie odnosi sie do przestanki razacego naruszenia
intereséw konsumenta, a wylacznie do oceny zgodnoéci postanowienia z dobrymi obyczajami,

10) art. 111 ust. 1 pkt 4 Pr. bank. w zw. z art. 385" § 1 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze do naruszenia dobrych obyczajow
lub razacego naruszenia intereséow kredytobiorcy dochodzi w sytuacji tworzenia przez bank samodzielnie kurséw
publikowanych przez bank w tabelach kursowych, co wyklucza po stronie kredytobiorcy mozliwo$¢ dokonywania
samodzielnych przeliczen,

11) art. 354 k.p.c. w zw. z art. 65 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 Pr. bank., art. 358 § 2 k.c. oraz z motywem 13 Dyrektywy
93/13 poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy ze stanu faktycznego sprawy wynika, ze

wola stron bylo zawarcie umowy kredytu indeksowanego waluta obca,

a w konsekwencji, w przypadku, gdy wynik kontroli incydentalnej wykazalby niedozwolony charakter klauzul
przeliczeniowych, to Sad winien byt dokona¢ takiej wykladni o§wiadczenn woli stron kredytu, ktéra pozwolilaby na
utrzymanie waloryzacyjnego charakteru umowy,

12) art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 41 Pr. wekslowego poprzez bledne zastosowanie i przyjecie niewazno$ci umowy mimo,
ze w polskim porzadku prawnym istnieje zaréwno zwyczaj stosowania dla rozliczen kursu $redniego NBP, jak norma
dyspozytywna pozwalajaca zniwelowaé problem braku kursu

w umowie, w wypadku niemoznos$ci odtworzenia tre$ci umowy w drodze wykladni, ktéra powinna mieé zastosowanie
w analizowanej sprawie, za$§ dopuszczalno$é zastosowania art. 358 § 2 k.c. do uméw zawartych przed

24 stycznia 2009 r. nie budzi obecnie zadnych watpliwosci, co potwierdzil

SN w wyroku 27 lutego 2019 r. (II CSK 19/18) oraz (...) w wyroku

z 2 wrze$nia 2021 1. 2 w sprawie C 932/19 (JZ przeciwko (...)., (...) Bank (...)., (...) (...) K. Z..), bowiem postugiwanie
sie oficjalnym kursem wymiany okre§lonym przez narodowy bank wegierski, w miejsce klauzuli dotyczacej réznicy
kursowej, ktora pierwotnie figurowala w umowach kredytu, bez uniewaznienia danej umowy w calo$ci zostalo uznane
za zgodne z celem realizowanym przez prawodawce unijnego w ramach dyrektywy 93/13, w szczegblnoéci jej art. 6
ust. 1, bowiem przywraca réwnowage miedzy stronami umowy, przy jednoczesnym utrzymaniu w mocy umowy jako
calo$ci, a nie na wyeliminowaniu z obrotu wszystkich uméw zawierajacych nieuczciwe warunki (pkt 33-51),

13) art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. w zw. z art. 411 pkt 11 2 k.c. poprzez nieuzasadnione uwzglednienie roszczenia
powoda i przyjecie, ze bank wzbogacil sie kosztem powoda, splaty rat kredytu byly bankowi nienalezne, gdyz czynnoéc
prawna stanowigca podstawe $wiadczenia byla niewazna, zatem powinny podlega¢ zwrotowi w caloSci, chociaz
$wiadczenie kredytobiorcy mialo swoja podstawe prawng, tj. wazna umowe kredytu, co wiecej, splaty czynily zado$c
zasadom wspolzycia spolecznego, skoro powdd nie zwrocil bankowi nawet udostepnionego mu kapitatu kredytu, nie
zwroécilt tez wynagrodzenia za korzystanie z tego kapitalu,

14) art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 327" § 1 k.c. poprzez wadliwa jego wykladnie i uznanie, ze postanowienie §
3 ust. 3 umowy oraz § 1 ust. 7, 7A umowy stanowig niedozwolone postanowienia umowne, przez co nie wiaza
powoda, a roszczenia z nich wynikajace podlegaja zwrotowi z uwagi na ich uiszczanie w zwiazku z realizacja
niewaznej umowy, pomimo ze zaniechano dokonania oceny spornych postanowien, z uwzglednieniem wszystkich

ustanowionych w przepisie art. 385" § 1 k.c. przeslanek, a takze kwantyfikatoréw okreélajacych stopief naruszenia
intereso6w konsumenta jako ,razacy”,

15) art. 70 ust. 11 2 w zw. z art. 93 ust. 1 Prawa bankowego poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy bank udzielil
powodowi kredytu hipotecznego bez wniesienia przez niego wymaganego wkladu wlasnego, a zabezpieczenie splaty
czesci kredytu hipotecznego stanowiacego tzw. niski wklad wlasny poprzez ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego
moze stanowi¢ forme zabezpieczenia splaty zobowigzania kredytowego,



16) art. 410 § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze $wiadczenie pobrane przez pozwanego w cze$ci w oparciu o § 3 ust. 3 umowy
oraz § 1 ust. 7, 7A umowy stanowia Swiadczenia nienalezne i w konsekwencji podlegaja zwrotowi wobec tresci art. 405
k.c. wzw. z art. 410 k.c.,

17) art. 481 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c., art. 69 ust. 1 Pr. bank poprzez bledng wykladnie i przyjecie, ze roszczenie
odsetkowe staje sie wymagalne nastepnego dnia po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu i pisma zawierajacego
rozszerzenie powodztwa (...), podczas gdy zobowigzania zwrotu $wiadczen obu stron powstaja i staja sie wymagalne
dopiero z momentem orzeczenia o niewazno$ci umowy kredytu, co skutkowalo nieprawidlowym zasadzeniem odsetek
ustawowych za opdZnienie odpowiednio od 14 stycznia 2021 r. (roszczenie z pozwu) oraz od 22 kwietnia 2021 r.
(roszczenie z pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa), a nie od daty wyrokowania.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztow
postepowania za obie instancje.

Powdd w odpowiedzi apelacje wnibsl o jej oddalenie oraz zwrot kosztow, ktére poniost na tym etapie sporu.

W dniu 27 lutego 2023 r. do akt sprawy wplynelo pismo pelnomocnika pozwanego zawierajace ewentualny zarzut
zatrzymania kwoty 217.533,59 zl oraz 76.672,76 CHF do czasu zaoferowania przez powoda §wiadczenia wzajemnego
w kwocie 642.866,71 zl uzyskanej z tytulu udzielonego kredytu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona w tej sprawie apelacja nie wykazala nieprawidlowo$ci zaskarzonego orzeczenia i nie dostarczyta podstaw
umozliwiajacych postulowana zmiane dotychczasowego kierunku rozstrzygniecia.

Whbrew ujetym w jej treéci zarzutom Sad Okregowy oceniajgc zgromadzony material dowodowy zastosowal sie do
regut art. 233 § 1 k.p.c. i nie dopuscil sie naruszenia tego przepisu.

W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze ramy swobodnej

oceny dowoddw, do ktérych odwoluje sie powyzsza norma, musza by¢ zakre$lone wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu SwiadomoSci prawnej, wedlug
ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy, jako calo$¢, dokonuje
wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é, odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego (zob. uzasadnienie wyroku SN z 20 marca 1980 r., II URN 175/79, OSNC 1980, Nr 10, poz. 200;
uzasadnienie wyroku SN z 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/98, OSNAPiUS 2000, Nr 17, poz. 655; uzasadnienie
postanowienia SN z 15 lutego 2000 r., ITII CKN 1049/99, LEX nr 51627; uzasadnienie wyrok6w SN z 16 maja 2000 r.,
IV CKN 1097/00, LEX nr 52624; z 29 wrze$nia 2000 r., V CKN 94/00, LEX nr 525809; z 15 listopada 2000 r., IV CKN
1383/00, LEX nr 52544; wyrok SN z 19 czerwca 2001 r., I UKN 423/00, OSNP 2003, Nr 5, poz. 137; uzasadnienie
wyroku SN z 14 marca 2002 r., IV CKN 859/00, LEX nr 53923; uzasadnienie postanowienia SN z 16 maja 2002r.,
IV CKN 1050/00, LEX nr 55499; uzasadnienie wyroku SN z 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906;
uzasadnienie wyroku SN z 27 wrzeénia 2002 r., IV CKN 1316/00, LEX nr 80273). Skuteczne przedstawienie zarzutu
naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom

logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Tylko to moze by¢ bowiem przeciwstawione uprawnieniu sagdu
do dokonania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat
wadze (doniostoéci) poszczego6lnych dowodow iich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak: orzeczenia SN: z 5 sierpnia
1999 ., II UKN 76/99, OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000, Nr 10,
poz. 189; z 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136; z 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56096).

W rozpatrywanej sprawie skarzacy upatrywal naruszenia analizowanego przepisu w dowolnej, sprzecznej z zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego ocenie dowodoéw, zwlaszcza przedstawionych przez strony dokumentéw, a



takze w zaniechaniu przeprowadzenia niektérych dowodéw, co mialo skutkowaé dokonaniem ustalen faktycznych
niezgodnych z treScia materialu dowodowego oraz niewyjasnieniem istotnych okolicznos$ci sprawy.

Z powyzszymi zarzutami nie sposob sie zgodzi¢, gdyz ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji sprostala
rygorom wyznaczonym przez

art. 233 § 1 k.p.c., a poczynione ustalenia faktyczne w pelni uwzglednily zaprezentowany przez strony material
dowodowy w zakresie niezbednym do wydania prawidlowego wyroku.

Pozwany w kontekScie omawianego zarzutu nawigzal do pominiecia

przez Sad Okregowy wnioskowanego przez niego dowodu z opinii bieglego. Jednakze - jak slusznie wskazuje sie w
orzecznictwie - dopuszczenie dowodu

z opinii bieglego nastepuje tylko z uwagi na zaistnienie obiektywnej potrzeby procesowej skorzystania z wiadomosci
specjalnych w istotnym dla rozpoznania sprawy zakresie, a tej w realiach niniejszej sprawy nie bylo. Fakty, jakie
pozwany zamierzal wykazaé za pomoca dowodu z opinii bieglego sadowego

z dziedziny finans6w, bankowosci i rachunkowo$ci byly bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia, poniewaz nie naleza

do przestanek stosowania art. 385" § 1 k.c., w przypadku stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia umowy nie
wylaczaja jego bezskutecznosci, a co za tym idzie takze bezskutecznos$ci (niewazno$ci) calej umowy. Z pewnoscia do
zadan bieglego sadowego nie nalezy ocena prawna postanowien umowy kredytu ani charakteru stosunku prawnego
laczacego strony. Przeliczenie wysokoéci zadan powodéw na wypadek przyjecia, ze po wyeliminowaniu klauzul
abuzywnych umowa pozostaje w mocy w pozostalej czesci byloby niecelowe, skoro Sad ustalil niewazno$é calej umowy.
Zarazem bez znaczenia pozostaje to, czy stosowane przez bank kursy z tabeli kurséw walut mialy charakter rynkowy
i korelowaly z kursami NBP, w jaki spos6b bank dokonuje transakcji wymiany walut oraz czy ponosi ryzyko kursowe
i ryzyko zmiany stop procentowych. Jednoczeé$nie brak jest podstaw dla ewentualnego zastapienia niedozwolonych
postanowien umowy kredytu ksztaltujacych mechanizm waloryzacji przeliczeniem w oparciu o kurs $redni (...)
publikowany przez NBP. Stad tez proby uzupelienia luk w umowie w sposob postulowany przez pozwanego w tezie
dowodowej zakre$lonej dla opinii bieglego byly daremne.

Jesli pozwany twierdzi, ze do wyjaénienia sposobu, w jaki tworzone byly bankowe tabele kurséw, konieczne jest
zasiegniecie wiadomosci specjalnych, to utwierdza tylko w przekonaniu, ze umowa nie byla dla przecietnego
konsumenta jasna, a jej postanowienia jednoznaczne.

Wsrdd zarzutdw dotyczacych rzekomych uchybienn Sadu Okregowego na etapie koncentracji materialu dowodowego
rownie bezzasadny pozostaje zarzut majacy polega¢ na wadliwym pominieciu protokolu rozprawy przed Sadem
Rejonowym dla Eodzi-Srédmieécia w Lodzi z 5 kwietnia 2019 r., III C 1071/18, zawierajacego zeznania $wiadka
M. D.. Pomijajac fakt, ze powyzsze pozostawaloby w sprzecznoéci z obowiazujaca w procesie cywilnym zasada
bezposrednioéci, podkreslenia wymaga, ze okoliczno$ci, ktére mialyby zosta¢ wykazane zeznaniami tego $wiadka, tj.
dotyczace ogblnych, modelowych procedur zwigzanych z udzielaniem w pozwanym banku kredytéw denominowanych
do waluty obcej, w tym zakresu przekazywanych kredytobiorcom informacji, sa bezprzedmiotowe dla oceny
postanowien tej konkretnej, zawartej z powodem umowy kredytowej pod katem ich niedozwolonego charakteru.

Brak jest takze podstaw dla zaakceptowania wywodow przedstawionych przez strone pozwang w ramach zarzutu
naruszenia prawa procesowego poprzez pominiecie czeSci dowodow z dokumentéw powolanych w odpowiedzi na
pozew i niepoczynienie w oparciu o nie ustalen faktycznych.

Pozwany nie wyjasnil, w jaki sposob kazdy z tych dowodéw mialby $wiadczy¢ o faktach, ktére przekonuja o braku
abuzywnos$ci spornych klauzul umownych, a zatem nie wykazal, by ich wadliwa ocena przelozyla sie na tres$c
rozstrzygniecia. Zdaniem Sadu drugiej instancji powolane w odpowiedzi na pozew dokumenty (poza dokumentacjg
dotyczaca spornej umowy, ktoéra stanowila podstawe ustalen faktycznych) oraz treSci utrwalone na no$niku
elektronicznym pozbawione sa mocy dowodowej. Prywatne ekspertyzy, czy notowania kurséw utrwalone na plycie CD
odnosza sie do praktyki ustalania kurséw przez pozwanego, czyli ewentualnie do okoliczno$ci wykonywania spornej



umowy kredytu. Tymczasem, w $§wietle ugruntowanego stanowiska orzecznictwa, oceny, czy postanowienie umowne

jest niedozwolone (art. 385"

§ 1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (por. uchwale

7 sedzidw SN z 20 czerwca 2018 r., ITI CZP 29/17, OSNC 2019/1/2). Wszelkiej mocy dowodowej pozbawione sg nadto
symulacje splat kredytow oparte na zatozeniach, ktore nie mialy zadnego potwierdzenia w tresci zawartej przez strony
umowy. Tak samo bez znaczenia pozostaja pisma okoélne i zmiany Regulaminu, skoro weszly one w zycie po zawarciu
umowy i jedynie umozliwialy jej aneksowanie ze skutkiem na przyszlosé.

W konsekwencji tak w postepowaniu przed Sadem I instancji, jak
i obecnie poszerzenie materialu dowodowego o wymienione wyzej dowody byloby zbedne. Z tego tez wzgledu
dotyczacy ich dopuszczenia wniosek apelacji nie podlegal uwzglednieniu.

W sytuacji nie wyjasnienia za ich pomocg oraz na drodze innych zaoferowanych przez pozwanego dowodow
okolicznos$ci dotyczacych dopelnienia obowiazkéw informacyjnych wobec powoda przy zawieraniu umowy oraz
ewentualnego indywidualnego uzgodnienia przez strony jej spornych postanowien, Sad siegnal po dowdd z art.
299 k.p.c., dokonujac przeshuchania strony powodowe;j. Przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron jest zawsze
aktualne, gdy po wyczerpaniu innych §rodkow dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyjasnione fakty istotne dla
rozstrzygniecia sprawy, a zeznania stron mogg stuzy¢ ich ustaleniu. Sad mial tu na wzgledzie, ze nawet o§wiadczenia
powoda zawarte w § 30 umowy oraz wniosek kredytowy, ktore zostaly zredagowane przez strone pozwang i
przedstawione powodowi jedynie do podpisu, nie pozwalaly na ustalenie, jakie informacje, kiedy i w jakiej formie
zostaly rzeczywiScie mu przekazane, ani na przyjecie, ze doszlo do indywidualnego uzgodnienia z powodem spornych
postanowien umowy.

W tym stanie rzeczy nie sposob podzieli¢ stanowiska apelujacego, jakoby dowod z przestuchania powoda kolidowal z
innymi dowodami, a przede wszystkim, ze wadliwie zostala stwierdzona abuzywno$¢ przedmiotowych postanowien.

Powdd trafnie zakwestionowal zawarte w umowie klauzule indeksacyjne, zarzucajac im, ze ksztaltuja one prawa i
obowiazki kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, gdyz

pozwany zastrzegt sobie w istocie prawo do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego
kursem (...) poprzez wyznaczanie

w stosowanej w banku tabeli kursowej kursu sprzedazy franka szwajcarskiego, nie wskazujac w umowie kryteriow czy
przestanek ustalania tego kursu. Postanowienia te byly nieprecyzyjne, niejasne oraz przewidywaly uprawnienia

do ksztaltowania treSci stosunku tylko dla jednej, mocniejszej strony - banku. Oznacza to, ze bank mial pelng kontrole
nad wysokoScia rat splacanych przez powoda i ustalaniem réznicy pomiedzy cena kupna i sprzedazy waluty (tzw.
spread walutowy), ktora stanowila jego zysk.

W analizowanych klauzulach brakowato oparcia zasad ustalania

kursé6w na obiektywnych i przejrzystych kryteriach. Stosowanie mechanizmu przeliczania najpierw kwoty
wyplaconych srodkéw wedtug kursu kupna walut,

a nastepnie przeliczanie wysoko$ci zobowiazania wedlug kursu sprzedazy

walut przyznawalo stronie pozwanej uprawnienie do ewentualnego uzyskania dodatkowego wynagrodzenia, ktérego
oszacowanie dla konsumenta nie bylo mozliwe. Wynika z tego, Ze na konsumenta, poza ryzykiem kursowym, na
ktore godzil sie, zawierajac umowe kredytu waloryzowanego do waluty obcej, zostalo przerzucone ryzyko dowolnego
ksztaltowania kurséw wymiany przez kredytodawce.

Uznanie powyzszego mechanizmu ustalania przez bank kurséw waluty za sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajacy interesy konsumenta,

a co za tym idzie uznanie klauzuli, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci

i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna banku, za niedozwolona

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nie budzi watpliwoéci w aktualnym orzecznictwie sadéw powszechnych, w tym
tutejszego Sadu Apelacyjnego (por. wyrok SA w Lodzi z 19 maja 2021 r., 1 ACa 931/20; wyrok SA w Lodzi z 3 listopada



2021 r., I ACa 835/20; wyrok SA w Lodzi z 5 paZzdziernika 2021 r., I ACa 1342/20), jak i w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktory wielokrotnie badal postanowienia uméw analogiczne do ocenianych w tej sprawie. Dominuje w
nim trafny poglad, ze takie klauzule maja charakter abuzywny, poniewaz ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta
w sposOb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$é¢ z dobrymi obyczajami
i naruszenie interesOw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysoko$ci §wiadczenia banku oraz
wysoko$ci §wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na zlotowki w
chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalno$ci poszczego6lnych splacanych rat, stuzy bowiem
okres$leniu wysokoéci $§wiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy uznaé¢ za niedopuszczalne,
niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w jaki§ sposéb
ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem
obiektywnych kryteriow. Takie postanowienia, ktére uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut,
sq nietransparentne i pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten spos6b obarczajg kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja réwnorzednos$¢ stron (zob. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14, OSNC 2016/11/134; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17, LEX nr 2567917; z 13 grudnia 2018 r., V CSK
559/17, LEX nr 2618543; z 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, LEX nr 2626330; z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17,
LEX nr 2642144; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, LEX nr 2690299;

z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344;
z 30 wrze$nia 2020 1., I CSK 556/18, LEX nr 3126114).

Zaprezentowana wyzej interpretacja zapisow klauzul waloryzacyjnych wspierana jest stanowiskiem Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktéry w wyroku z 10 czerweca 2021 r. (C-776/19, VB i in. przeciwko (...) SA,
LEX nr 3183143) stwierdzil, ze nie do pogodzenia z zasadami dobrej wiary jest wywolywanie po stronie klienta w
dlugoterminowej umowie kredytowej ryzyka walutowego, ktore jest nieadekwatne do wezla prawnego zawigzywanego
taka umowa (teza 101-103). W rezultacie Trybunal wywiodl, ze wykladni art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady nr 93/13/
EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonywaé w ten
sposob, ze warunki umowy kredytu przewidujgce skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego
przez kredytobiorce moga doprowadzi¢ do powstania znaczacej nierdbwnowagi wynikajacych z tej umowy praw i
obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mogl racjonalnie oczekiwaé, przestrzegajac
wymogu przejrzystoSci w stosunku do konsumenta, ze ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych
negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich warunkow (pkt. 5 sentencji). Z tych wzgledow
kredytodawca musi kredytobiorcy obowigzkowo przedstawi¢ mozliwe zmiany kursé6w walut i realne ryzyko zwigzane
z zawarciem takiej umowy.

Dodatkowo, co zaakcentowal Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii

(...), art. 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy interpretowac

w ten sposob, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca

a konsumentem, ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktérej kredyt jest indeksowany, powinna, na
podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw, umozliwi¢ wlaéciwie poinformowanemu, uwaznemu i racjonalnemu
konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej, stosowanego w celu obliczenia kwoty rat
kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwosé w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany
przez przedsiebiorce (wyrok (...) z 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20, Dz.U. UE.C.220.302.6), a poza sporem
pozostaje, ze w niniejszej sprawie sytuacja taka nie zaszla, gdyz zgodnie z postanowieniami umowy stron kurs (...)
przy indeksowaniu kwoty kredytu i rat do splaty byl (i mial by¢) ustalany przez kredytodawce w sposob arbitralny,
bez ujawniania szczegdlow algorytmu kontrahentom.

Kredytobiorca — o czym juz byta mowa - wprawdzie o$§wiadczyl, ze zostal poinformowany przez bank o ryzyku
zwigzanym ze zmiang kurséw walut oraz rozumie wynikajace z tego konsekwencje, a nadto, ze akceptuje zasady
funkcjonowania kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie wymienialnej. Umowa nie pozwala jednak na
ustalenie, jakie konkretnie informacje zostaly przedstawione powodowi, a w konsekwencji, czy uzyskal on rzetelng i



pelna wiedze na temat ryzyka kursowego. Tego rodzaju informacji nie mozna utozsamiaé z ogdlna wiedza konsumenta,
ze kursy walut obcych ulegaja wahaniom, tj. mogg wzrosna¢ lub spasé, a hipotetyczny wzrost kursu bedzie skutkowat
wzrostem obcigzen po stronie konsumenta. W orzecznictwie podkre$la sie, ze dla wypelienia przez bank obowigzkéw
informacyjnych

w zakresie obarczenia konsumenta ryzykiem kontraktowym nie jest wystarczajace odebranie od konsumenta
o$wiadczenia zawartego we wniosku

o udzielenie kredytu, czy w umowie o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego
ze zmiany kursu waluty oraz, ze przyjal to do wiadomo$ci i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowe;j,
zawieranej na wiele lat, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego wymagato szczegélnej starannoéci banku w zakresie
wyraznego wskazania zagrozen wigzacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument mial pelne rozeznanie
konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowiazek informacyjny
w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy
konsumentowi, ktoéry z reguly posiada elementarng znajomo$é rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju
kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej,
mimo dokonywania regularnych splat (zob. wyrok SA w Gdansku z 19 stycznia 2021 r.,I ACa 505/20, LEX nr 3190312).
Chodzilo zatem o przedstawienie powodowi relacji miedzy zlotym a frankiem szwajcarskim w przeszlosci oraz prognoz
co do ich kurs6w na przyszlo§¢ w szerokiej perspektywie czasowej. Tylko wowczas kredytobiorca mogtby faktycznie
oceni¢ poziom ryzyka towarzyszacy kilkudziesiecioletniemu zwigzaniu kontraktowemu. Jak wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z 27 lutego 2019 r., w sprawie II CSK 19/18 (LEX nr 2626330), w tej sytuacji z deklaracji kredytobiorcy o
Swiadomosci ryzyka walutowego nie mozna wyciagac¢ zbyt daleko idacych wnioskéw. Taka konkluzja jest tym bardziej
uzasadniona, jesli o§wiadczenie kredytobiorcy jest elementem opracowanego przez bank wzorca umowy.

Ponadto wyboér przez kredytobiorce okreSlonego produktu oferowanego przez bank, tj. kredytu waloryzowanego
kursem (...) (zamiast kredytu w PLN)

i zakreSlenie we wzorcu wniosku stosownego pola w rubryce ,waluta kredytu” nie oznaczal, ze indywidualnie
uzgodniony zostal sam mechanizm waloryzacji,

a tym bardziej - nieujawniony w tre$ci umowy i Regulaminu - spos6b ustalenia przez bank kurséw wymiany. Wniosek
kredytowy nie okre$lal samej klauzuli waloryzacyjnej, nie zawieral zadnych informacji o tym, kto i w jaki sposéb bedzie
ustalal kurs wymiany. Trudno uzna¢, by dokument ten mial przekonywacé

o indywidualnym uzgodnieniu postanowien umowy kredytu w tych kwestiach. Pozostawiony powodowi wybor
dnia uruchomienia kredytu w zadnym razie nie jest rbwnoznaczny z indywidualnym uzgodnieniem postanowien
dotyczacych mechanizmu waloryzacji. Pozwany nie udostepnil powodowi informacji, jakie kursy wymiany bedzie
stosowal w tym czasie. Trudno zgodzic sie apelujacym,

ze wybor przez powoda daty uruchomienia kredytu stanowi akceptacje nieznanych warto$ci kursow wymiany, jakie
strona pozwana miala ustali¢ dopiero w przyszlosci.

Sad Apelacyjny aprobuje takze rozwazania prawne Sadu pierwszej instancji, ktory ostatecznie uznal, ze postanowienie
§ 3 ust. 3 (oraz § 1 ust. 7, 7A) umowy kredytowej dotyczace ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego ksztaltuje prawa
i obowiazki kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Omawiane
postanowienie nie zawiera bowiem dostatecznych informacji pozwalajacych uzyskaé konsumentowi wiedze co do tego,
jak faktycznie ksztaltuja sie koszty ubezpieczenia, ktore w ostatecznym wyniku bedzie musiat ponie$¢ kredytobiorca
oraz jak dlugo bedzie on obowigzany refundowac je pozwanemu, jezeli w ciagu pierwszych 36 miesiecy nie nastgpi
calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem. Ani analizowane postanowienie, ani obowigzujacy w dacie
podpisania umowy Regulamin nie zawieraly definicji tzw. wymaganego wkladu wlasnego oraz jednoznacznego i
zrozumialego okreslenia zdarzen pozwalajacych ustali¢ moment zakonczenia umowy ubezpieczenia - przed uplywem
maksymalnego okresu lacznego ubezpieczenia (108 miesiecy). W tych okolicznoéciach powo6d nie byl w stanie
skontrolowaé¢ prawidlowo$ci podejmowanych przez pozwany bank czynno$ci zwigzanych z zawieraniem umowy
ubezpieczenia z podmiotem trzecim na dalsze okresy (po uplywie pierwszych 36 miesiecy obowigzywania umowy) —
natomiast byt zobligowany pokrywaé koszty takiego przedluzenia. Powyzsze rozwazania dowodza, ze postanowienie
umowy dotyczace ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego nie zostalo sformulowane w sposéb jednoznaczny, a zatem



z poszanowaniem wymogow wynikajacych z implementowanego do porzadku krajowego art. 5 dyrektywy Rady nr
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. To wlaénie taki
sposob redakcji spornego postanowienia, dajacy pozwanemu dowolno$é w ksztaltowaniu obowigzkéw kredytobiorcow
poprzez zawarcie umowy ubezpieczenia na dalsze okresy w oparciu o nieujawnione w umowie kredytu przestanki, w
polaczeniu

z zaniechaniem udzielenia konsumentowi pelnych i rzetelnych informacji

o charakterze i rzeczywistej tre$ci umowy ubezpieczenia, przesadza o braku réwnowagi kontraktowej stron, czyniac
analizowana klauzule sprzeczna

z dobrymi obyczajami i razaco naruszajaca interesy kredytobiorcy. Przeslanki razacego naruszenia interesow

konsumenta w rozumieniu art. 385" § 1k.c. nie mozna przy tym sprowadza¢ wylacznie do kategorii ujemnych skutkow
ekonomicznych. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa, razace naruszenie interes6w konsumenta oznacza
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy na jego niekorzysé, skutkujaca
niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem. Postanowienie §
3 ust. 3 umowy kredytowej jest

za$§ przykladem tego rodzaju dysproporcji prawa i obowigzkow, skutkujacej nierzetelnym potraktowaniem
konsumenta przez przedsiebiorce.

Co wiecej nasuwa sie konstatacja, ze powdd wybierajac opcje ubezpieczenia niskiego wkladu wiasnego byt
przekonany o jego obligatoryjnosci i konieczno$ci. Powdd nie mial mozliwoéci negocjowania jego warunkow, wyboru
ubezpieczyciela, dlugosci okresu ubezpieczenia, wysokos$ci jego kosztow, ani jakiegokolwiek wplywu na tre$¢ umowy,
ktorej nawet nie widzial, nie byl jej strona ani beneficjentem, a warunki wskazane w § 3 ust. 3 umowy kredytu zostaly
narzucone przez pozwanego.

. . . . . . . . . 1
Konsekwencja stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1
k.c., jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznoéci niedozwolonego postanowienia polaczona z przewidziang w art.

385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Przy czym, zgodnie z dominujacym pogladem,
przepis ten wylacza stosowanie art. 58 § 3 k.c., ktéry przewiduje, ze w razie niewazno$ci czeSci czynnoSci prawnej
pozostala jej czes¢ pozostaje w mocy, chyba zZe z okolicznosci wynika, ze bez postanowienn dotknietych niewaznoécia
czynno$c¢ nie zostalaby dokonana. Nie ulega jednak watpliwoSci, ze jezeli eliminacja niedozwolonego postanowienia
umownego doprowadzi do takiej deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej treéci nie da sie
odtworzy¢ treéci praw i obowiazkéw stron zgodnych z ich wola, to nie mozna przyjaé, ze strony pozostaja zwiazane
pozostalg czeScig umowy. Ten ostatni wniosek wynika wyraznie z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady nr 93/13/EWG, ktory
przewiduje, ze ,,...nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcédw z konsumentami
nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to
mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw” (zob. np. wyroki SN z: 27 lipca 2021 1., (...) 49/21; 2 czerwca
2021r., I(...) 55/21, wyrok z 17 marca 2022 1., (...) 474/22).

Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym apelacje podziela dominujacy obecnie w praktyce orzeczniczej Sadu
Najwyzszego oraz sadow powszechnych poglad, ze abuzywnos¢ klauzul indeksacyjnych powoduje, ze bez nich umowa
kredytu nie powinna dalej wigzaé stron, gdyz nastapil brak zasadniczych elementéw kontraktu, tj. okreslenia gléwnego
Swiadczenia stron.

Jednoczes$nie przyjmuje, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule
ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gtéwne $wiadczenie kredytobiorcy (zob. wyroki: z 4 kwietnia 2019 r.,
IIT CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18 i z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrze$nia 2020 r., I CSK
556/18, a takze wyrok SN z 2 czerwca 2021 1., I (...) 55/21, LEX nr 3219740). Za postanowienia umowne mieszczace
sie w pojeciu ,,glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG nalezy bowiem uwazac
te, ktore okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe
(por. wyroki (...): z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50; z 26 lutego 2015 .
w sprawie C-143/13, B. M.i1. O. M. przeciwko S.C. (...) (...) SA, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C.



V. H. przeciwko (...) SA, pkt 33; z 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 35).
Za takie uznawane sa m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére wiaza sie
z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (por. wyroki (...) z 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 37;
z 20 wrze$nia 2018 r. w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I (...) (...) K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 68; z 14 marca
2019 r. w sprawie C-118/17,

Z. D. przeciwko (...) (...) Z.., pkt 48; z 3 paZdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko(...) Bank
(...), pkt 44). W konsekwencji w ten sposob nalezy tez ocenié postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowiace cze$é
mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego. Bez
unormowania kursu miarodajnego dla poszczegoélnych przeliczen, przeliczenia te nie moga by¢ dokonane,

a postanowienia dotyczace waloryzacji wywrze¢ skutku (por. powolane wyzej wyroki SN z 30 wrze$nia 2020 r., I CSK
556/18; wyrok SN z 11 grudnia

2019 1., V CSK 382/18).

W aktualnym orzecznictwie Trybunalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej przyjmuje sie, ze w razie stwierdzenia
abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”,
co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy ( por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej z 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) (...) Z..; z 5 czerwca 2019 r., w
sprawie C-38/17, GT przeciwko HS). Jest tak zwlaszcza wéwcezas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie
tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez - poérednio - do zanikniecia
ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok
z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...)). O zaniknieciu ryzyka
kursowego mozna mowic w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztalttujacych mechanizm
indeksacji jest przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany)
kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznac
zaumowe o odmiennej istocie i charakterze. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscia
(bezskutecznoécia) (tak SN w wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 328/18, LEX nr 2771344).

Istotne jest tez to, ze utrzymywanie umowy w ksztalcie okrojonym (bez klauzul indeksacyjnych, ale z oprocentowaniem
opartym o stawke LIBOR) sztucznie tworzyloby stosunek zobowigzaniowy, ktérego 6wcze$nie strony nie chcialy
wykreowac, zatem naruszyloby ich swobode zawierania umow

z art. 353" k.c. (strony zgodnie chcialy zawrze¢ umowe kredytu indeksowanego do (...)).

W ocenie Sadu Apelacyjnego ostatecznie uznac trzeba, biorac pod uwage powyzsze, trafne stanowisko Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ze nie istnieje mozliwo$¢ utrzymania w mocy umowy stron, z ktérej, ze wzgledu
na ich abuzywnoé¢ wyeliminowano postanowienia okreslajace gtéwne Swiadczenia stron.

Utrzymanie w mocy tego typu umowy bytoby mozliwe tylko w sytuacji, gdyby konsument wyrazil wyraznie taka wole.
Mozliwo$¢ zapobiegniecia niewazno$ci umowy ma charakter ochronny wzgledem konsumenta, tj. obowigzuje jedynie
w przypadku, gdyby niewazno$¢ miala narazi¢ konsumenta na niekorzystne wzgledem niego konsekwencje. Wyrazem

tego jest stanowisko, ze niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest od poczatku,

z mocy samego prawa, dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$é konsumenta, ktory moze udzieli¢ nastepczo $wiadome;j
i wolnej zgody na to postanowienie

i w ten sposob przywrdcié mu skuteczno$¢ z moca wsteczng (zob. uchwale

7 sedziow SN - zasade prawna z 7 maja 2021 r., I[II CZP 6/21, OSNC 2021,

nr 9, poz. 56 i powolane w niej orzecznictwo). Takze w orzecznictwie (...) jednoznacznie podkresla sie, ze istnieje
mozliwo$¢ zastapienia abuzywnych postanowien umownych przepisami dyspozytywnymi, ale jedynie w przypadku,



gdy nastepstwem wylaczenia abuzywnych postanowien z umowy jest jej niewazno$é¢, ktéra nie jest w interesie
konsumenta, a wiec gdyby miala narazi¢ go na niekorzystne konsekwencje, np. postawienie pozostalej do splaty kwoty
kredytu w stan natychmiastowej wymagalnoSci (zob. np. wyrok (...)

z 21 stycznia 2015 r. w sprawach polaczonych C-482/13, C-484/13, C-485/13

iC487/13, (...) SA).

Z punktu widzenia treSci objetego pozwem roszczenia oraz stanowiska, ktére powod zajal na rozprawie, nalezy uznadé,
ze wyrazil on swiadoma, wyrazna

iswobodna decyzje o zrzeczeniu sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w calosci. Totez
trudno jego stanowisko uznaé za niewiazace.

Oceny kwestionowanych postanowien jako abuzywnych nie zmienia potencjalna mozliwo§é splaty kredytu
bezposérednio w walucie indeksacji, ani tez wejscie w zycie ustawy z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984). Skarzacy zdaje sie nie zauwazac, ze oceny, czy

postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje si¢ wedlug stanu z chwili zawarcia umowy
(uchwala 7 sedzibw SN z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Od tego tez momentu
klauzule abuzywne nie sg wiazace dla konsumenta, chyba ze konsument wyrazi §wiadoma wole na objecie go takim
postanowieniem umownym. Mamy tu do czynienia ze skutkiem ex tunc, co oznacza, ze zdarzenia o charakterze
nastepczym w stosunku do daty zawarcia umowy zawierajgcej klauzule abuzywne pozostaja bez znaczenia dla takiego
charakteru tych postanowienn umownych (wyjatek stanowi wola konsumenta). Abuzywnosci poszczeg6lnych klauzul
zawartych w umowie kredytu nie wyeliminowalo zatem wprowadzenie w 2011 r. ust. 3 do art. 69 prawa bankowego,
w wyniku czego kredytobiorcy uzyskali w ramach umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej
niz waluta polska mozliwo$¢ dokonywania splat rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonania przedterminowej splaty
pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezpos$rednio w walucie obcej. Ta nowelizacja miala na celu wyeliminowanie
tzw. spreadoéw bankowych, a nie zmiany istoty umowy kredytowej. Innymi stowy, nie doszto do przeksztalcenia takiej
umowy w umowe o kredyt walutowy.

Tak samo nie przekonuje stanowisko skarzacego o koniecznosci zastgpienia przez sad postanowien niedozwolonych
innymi. Rozwigzanie takie staloby w sprzecznosci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13 w postaci zniechecenia
przedsiebiorcow do wykorzystywania w zawieranych umowach nieuczciwych postanowien umownych. (...) w wyroku
Z 6 marca 2019 .

(wsprawach C-70/171 C-179/17, (...) SA, pkt 54) wykluczy! zreszta, aby sad krajowy mdgl zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych
warunkéw zawartych w umowach.

Nie zmienia to faktu, ze w polskim systemie prawa cywilnego brak jest tego rodzaju przepisu, ktory pozwalalby sadowi
zaradzi¢ skutkom niewaznoSci abuzywnego warunku poprzez zastapienie go przepisem o charakterze dyspozytywnym.
Przykladowo nie moze stanowi¢ go art. 358 § 2 k.c., ktoéry

jest przepisem o charakterze ogélnym, a nie dyspozytywnym, co na mocy powolanego powyzej wyroku (...) w sprawie
C-260/18 (D.) wyklucza mozliwo$¢ jego zastosowania przez sady w sprawach kredytow frankowych. Niewatpliwie,
takze z uwagi na fakt, ze wyeliminowane postanowienia abuzywne mialy charakter rozrachunkowy, brak jest podstaw
do stosowania w ich miejsce regulacji dotyczacej ustalenia kursu waluty obcej w przypadku spelnienia $§wiadczenia w
walucie polskiej. Nie mozna bowiem pominaé, ze art. 358 § 2 k.c. odnosi sie do zobowigzan, ktérych przedmiotem jest
suma w walucie obcej, a nie do klauzul waloryzacyjnych (tj. zobowiazan, dla ktérych waluta obca pelni jedynie funkcje
miernika §wiadczenia, ktore jest spelniane w walucie polskiej).

Ponadto nie sposob w realiach sprawy przyjaé do rozliczen stron kurs Sredni NBP na podstawie zwyczaju w rozumieniu
art. 354 k.c., czy art. 56 k.c., poniewaz kurs taki nie byt zwyczajowo przyjmowany w praktyce bankowej

w umowach kredytu indeksowanego albo denominowanego do waluty obcej. Zwyczaj taki sie nie wyksztalcil.
Wykluczenie analogii czynilo réwniez niedopuszczalnym zastosowanie kursu éredniego NBP w oparciu o art. 41
Prawa wekslowego. Przepis ten regulujacy kwestie przeliczenia zobowiazania wekslowego wyrazonego w walucie
obcej w ogoble nie wskazuje wedtug jakiego kursu waluty ma by¢ dokonywane takie przeliczenie, a zwlaszcza nie



wskazuje na kurs $redni NBP. Jedynie w ramach wykladni doktrynalnej przyjmuje sie, ze wlaéciwy w tym zakresie
jest Sredni kurs waluty ustalany przez NBP. Co réwnie istotne, art. 41 ustawy prawo wekslowe dotyczy sytuacji, gdy
zobowigzanie zostatlo wyrazone w walucie obcej, podczas gdy w niniejszej sprawie kredyt zostal udzielony powodom
w walucie krajowej. Wskazaé wreszcie trzeba, ze podobnie ustawa z 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim
w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy kredytu nie zawierala regulacji, ktore dotyczytyby sposobu
wykonania zobowigzan w stosunkach cywilnych. Przepis art. 24 ustawy statuowal wylacznie uprawnienie NBP do
ustalania kurséw walut obcych.

Nie zachodzila wiec mozliwo$¢ wypehienia powstalej po wyeliminowaniu z umowy postanowien abuzywnych luki ani
przepisem dyspozytywnym, ani na zasadzie analogii, czy zwyczaju.

Z tych wszystkich wzgledéw, wobec bezskuteczno$ci (niewazno$ci) umowy, wzajemne $wiadczenia stron zyskaly
charakter nienalezny i winny podlega¢ zwrotowi w oparciu o art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

W uchwale z 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, Sad Najwyzszy przesadzil, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy
kredytu, dotknietej niewaznoScia, sptacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych §rodkéw pienieznych
jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest
dhuznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Nalezy takze wskazaé na uchwale 7 s. Sadu Najwyzszego z 7 maja

2021 r., ITT CZP 6/21, majaca moc zasady prawnej, w ktoérej Sad Najwyzszy przesadzil, ze jezeli bez bezskutecznego
postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaé¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o
zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.). Kredytodawca
moze zadaé zwrotu Swiadczenia od chwili,

w ktdrej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.

Skutkowalo to zasadzeniem kwoty stanowigcej sume §wiadczen spelionych przez powoda na rzecz banku w podanym
okresie, zgodnie

z wyliczeniem wynikajacym z zaswiadczenia wystawionego przez bank

i nietrafno$cig zarzutu naruszenia art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. w zw.

z art. 411 pkt1i 2 k.c.

Zdaniem Sadu odwolawczego w sprawie nie zachodzi zadna z opisanych

wart. 411 k.c. przestanek wylaczajacych mozliwo$é zadania zwrotu Swiadczenia. W szczegoblnosSci nie wystapila sytuacja
opisana w art. 411

pkt 1k.c. Powdd §wiadezac na rzecz pozwanego mogl mie¢ wprawdzie watpliwos$ci co do zwigzania go postanowieniami
umownymi, uznanymi nastepnie za niedozwolone. Jak jednak slusznie wskazal Sad Najwyzszy, ustabilizowana
wykladnia art. 411 pkt 1 k.c. oparta jest na Scistym rozumieniu przestanki wiedzy speliajacego $wiadczenie. Musi on
nie tylko spehié Swiadczenie calkowicie dobrowolnie, ale tez z pozytywna wiedza i SwiadomoScia, ze nie jest do tego
Swiadczenia zobowigzany. Nie wystarczy wiec, aby powod mial w tym wzgledzie watpliwos$ci lub podejrzenia, ze - by¢
moze - Swiadczy nienaleznie w calo$ci lub w czesci.

W realiach sporu z pewnos$cia nie zachodzi tez przestanka z art. 411

pkt 2 k.c. Przede wszystkim, skoro postanowienia umowy kredytowej dotyczace klauzuli zmiennego oprocentowania
i mechanizmu indeksacji sa niedozwolone, to skutki ich stosowania przez bank nie moga podlega¢ ochronie prawne;j.
Ponadto w Swietle utrwalonej linii orzeczniczej dyspozycja przepisu art. 411 pkt 2 k.c. aktualizuje sie, gdy ten, kto
spelil $wiadczenie, nie byl wprawdzie prawnie zobowigzany, ale spoczywal na nim moralny obowiazek wspierania
wzbogaconego. Tylko w takiej sytuacji zadaniu zwrotu sprzeciwia sie poczucie sprawiedliwosci (por. wyrok SN z 27
maja 2015 r., IT CSK 413/14, LEX nr 1749593; uzasadnienie wyroku SN z 9 kwietnia 2019 r., V CSK 20/18, LEX nr
2642777 i przywolane tam orzecznictwo). Tymczasem trudno poszukiwaé

w realiach sporu tego rodzaju moralnej powinnosci po stronie kredytobiorcy.



Co wiecej zastosowanie powyzszego przepisu jest w zasadzie wylaczone, gdy tak, jak w rozpatrywanej sprawie,
wzbogacony $rodkami pienieznymi wyplaconymi przez bank w wykonaniu niewaznej umowy kredytu jest prawnie
(a nie tylko moralnie) zobowigzany do jej zwrotu (por. uzasadnienie uchwaly SN z 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20,
OSNC 2021/6/40).

Whbrew zapatrywaniom skarzacego powdd mogt skorzystaé z omdéwionej ochrony z uwagi na wykazanie interesu
prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c.

Co prawda za dominujacy w orzecznictwie nalezy uzna¢ poglad, ze interes prawny do wytoczenia powodztwa o
ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego w zasadzie nie zachodzi, jezeli zainteresowany moze
nainnej drodze osiagnaé w pelni ochrone swoich praw, w szczego6lno$ci na drodze powodztwa o spetnienie §wiadczenia
(zob. wyroki SN z 6 pazdziernika 2017 r., V CSK 52/17, LEX nr 2372279, z 9 stycznia 2019 r., I CSK 711/17, LEX

nr (...)), to jednak samo istnienie mozliwo$ci wytoczenia powbddztwa

o $wiadczenie nie w kazdej sytuacji stanowi¢ bedzie o braku interesu prawnego w zadaniu ustalenia. Brak interesu
prawnego wystapi jedynie wowczas, gdy wyrok zasadzajacy Swiadczenie zapewni pelna (adekwatng do sytuacji
prawnej powoda) ochrone prawng jego uzasadnionych intereséw. W przypadku, gdy sporem o §wiadczenie nie beda
mogly (ze swej natury) by¢ objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony sfery prawnej powoda, przyjac
nalezy, ze powdd ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., co

w szczegblnoSci dotyczy zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, zwlaszcza, gdy konsekwencje ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego nie ograniczaja sie do aktualizacji obowiazku Swiadczenia, lecz dotycza takze innych
aspektow sfery prawnej powoda (np. wplywaja na okreslenie tre$ci praw

i obowigzkéw powoda jako dluznika pozwanego). W takiej sytuacji sama mozliwo$¢ wytoczenia powoddztwa o
Swiadczenie nie wyczerpuje interesu prawnego w zadaniu ustalenia, co aktualizuje sie zwlaszcza wtedy, gdy pozwany
roSci sobie wedlug tresci stosunku prawnego objetego powodztwem

z art. 189 k.p.c. okre§lone prawo do $§wiadczenia ze strony powodoéw (np. zada zwrotu udzielonego kredytu w
wysokosci obliczonej zgodnie z treScia kwestionowanej umowy). W takich sytuacjach nie sposéb odmowié dtuznikowi
dazacemu do wykazania, ze nie jest zobowigzany do $§wiadczenia w wysoko$ci poszczegolnych rat - przy wykorzystaniu
zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych - interesu prawnego w dochodzeniu Zadania ustalenia nieistnienia
stosunku prawnego (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku

z 9 czerwca 2021 1., V ACa 127/21, Legalis 2601148).

Jak trafnie zauwazyt Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z 13 stycznia 2021 r., sygn. I ACa 973/20, w takiej sprawie,
najlepsza droga do rozstrzygniecia sporu zawislego miedzy stronami byto wytoczenie powodztwa

o ustalenie, albowiem jedynie wyrok wprost odnoszacy sie w sentencji do przeciwstawnych stanowisk stron o wazno$ci
lub niewazno$ci umowy kredytowej prowadzi do udzielenia odpowiedzi na pytanie czy umowa kredytowa wiaze
powoddw, a jezeli tak, to w jakim zakresie i na jakich warunkach powinni ja wykonywaé. Usuniecie wszelkich
niepewnosci zwigzanych z wykonywaniem §wiadczenia na rzecz banku (wysokoéci rat, sposobu rozliczenia kredytu)
jest mozliwe jedynie za pomoca powddztwa o ustalenie. Dopoki strony wigze umowa kredytowa, powodowie nie moga
domagac sie przeliczenia kredytu na zlotoéwki czy rozliczenia umowy, a jedynie ustalenie czy zaskarzona umowa jest
niewazna (bezskuteczna), badz okreslone postanowienia umowne nie wiaza stron, pozwoli na zaktualizowanie zadan.

Ponadto, jezeli powod zlozylby wylacznie pozew o zwrot wplaconych dotad nienaleznie na rzecz pozwanego kwot, to
kwestia wazno$ci umowy stanowilaby przedmiot rozwazan sadu jedynie w uzasadnieniu wyroku, a nie bylaby objeta
sentencjg wyroku. Wowczas moglaby powstaé watpliwo$é co do dalszych zasad i formy splaty kredytu w przysztoéci.
Sentencja wyroku objete jest bowiem jedynie rozstrzygniecie o zadaniach stron (art. 325 k.p.c.), ktérego faktyczne
i prawne podstawy zawiera uzasadnienie. Wynikajaca z art. 365 § 1 k.p.c. moc wigzaca wyroku dotyczy zwigzania
sentencja, a nie uzasadnieniem wyroku innego sadu, czyli przestankami faktycznymi i prawnymi przyjetymi za jego
podstawe, gdyz zakresem prawomocno$ci materialnej jest objety tylko ostateczny wynik rozstrzygniecia, a nie jego
przestanki (tak Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z 13 stycznia 2000 r., II CKN 655/98, LEX nr 51062, w wyroku

z 23 maja 2002 r., IV CKN 1073/00, LEX nr 55501 oraz w wyroku z 11 lutego 2021 r., (...) 20/21, LEX nr 3119575).



Za posiadaniem przez powoda interesu prawnego w ustaleniu niewazno$ci spornej umowy przemawial takze fakt, ze
zabezpieczeniem wierzytelnoSci banku jest hipoteka ustanowiona na nalezacej do niego nieruchomogci. Stosownie zas
do art. 94 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2204 ze zm.) wygasniecie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka pociaga za soba wygasniecie hipoteki. Zatem dopiero stwierdzenie w sentencji
wyroku, ze umowa kredytu jest niewazna, moze stanowié¢ potwierdzenie wyga$niecia takiej hipoteki. Wyrok ustalajacy
moze by¢ podstawa wpisu w ksiedze wieczystej (podobnie uznat m.in. Sad Najwyzszy w uchwale z 14 marca 2014 r., ITI
CZP 121/13, OSNC 2015/2/15 oraz w postanowieniach z 19 lipca 2006 r., I CSK 151/06, LEX nr 1170208, z 22 lutego
2007 ., III CSK 344/06, OSNC 2008, Nr 1, poz. 12).

Niezaleznie od zarzutéw przedstawionych w apelacji nie zastugiwal na uwzglednienie podniesiony przez pozwanego i
wywodzony z tresci art. 496 k.c. oraz art. 497 k.c. zarzut zatrzymania. Zgodnie z art. 496 k.c., jezeli wskutek odstgpienia
od umowy strony maja dokonaé zwrotu §wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystluguje prawo zatrzymania, dopoki
druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Powyzszy
przepis stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewazno$ci umowy wzajemnej (art. 497 k.c.).

Sad Apelacyjny podziela wprawdzie aktualnie dominujgce w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowisko
dopuszczajace mozliwo$é skorzystania z zarzutu zatrzymania, cho¢by w drodze analogii, w sytuacji uniewaznienia
umowy kredytu (m.in. uzasadnienie uchwaly z 16 lutego 2021 r., ITI CZP 11/20, OSNC 2021/6/40), a tym samym nie
widzi przeszkod w mozliwoéci podniesienia takiego zarzutu z uwagi na charakter umowy kredytu i wynikajacy z niej
brak wzajemno$ci $wiadczen.

Nie oznacza to jednak, ze uznaje za mozliwe odstgpienie od materialnoprawnych przestanek zatrzymania, do ktérych
nalezy wymagalno$¢ roszczenia wzajemnego przystlugujacego pozwanemu (por. T. Wisniewski, Prawo zatrzymania w
Kodeksie cywilnym, Warszawa 1999, s.125; podobnie wyrok SN z 9 czerwca 2000 r., IV CKN 54/00, LEX nr 599789),
a tej w rozpoznawanej sprawie nie bylo.

Wierzytelno$¢ wzajemna pozwanego ma charakter bezterminowy, bowiem termin jej spelnienia nie jest oznaczony
ani nie wynika z wlaéciwoSci zobowigzania. Wymagalno$¢ roszczen wynikajacych z tego rodzaju zobowiazan nalezy
okreéla¢ przy uwzglednieniu art. 455 k.c., ktory stanowi, ze jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony
ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania, §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika
do wykonania. Oznacza to, ze po dojéciu do wiadomo$ci dluznika wezwania wierzyciela o spelnienie §wiadczenia, ma
on obowiazek spelnienia

tego Swiadczenia i powinien to uczynié niezwlocznie, ale nie natychmiast. (...) powinna by¢ ustalana kazdorazowo
w zaleznoSci od okoliczno$ci sprawy; chodzi o taki czas, jaki jest niezbedny do spehlienia Swiadczenia przy
zalozeniu, ze dluznik dzialalby, uwzgledniajac caloksztalt okoliczno$ci rzutujacych na wykonanie zobowigzania,
bez nieuzasadnionej zwloki. Dopiero wiec uplyw okresu ,niezwlocznosci” powoduje, Ze roszczenie wynikajace z
zobowigzania bezterminowego staje sie wymagalne.

Zawarte w aktach sprawy oSwiadczenie pozwanego o skorzystaniu

z prawa zatrzymania kwoty dochodzonej przez powoda niniejszym pozwem

nie zostalo poprzedzone wezwaniem powoda do zwrotu otrzymanego kredytu. Wierzytelnoé¢ ta nie byla zatem
wymagalna w dniu doreczenia powodowi powyzszego oSwiadczenia, poniewaz nie rozpoczal jeszcze biegu termin na
ich zaplate.

Sad Apelacyjny, w skladzie rozpoznajacym apelacje, podziela ponadto wyrazane w judykaturze stanowisko o
niedopuszczalno$ci ewentualnego o§wiadczenia materialnoprawnego o zatrzymaniu. Tego rodzaju o§wiadczenie,

w ktérym pozwany wyraza wole ,ewentualnego skorzystania z prawa zatrzymania” prowadzi do wniosku, ze zostalo
ono zlozone pod warunkiem zawieszajacym, tj. uwzglednienia roszczen strony powodowej prawomocnym wyrokiem.
W prawie materialnym nie ma mozliwo$ci dokonania czynnoéci prawnej w sposéb ewentualny na wzor procesowego
zadania ewentualnego.



W doktrynie wyrazany jest poglad, ze wlasciwo$¢ jednostronnej czynnosci prawnej zmierzajacej do wykonania
uprawnienia ksztaltujacego sprzeciwia sie zastrzezeniu warunku zawieszajacego z uwagi na niepewno$¢ polozenia
prawnego adresata tego o$wiadczenia woli (por. Kodeks cywilny. Komentarz pod red. E. Gniewka i P.
Machnikowskiego, 2021, teza 18 do art. 89 k.c., Kodeks cywilny. Komentarz pod red. J. Pietrzykowskiego, 2020,
teza 12 do art. 89 k.c.). Wyjatkowo dopuszcza sie tego rodzaju o§wiadczenia woli w sytuacji, w ktorej ziszczenie sie
warunku uzaleznione jest wylacznie od woli adresata o§wiadczenia woli. Z taka sytuacja nie mamy jednak do czynienia
w rozpoznawanej sprawie, w ktorej skutki prawne o$wiadczenia woli o skorzystaniu z prawa zatrzymania zostaly
uwarunkowane zdarzeniem zewnetrznym i niezaleznym od woli adresata tego o§wiadczenia, a mianowicie wydaniem
rozstrzygniecia o okres$lonej treéci przez sad. W tej sytuacji zlozenie przez pozwanego warunkowego o§wiadczenia woli
o skorzystaniu z prawa zatrzymania stawialoby powodéw w niepewnym polozeniu np. w sytuacji, w ktérej zapadloby
inne rozstrzygniecie niz uwzgledniajace roszczenia powoda (np. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji). Problematyczna bylaby wéwczas ocena, czy warunek sie zicil,
czy tez nie i jak ksztaltuje sie w zwigzku z tym sytuacja prawna powoda.

Z tych przyczyn ze wzgledu na wihasciwo$¢ czynnos$ci prawnej nie jest dopuszczalne zlozenie o$wiadczenia woli o
skorzystaniu z prawa zatrzymania pod tego rodzaju warunkiem zawieszajacym (por. uzasadnienie wyrokow SA
w W.: z 14 grudnia 2021 1., I ACa 547/21, LEX nr 3306447; z 21 lutego 2022 ., I ACa 103/21, LEX nr 3341132).

Sad Apelacyjny podziela tez przedstawione w orzecznictwie watpliwoéci co do hipotetycznej realizacji prawa
zatrzymania na etapie wykonania wyroku, gdyby zarzut zatrzymania traktowaé powaznie, jako majacy doprowadzic
do réwnoczesnej wymiany $wiadczen pienieznych konsumenta i banku w sytuacji, w ktérej splacony kapitat jest objety
roéwnocze$nie dwiema kondykcjami - zar6wno banku, jak i konsumenta. Nalezy przeciez odrzucié rozwiazanie,

w ktérym konsument musialby ponownie zaoferowa¢ cala kwote kapitalu niezaleznie od tego, jaka cze$¢ kapitalu juz
splacil przed dniem wyrokowania, aby skutecznie dochodzi¢ od banku zwrotu nienaleznych $wiadczen.

Zaakcentowania wymaga wreszcie charakter prawa zatrzymania. Jest

ono uprawnieniem uzaleznionym od zaofiarowania zwrotu $wiadczenia lub zabezpieczenia roszczenia, a nie od
zaspokojenia roszczenia. Zostalo ono pomyslane jako $rodek zabezpieczenia stuzacy do uzyskania pewnoéci, ze druga
strona rowniez dokona zwrotu §wiadczenia. Ma ono tez zabezpieczy¢ jedna

z zobowigzanych stron przed niewyplacalno$cig drugiej strony, badz tez stanowié Srodek przymuszenia jej do zwrotu
$wiadczenia wzajemnego. Uwzglednienie zarzutu zatrzymania zgloszonego w toku postepowania skutkuje zawarciem
w wyroku zastrzezenia, ze spelnienie przez pozwanego Swiadczenia bedzie uzaleznione od jednoczesnego spelniania
$wiadczenia wzajemnego

przez powoda lub zabezpieczenia roszczenia pozwanego o zwrot $§wiadczenia.

W sytuacji, gdy obie strony sa zobowigzane do spelnienia §wiadczen pienieznych, nie zachodzi potrzeba zabezpieczenia
spelnienia §wiadczenia wzajemnego, gdyz kazdej stronie, bedacej nie tylko dtuznikiem, ale jednoczesnie wierzycielem
przystuguje dalej idace uprawnienie - potracenie wzajemnych wierzytelnoéci, ktére prowadzi do umorzenia
wierzytelnoéci. W tej sytuacji podniesienie zarzutu zatrzymania nastgpiloby w sposob sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa i ratio legis normy prawnej zawartej w art. 496 k.c., przez co nie moze by¢
uznane za skuteczne (por. wyrok SA w Szczecinie z 8 czerwca 2021 r., I ACa 645/20, LEX nr 3225893).

Juz tylko tytulem zakonczenia podnies¢ nalezy, ze pozwany bank musi sie liczyé z tym, Ze w rozpoznawanej sprawie
obowiazuja typowe reguly dotyczace naliczania odsetek od zalegloSci w zaplacie pienieznej. Oznacza to, ze wezwanie
pozwanego do zaplaty (pozwem oraz p6Zniejszym pismem zlozonym w toku procesu) obligowato go do jej uiszczenia, a
skutkiem jego bierno$ci w tym zakresie bylo naliczenie §wiadczen ubocznych wedlug terminéw wyznaczonych kazdym
z tych wezwan.

Co wiecej, powoda - jako osoby broniacej sie przed krzywdzacymi dla niego postanowieniami umowy kredytowej - w
zadnym razie nie mozna uzna¢ za naduzywajacego swych praw w kontekscie art. 5 k.c. To bank byl silniejszg strong
kontraktu i to on sformulowal postanowienia umowne, ktore okazaly sie by¢ wadliwe. W zwiazku z tym nie moze



obecnie upatrywac¢ w jego dzialaniach naruszenia jakichkolwiek zasad wspoélzycia spolecznego, zwlaszcza gdy jego
wlasne dzialanie bylo z tej perspektywy watpliwe.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Apelacyjny oddalil przedstawionag apelacje stosownie do art. 385 k.p.c., a o kosztach
powstalych w obecnym stadium postepowania orzekl z mocy art. 98 k.p.c.iart. 99 k.p.c. wzw. z § 2

pkt 7 oraz § 10 ust. 1 pkt 2 in principio rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcdéw prawnych (Dz.U.2018.265 t.j.).



