Sygn. akt I ACa 640/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrze$nia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi - I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqca: Sedzia SA Dorota Ochalska-Gola (spr.)
Sedziowie: SA Tomasz Szabelski

SA Monika Michalska -Marciniak

Protokolant: Agnieszka Bartczak

po rozpoznaniu w dniu 12 wrze$nia 2023 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa M. N. (1) i M. N. (2)

przeciwko (...) Bank (...) Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sqdu Okregowego w Kaliszu

z dnia 24 lutego 2022 r., sygn. akt I C 1081/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu nastepujqgcq tresé:

»1. ustala, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) zawarta w dniu 29 pazdziernika 2008 r.
pomiedzy M. N. (1) i M. N. (2) a Bankiem (...) Spolka Akcyjnqg z siedzibg w W., poprzednikiem
prawnym pozwanego (...) Bank (...) Spélki Akcyjnej z siedzibg w W., jest niewazna;

2. zasqdza od (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedzibgq w W. na rzecz M. N. (1) i M. N. (2)
tgcznie kwote 70.208,25 (siedemdziesiqt tysiecy dwiescie osiem i 25/100) zl oraz kwote 23.541,31
(dwadziescia trzy tysiqce pieéset czterdziesci jeden i 31/100) (...) z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia 23 listopada 2020 r. do dnia zaplaty oraz kwote 11.817 (jedenascie tysiecy
osiemset siedemnascie) z1 tytulem zwrotu kosztéow procesu.”;

II. zasqdza od (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.

narzecz M. N. (1) i M. N. (2) lgcznie kwote 9.100 (dziewieé tysiecy sto) zl z ustawowymi odsetkami
za opoznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktorym je zasqdzono, do dnia zaplaty —
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 640/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 24 lutego 2022 roku Sad Okregowy w Kaliszu, w sprawie z powodztwa M. N. (1) i M. N.
(2) przeciwko pozwanemu (...) Bank (...) Spblce Akcyjnej z siedziba w W. o ustalenie i zaplate , oddalit powodztwo



o ustalenie; oddalil powo6dztwo o zaplate w caloSci; nie obciazyl powoddéw kosztami zastepstwa procesowego strony
przeciwne;j.

Powyzsze orzeczenie poprzedzily nastepujace ustalenia faktyczne Sadu I instancji:

Powodowie M. N. (2) i M. N. (1) dzialajacy jako konsumenci zawarli w dniu 29 pazdziernika 2008 r. z poprzednikiem
prawnym pozwanego - Bankiem (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. umowe kredytu hipotecznego nr (...) na kwote 92
004,78 CHF celem pokrycia kosztow budowy domu jednorodzinnego w K. dzialka nr (...) objeta ksiega wieczysta (...).
Okres splaty zostal okre§lony na 360 miesiecy, do 29 pazdziernika 2038r. Strony ustalily, ze wyplata kapitalu nastapi
w transzach, po zlozeniu przez powodoéw dyspozycji wyplaty a oprocentowanie jest zmienne i ustalane w oparciu o
stope referencyjng 6M LIBOR, zaokraglong do czwartego miejsca po przecinku, przy uwzglednieniu marzy Banku
w wysokoSci 1,2 punktu procentowego. Oprocentowanie w dniu zawarcia umowy wynosilo 4,2050 % w stosunku
rocznym. Zgodnie z § 4 ust. 1 umowy splata kredytu miala nastgpi¢ w zlotych. Wskazano ponadto, ze zmiana kursu
waluty wplywa na wysoko$¢ salda kredytu oraz raty kapitalowo - odsetkowej. W § 4 ust. 13 umowy zawarto zapis, ze
kredyt moze by¢ wielokrotnie przewalutowany, przy czym w przypadku przewalutowania z waluty wymienialnej na
zlote nie przewidziano prowizji. Warunki przewalutowania wynikaja z zapiséw regulaminu kredytéw hipotecznych i
budowlanych z dnia 21 sierpnia 2008r. stanowiacego czesé sktadowa umowy ( §39). Z § 37 regulaminu wynika takze
sposéb obliczania wysoko$ci raty kapitalowo — odsetkowej przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty okre§lonego w
tabelach kursowych Banku.

Zawarcie umowy poprzedzone zostalo przez powodow analiza rynku i przedstawieniem najkorzystniejszej oferty przez
(...). Powdd jest z wyksztalcenia finansista, w dacie zawarcia umowy pracowal w (...) sp. z0.0. na stanowisku dyrektora
ds. finansowych oraz gldbwnego ksiegowego i czlonka zarzadu z wynagrodzeniem powyzej $redniej krajowej. Powddka
sprawowala opieke nad dzie¢mi i uzyskiwala minimalny doch6d w formie Doradztwo (...). Powodowie poszukiwali
mozliwo$ci finansowania budowy domu jednorodzinnego, majac wiedze odnosnie istniejacych na rynku produktow
bankowych z rozr6znieniem na kredyty walutowe i zlotowe. Malzonkowie mieli zdolno$é¢ kredytowa dla pozyskania
kredytu w zlotych. W (...) otrzymali nawet symulacje takiego kredytu, na ktory sie nie zdecydowali z uwagi na
wyzsze oprocentowanie przekladajgce sie na wysoko$¢ raty. Uzyskali takze informacje odnoénie wysokos$ci kapitatu
mozliwego do uzyskania w przeliczeniu na franki szwajcarskie, prognozowanej raty kredytu, wysoko$ci §wiadczen
ubocznych oraz zapewnienie, ze waluta jest stabilna a kredyt bezpieczny. Otrzymali takze materialy informacyjne.
Powod dysponowal podstawowa wiedza z zakresu bankowosci, finanséw czy parametréw zwigzanych z ustalaniem
stawek referencyjnych LIBOR czy WIBOR, rozumial mechanizm przeliczania wysoko$ci zobowigzania na walute
polska po obowigzujacym kursie rynkowym przy zastosowaniu tabel kursowych Banku. Zwazywszy na szerokie
upowszechnienie kredytéw walutowych, w zaufaniu do instytucji Banku oraz w przekonaniu o stabilnoéci rynku
walutowego powodowie zdecydowali sie zaakceptowac ryzyko kursowe i podpisa¢ umowe. Strona otrzymala projekt
umowy przed jej podpisaniem, celem zapoznania sie wcze$niej z jej wzorem. W dacie zawarcia umowy pracownik
Banku odczytal i wytlumaczyl powodom najwazniejsze punkty. Nie stosowano presji czasu. Powodowie mieli
mozliwo$¢ zadawania pytan w celu wyrazenia §wiadomej zgody na warunki umowy. Nie dopytywali o sprawy zwigzane
z ustalaniem kursu waluty pozostajac w przekonaniu, ze ustalona pierwotnie wysoko$¢ raty bedzie zblizona w calym
okresie kredytowania, a ewentualne roznice beda niewielkie. Nie oczekiwali takze wieloletnich symulacji zwigzanych z
ksztaltowaniem sie rynku walutowego na przestrzeni lat przed zawarciem umowy. Zgodzili sie dobrowolnie na zapisy
umowy przygotowanej przez Bank. Umowa zostala zawarta w dniu 29 pazdziernika 2008r na maksymalny okres 30 lat
do 2038r. W chwili zaciagania zobowigzania kurs franka szwajcarskiego nieznacznie przekraczal 2 zl. Zar6wno wyplata
transzy kredytu (w 2008 2010) jak i rat kapitalowo — odsetkowych byly poczatkowo obliczane w oparciu o kurs franka
okreslony tabelami Banku, do roku 2014 w wysoko$ci nieznacznie odbiegajacej od $redniego kursu NBP (kurs kupna
przy wyplacie i kurs sprzedazy przy splacie plus marza). Platno$¢ nastepowala automatycznie z rachunku bankowego
powoddéw dedykowanego tej umowie. Powodowie akceptowali taki stan rzeczy, zabezpieczali §rodki na splate raty w
PLN, Bank dokonywat przeliczenia po kursie sprzedazy waluty i pobieral tak ustalong rate kapitalowo - odsetkowa.
Taki stan rzeczy istnial do czasu zmian na rynku walutowym, kiedy warto$¢ franka szwajcarskiego zaczela rosnac.
Wtedy warunki splaty kredytu staly sie dla powodéw coraz bardziej niekorzystne. Chcac zminimalizowaé skutki tego



stanu rzeczy powodowie podjeli decyzje o przejSciu na splate w walucie kredytu czyli (...). Szczegdly doprecyzowano
aneksem z dnia 3 czerwca 2014r. Weze$niej Bank pozyskiwal dodatkowa marze Banku z tytutu réznicy w cenie nabycia
waluty i sprzedazy.

Strona powodowa szkody upatruje jednak w znacznym wzroScie wartoéci franka wobec zlotego w toku realizacji
umowy. W zwiazku z doniesieniami medialnymi i pojawiajacymi sie watpliwoSciami odno$nie sytuacji prawnej
zwigzanej z realizacja kontraktu, powodowie zasiegneli porady prawnej a nastepnie pismem z dnia 10 listopada 2020r.
pelnomocnik powodow wystapil do pozwanego z zadaniem uznania przedmiotowej umowy za niewazna i zaplaty kwot
uiszczonych przez powodow w toku jej realizacji. Bank nie uwzglednil roszczen, o czym poinformowat pismem z dnia
8 stycznia 2021r.

W rozwazaniach Sad Okregowy nie mial watpliwosci co do statusu powodow jako konsumentéw. Podkreslil, ze
przedmiotem kontroli pod katem abuzywnoSci s postanowienia umowne pod wzgledem normatywnym i dokonat
rozroznienia na klauzule ryzyka walutowego oraz klauzule kursowe, inaczej spreadowe lub r6zni¢ kursowych, czyli
okreslajace, w jaki sposob ustalana bedzie warto$é waluty obcej na potrzeby operacji zwiazanych przeliczeniem przy
wyplacie i splacie kredytu. Sad I instancji podkreslil, ponadto, ze prawo unijne i prawo krajowe nie sprzeciwia sie
stosowaniu klauzul indeksacyjnych w umowach kredytu.

Wryrazit poglad, ze strony wigzala umowa kredytu walutowego , co pozwala na kwestionowanie jedynie klauzuli
kursowej w opisanym wyzej znaczeniu, gdyz podstawy do jej ustalenia nie sa okreSlone w sposob obiektywny i
transparentny. Spelnione zostaly takze pozostale przeslanki z art. 385" § 1 k.c. Postanowienia umowy i regulaminu
nie okreslaly precyzyjnie podstawy do ustalenia rzeczywistej wysoko$ci §wiadczen kredytobiorcy, w sposéb mozliwy
do ustalenia bez decyzji Banku. Brak bylo bowiem wskazania, na podstawie jakich kryteriow pozwany ustala kursy
wymiany zaré6wno w chwili uruchomienia kredytu, jak i splaty poszczego6lnych rat. Taki mechanizm jest sprzeczny
z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta. O poziomie podlegajacego wyplacie kredytu oraz o
wysoko$ci raty konsument dowiaduje sie post factum, po podjeciu odpowiedniej sumy z jego rachunku shuzacego
obstudze zaciagnietego kredytu. Sad I instancji podkreslil, Ze do uznania za niedozwolong klauzule umowna wystarczy
hipotetyczna mozliwoé¢ ksztaltowania wysoko$ci zobowiazania przez Bank, niekonieczne jest wykazanie, ze tabel
kursowe dalece odbiegajg od wartoéci rynkowych.

Sad Okregowy wyrazil poglad, ze nowelizacja ustawy Prawo bankowe dokonana ustawg z dnia 26 sierpnia
2011 r. zmierzala do utrzymania funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad, a
zatem abuzywno$¢ analizowanych klauzul kursowych zostala juz wowczas wyeliminowana. Przepisy tzw. ustawy
antyspreadowej potwierdzily bowiem, ze polskie prawo zezwala na zawarcie z konsumentem uméw o kredyt
indeksowany lub denominowany do waluty obcej, to jest takich , w ktérych ryzyko kursowe ponoszone jest przez
kredytobiorce.

Rozwazajac skutki stwierdzenia abuzywnosci klauzuli kursowej, Sad Okregowy zaznaczyl, ze powodowie
poinformowani o mozliwych roszczeniach Banku podtrzymali zgdania pozwu, w tym zadanie zasadzenia na ich rzecz
kwot $wiadczonych w wykonaniu umowy i nie objeli swoim zadaniem rozliczenia kontraktu po wykluczeniu klauzuli
kursowe;j.

Zdaniem Sadu a quo, klauzula kursowa nie zostala indywidualnie uzgodniona z konsumentem (art. 385" § 1i 3 k.c.).
Ksztaltuje ona obowigzki i uprawnienia konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz narusza jego
interesy. Powolujac sie na wyrok (...) z 21 grudnia 2016 r. w potaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15,
F. N.iin. przeciwko (...), pkt 61 - 62 Sad Okregowy wskazal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w
ten sposob, ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nie istniejacy, tak by nie
wywolywal on skutkdw wobec konsumenta. W zwigzku z tym sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego
warunku powinno mieé co do zasady skutek w postaci przywrdcenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej
znajdowalby sie on w braku rzeczonego warunku. Chodzi wylacznie o sposéb przeliczenia pozwalajacy na ustalenie
wartosci rynkowej waluty skoro wola konsumentéw bylo korzystanie z preferencyjnego oprocentowania kredytow



walutowych a jednocze$nie pozyskanie Srodkow w zlotych i splata w tej walucie. W ocenie Sadu I instancji stosownym
przepisem dyspozytywnym bedzie art. 358 § 2 k.c. W realiach sprawy nie doszlo jednak do ustalenia wysoko$ci réznicy
pomiedzy kursem Banku a §rednim kursem NBP z braku zadania w tym zakresie, a zgodnie z art. 321 k.p.c. Sad nie
moze orzeka¢ ponad zadanie.

W dalszych wywodach Sad Okregowy wskazal, ze nie ma potrzeby poszukiwania przepisow dyspozytywnych
zastepujacych pozostale warunki umowy, gdyz kredyt powodéw jest kredytem walutowym, wybranym przez powodow
$wiadomie i z pelng orientacja w zakresie sposobu realizacji umowy, o czym $wiadczy bezkonfliktowe wykonywanie
umowy do czasu zmiany sity nabywczej zlotego do (...). Sad I instancji akcentowal dodatkowo obowiazki powodow
jako konsumentéw i ich wole wyboru kredytu denominowanego tanszego w obstudze. Zdaniem Sadu a quo, z tej
réznic w kosztach obshlugi kredytu walutowego i zlotowego powodowie powinni wyprowadzi¢ wniosek, ze ponoszenie
ryzyka walutowego stanowi istote natury kredytow walutowych oraz indeksowanych do (...). Ponoszenie tego ryzyka
walutowego nie naruszalo w chwili zawarcia umowy interesu kredytobiorcy, gdyz w zamian za ponoszenie tego ryzyka
strona otrzymala nizsze oprocentowania kredytu zalezne od wskaznika LIBOR. Swiadomy i krytyczny konsument
powinien wzigé pod uwage zar6wno korzyS$ci wynikajace z niskiego wowczas oprocentowania, jak i ryzyko wynikajace
z wyrazenia zadluzenia w walucie obcej. Jednocze$nie Sad uznal, Ze nie zostala spelniona podstawowa przestanka z
art. 385 ' § 1 k.c. , gdyz postanowienia kwestionowana przez powodéw naleza do przedmiotowo istotnych, a zostaly
sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Sad Okregowy wyrazil poglad, ze przyczyna sporu jest znaczna zmiana wartoSci zlotego do (...) w toku realizacji
umowy, a gdyby nie doszlo do tej sytuacji to zaden kredytobiorca w podobnej sprawie nie wystapilby z roszczeniem na
podstawie przepiséw o niedozwolonych klauzulach umownych. Ponadto ingerencja w tre§¢ umowy postulowana przez
powodoéw , oznaczataby korzySci dla kredytobiorcow uzyskiwane kosztem innych uczestnikéw rynku finansowego i
bylaby to dyskryminacja kredytobiorcow w PLN.

Podkreslit takze, ze strony, pomimo duzej aktywnosci Sadu zwigzanej z ukierunkowaniem na zawarcie ugody, nie
doszly do porozumienia. Strona powodowa kategorycznie podtrzymata stanowisko procesowe zadajac zwrotu swojego
Swiadczenia w calo$ci, mimo braku splaty pozyczonego kapitatu.

Zdaniem Sadu Okregowego, zwazywszy charakter zadania (zarzut sprzecznoéci z dobrymi obyczajami i razace
naruszenie swoich intereséw) strona powodowa podkreéla wylacznie istnienie swojego interesu zapominajac o
robwnowadze kontraktowej i wynikajacej stad zasadzie ,czystych rak”. Zasada ta polega na tym, ze ochrony
przewidzianej w art. 5 k.c. moze zada¢ jedynie ten, kto sam postepuje nienagannie. Odmowa skorzystania z
prawa podmiotowego wymaga oczywiscie ostrozno$ci i moze dotyczy¢ jedynie okolicznoSci wyjatkowo razacych
i nieakceptowanych ze wzgledow aksjologicznych. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad powyzszy jest
przyjmowany juz od dawna, bowiem juz w uchwale z dnia 27 czerwca 1985 r., III PZP 10/85 (OSNC 1985 Nr 11,
poz. 164) stwierdzono, ze ten, kto sam narusza prawo i zasady wspdlzycia spolecznego nie moze powolywaé sie na
okoliczno$ci przemawiajace za jego ochrona.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad I instancji uznal, ze umowa zostala waznie zawarta i jest wiazaca. Wylaczenie z tego
stosunku prawnego klauzuli kursowej jest mozliwe i nie wplywa na wazno$¢ zobowigzania. W takim wypadku nalezy
zastosowac przepis art. 69 ust. 3 Prawa bankowego w brzmieniu nadanym mu na mocy tzw. ustawy antyspreadowej
oraz zastapi¢ postanowienie abuzywne przepisem dyspozytywnym art. 358 § 2 kc w sposéb wskazany w orzeczeniu
C-26/13 K. i C-260/18 D.. Wobec braku zadania w tym zakresie strony winny samodzielnie uregulowa¢ te kwestie
badz domagact sie ochrony prawnej na drodze sadowej (brak rei iudicatae). Niewykluczone jest takze domaganie sie

zmiany kontraktu na podstawie art. 357" kodeksu cywilnego.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. zuwagi na przedmiot sprawy, niejednolite orzecznictwo w tej materii
i nier6wnowage procesowa stron.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyli apelacjq powodowie w calos$ci, zarzucajqc:



I. naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy tj. art. 233
§ 1 k.p.c. poprzez dokonanie wadliwej oceny dowodow z zeznan powodow na okolicznosci
oswiadczen zawartych we wniosku kredytowym oraz toku zawierania przedmiotowej umowy,
co skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych sprawy, co do wythumaczenia mechaniki
kredytu denominowanego w walucie obcej i informacji na temat ryzyka kursowego zwiqzanego
z zaciggnieciem kredytu denominowanego w walucie obcej, skutkujgce przyjeciem przez Sad
pierwszej instancji, ze powodowie w sposob rzetelny i prawidlowy zostali poinformowani
o ryzykach zwigzanych z zaciggnieciem kredytu denominowanego w walucie obcej oraz
mieli nalezytq wiedze co do ryzyka kursowego zwigzanego z przedmiotowym kredytem
denominowanym w walucie obcej.

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

1. naruszenie art. 65 §1i§ 2 k.c. poprzez dokonanie przez Sad pierwszej instancji wadliwej wykladni o§wiadczen
woli stron i tym samym bledna ocene tre$ci umowy kredytowej - umowa kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 29
pazdziernika 2008 roku, a tym samym przyjecie przez Sad pierwszej instancji, ze przedmiotowa umowa nie stanowi
w istocie kredytu zlotowego;

2. naruszenie art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe oraz art. 69 ust. 2
prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1 k.c. przez niewlaéciwe zastosowanie oraz bledng wykladnie skutkujace
uznaniem, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 29 pazdziernika 2008 roku jest wazna i skuteczna, pomimo,
Ze nie zawiera elementéw konstytutywnych umowy kredytu.

W tym zakresie apelujacy zarzucili Saqdowi pierwszej instancji btedna wykladnie polegajaca na mylnym zrozumieniu
tresci zastosowanego przepisu i bledne ustalenie poje¢ prawnych tj.:

a) poprzez niedostrzezenie sprzeczno$ci umowy z prawem powszechnie obowigzujacym, w zakresie, w jakim umowa
nie okresla essentialia negotii umowy kredytu, tj. terminéw i sposobu oddania kwoty kredytobiorcy;

b) bledne przyjecie, iz przedmiotowa umowy zostala sporzadzona w spos6b speliajacy wymogi art. 69 ust. 1 pr.
bankowego - mimo, ze postanowienia umowy powodowaly:

« iz powodowie nie nabywali prawa do dysponowania kwota Srodkéw wskazanej w umowie jako kwoty kredytu,

« powodowie w dniu zawierania umowy nie znali kwoty, jaka otrzymaja (zostanie im udostepniona) tytulem
kredytu.

3. naruszenie art. 353 (1) k.c. w zw. z art. 58 k.c. poprzez ich niezastosowanie, a tym samym pominiecie
przez Sad I instancji okolicznoéci, ze warunki zawartej przez powodéw ze strong pozwana umowy tak dalece nie
pozwalaja na okreslenie wielko$ci Swiadczenia jednej z zobowiazanych stron, co prowadzi do znieksztalcenia stosunku
obligacyjnego, a tym samym koliduje to z jego natura, niezastosowanie przez Sad wyzej wymienionych artykulow w
spos6b prawidlowy skutkowalo wadliwym przyjeciem, ze przedmiotowa umowa jest wazng czynnoS$cig prawna;

4. naruszenie art. 353 (1) k.c. oraz art. 69 pr. bankowego w zw. z art. 58 k.c. poprzez ich niezastosowanie,
a tym samym przyjeciem przez Sad I instancji okoliczno$ci, Ze Bank nie przerzucit na slabsza strone kontraktu
w wyniku wykorzystania swojej przewagi kontraktowej calosci ryzyka kursowego, przy jednoczesnym stwierdzeniu
braku niedopelnieniu przez pozwanego obowiazkéw informacyjnych, niezastosowanie przez Sad wyzej wymienionych
artykulow skutkowalo wadliwym przyjeciem, ze przedmiotowa umowa jest wazna czynno$cia prawng;

5. naruszenie art. 385 (1) § 1-4 k.c. w zw. z art. 58 k.c., poprzez bledna wyktadnie polegajaca na nieustaleniu,
ze w konsekwencji uznania za klauzule o charakterze niedozwolonych w § 37 ust. 1 i 2 Regulaminu w zwiqzku



z zapisami umowy (miedzy innymi § 4 ust. 1), przedmiotowa umowa nie moze by¢ dalej wykonywana po
eliminacji wyzej wymienionych cze$ci umowy kredytu hipotecznego;

6. naruszenie art. 4 i art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2011 r. o zmianie ustawy- Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw (dalej ,,Nowela") w zwiqzku z art. art. 358 § 2 k.c. poprzez bledng
wykladnie przepisow powodujaca bledng ocene skutkow w/w regulacji na plaszczyznie oceny abuzywnosci spornych
postanowien przedmiotowej umowy kredytu oraz bezzasadne uznanie, ze w Swietle tej regulacji doszlo do usuniecia
istniejacego wezeéniej stanu abuzywnoSci ww. postanowien.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniesli o zmiane w caloéci zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa
w caloSci zgodnie z Zadaniem pozwu oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw kosztoéw zastepstwa
procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie oraz o zasadzenie od powodéw kosztéw postepowania
apelacyjnego, a ewentualnie - w przypadku uwzglednienia apelacji wniést o zastrzezenie w wyroku, ze zaplata
zasgdzonej nalezno$ci w zakresie poszczegbdlnych kwot odpowiadajgcych wysokosci kolejnych rat kredytowych
skladajacych sie na roszczenie strony powodowej nastapi w walucie polskiej wedtug kurséw Srednich (...) oglaszanych
przez NBP obowiazujacych kazdorazowo w dniach uiszczenia na rzecz pozwanego przez strone powodowa kazdej z rat
kapitalowo — odsetkowych skladajacych sie na kwote zadang w apelacji.

W pi$mie procesowym z 7 lipca 2023 roku (data wplywu) pelnomocnik pozwanego powolujac sie na art. 496 w
zw. z art. 497 k.c. podniost ewentualny zarzut zatrzymania $wiadczenia, ktére w razie uwzglednienia roszczenia
objetego powbdztwem przystugiwalo bedzie stronie powodowej od pozwanego, do czasu zaoferowania pozwanemu
zwrotu $wiadczenia w postaci kwoty kredytu (w wysokoS$ci 228.969,99 z1) wyplaconego stronie powodowej, wskazujac
na skorzystanie przez pozwanego z prawa zatrzymania, poprzez zlozenie powodom o$wiadczenia o charakterze,
materialnoprawnym z dnia 14 czerwca 2023 roku, przez pelnomocnika pozwanego (o$wiadczenia k. 456 i 459).

Sad Apelacyjny akceptuje i przyjmuje za wlasne bez potrzeby ich ponownego przywolania
ustalenia faktyczne Sqdu I instancji co do faktu zawarcia umowy kredytu z dnia 29 pazdziernika 2008 r.
oraz postanowien tej umowy i Regulaminu kredytéw hipotecznych i budowalnych obowigzujacego w dacie zawarcia
umowy, wyksztalcenia powoda i wykonywanych przez oboje powodéw zawodow, przyczyn poszukiwania przez nich
kredytu i motywow wyboru kredytu denominowanego oraz przekazanych im przed podpisaniem umowy informacji
dotyczacych wysokoSci kapitalu mozliwego do uzyskania w przeliczeniu na (...), prognozowanej raty krety, wysokosci
$wiadczen ubocznych i zapewnienia pracownikéw Banku, ze waluta jest stabilna a kredyt bezpieczny ,a takze ustalenia
dotyczace zawarcia aneksu z dnia 3 czerwca 2014 r. oraz przyczyn ztozenia przez powoddw reklamacji i sposobu jej
zalatwienia przez pozwanego.

W oparciu o dowody zebrane w postepowaniu przed Sqdem I instancji oraz przeprowadzone w
postepowaniu apelacyjnym, Sqd Apelacyjny odmiennie i dodatkowo ustala co nastepuje:

W dniu 10 pazdziernika 2008 r. powodowie podpisali przygotowany prze Bank druk ,O$wiadczenia o
ponoszeniu ryzyka walutowego i/lub ryzyka zmiennej stopy procentowej dla kredytéw hipotecznych/budowlanych
i konsolidacyjnych/pozyczek hipotecznych”. W tresci tego o$§wiadczenia znajduje sie stwierdzenie, ze pracownik
Banku przestawil im ,,oferte kredytu hipotecznego/budowlanego/konsolidacyjnego/pozyczki hipotecznej” w zlotych
i w walucie wymienialnej, a po zapoznaniu sie z oferta powodowie dokonali wyboru oferty kredytu/pozyczki w
walucie wymienialnej , majac pelng $wiadomosé, ze w okresie obowiazywania umowy moze nastapié¢ wzrost kursu
waluty kredytu/pozyczki, co spowoduje ,,...podwyzszenie kwoty kredytu/pozyczki/odsetek/kwoty raty kapitalowo —
odsetkowej przypadajacej/przypadajacych do splaty, okreslonej/ okre§lonych w zlotych”. O$wiadczenie zawiera tez
potwierdzenie otrzymania informacji o ,...kosztach obstugi kredytu/pozyczki w przypadku niekorzystnej zmiany
kursu waluty”. Mimo instrukeji ,niepotrzebne skresli¢” o§wiadczenia podpisane przez powodow nie zawierajg zadnych
skreslen (o$wiadczenia k 172,172v).



W dniu 14 pazdziernika 2008 r. powodowie zlozyli wniosek kredytowy wskazujac calkowity koszt planowanej
inwestycji na kwote 540.000 zl, a $rodki wlasne juz zaangazowane w budowe domu na kwote 270.000 z} i deklarujac
zainwestowanie dalszych Srodkéw wlasnych w wysokoSci 70.000 z. Wnioskowali o kredyt w wysokoéci 200.000 zl,
jako walute kredytu wskazali (...) . We wzorcu wniosku byla juz wypeliona drukiem pozycja w pkt V. ppkt 14 ze
wskazaniem, ze kredyt bedzie splacany w PLN (wniosek kredytowy k 146).

Zgodnie z § 17 pkt 1 umowy w sprawach w niej nieuregulowanych zastosowanie mial Regulamin kredytu hipotecznego
i budowlanego (umowa k 40 v).

W § 15 ust. 2 Regulaminu przewidziano obowiazek zlozenia przez wnioskodawce o$wiadczenia, ze zostal
poinformowany o ponoszeniu ryzyka walutowego i ryzyka zmiennej stopy procentowej na etapie skladania wniosku
kredytowego.

Zgodnie z § 37 ust. 1 Regulaminu kredytu w walutach wymienialnych byly wyplacane w zlotych, przy zastosowaniu
kursu kupna waluty obowigzujacego w Banku w chwili wyplaty.

Warunkiem przewalutowania kredytu bylo zlozenie wniosku przez kredytobiorce lub wystgpienie z taka propozycja
przez Bank i podpisanie aneksu do umowy. Przewalutowanie nastepowalo po kursach obowiazujacych w Banku w
dacie podpisania aneksu (§ 39 Regulaminu) ( regulamin 56 -63).

Umowa kredytu i Regulamin kredytu hipotecznego i budowlanego nie zawieraja definicji kursu kupna i kursu
sprzedazy waluty ,,obowiazujacego w Banku”, ani sposobu ich ustalania (bezsporne).

W chwili zawierania spornej umowy kredytu powodowie dzialali w zaufaniu do (...) S.A jako banku panstwowego.
Nie mieli mozliwo$ci negocjowania warunkéw umowy, gdyz byly gotowe wzory. Nie sprawdzali kurséw historycznych
(...) i nikt nie przedstawil im symulacji takich kurséw. Powodowie nie mieli wiedzy, jak mial by¢ ustalany kurs waluty
przez Bank. Nikt nie przedstawil im symulacji zwiazanej z tym, jak bedzie sie ksztaltowac ich zobowiazanie w sytuacji
wzrostu kursu waluty i nie informowal o tym, ze wzro$nie kapital do splaty i rata. Nie uprzedzano ich o ryzyku zmian
na rynku walutowym. Powdd w dacie zawierania umowy nie zajmowal sie sprawami zwigzanymi z kursami walut czy
prawem bankowym. Aktualnie zastrzezenia powodow budzi fakt, ze Bank pobieral spread walutowy (marze z powodu
r6znic kursowych) oraz to, ze po 12 latach splaty majg do splaty duzo wyzsza kwote niz kwota uruchomionego kredytu
(zeznania powoda i zeznania powddki — protokél rozprawy k 339v w zwiazku z protokolem rozprawy k 328v — 329,
protokoly elektroniczne utrwalone na plytach CD k330 i 341).

Uchwala nr 127/ (...) z dnia 27 lipca 2006 r. zarzad (...) S.A. wprowadzil m.in. ,Instrukcje kredytowania klientow
detalicznych”. Z jej treSci nie wynika , na jakim etapie ubiegania sie o kredyt pracownik banku mial obowigzek
informowania klienta o ryzyku walutowym oraz jakie informacje powinien w tym zakresie przedstawi¢ klientowi,
natomiast w § 21 ust. 3 przewidziano obowigzek przedstawienia klientowi druku o$wiadczenia, ze zostal on
poinformowany m.in. o ryzyku walutowym (uchwala wraz z wyciggiem z informacji k 217 — 219).

W dniu 29 pazdziernika 2008 roku strony zawarly umowe ramowa nr (...), ktorej przedmiotem bylo okreslenie
warunkéw zawierania i realizacji transakcji rynku finansowego obejmujgce transakcje wymiany walutowej z
zastosowaniem negocjowanego kursu waluty — FX S. , obejmujacego w szczegolnosci rozliczenia z tytulu uruchomienia
kredytu/splaty kredytu/ przewalutowania kredytu/ splaty odsetek o kredytu/ transakcji kupna. Zawierajac tego
rodzaju transakcje klient dzialal we wlasnym imieniu, samodzielnie podejmujac decyzje inwestycyjne, akceptowal
fakt , iz bank nie dziala na rzecz klienta jako powiernik lub doradca i rozumie i wyraza zgode na warunki i ryzyko
zwigzane z zawieranymi transakcjami. Klient zawierajacy transakcje miat dziala¢ w ramach limitu przyznanego przez
Bank. W sprawach nieuregulowanych zastosowanie mialy postanowienia ,,0gélnych warunkéw zawierania i realizacji
transakcji rynku finansowego w (...) S.A.” (umowa ramowa k. 185 i 185 verte)



Rozliczenie transakcji mialo by¢ dokonywane zgodnie z poszczegbélnymi Regulaminami Transakcji, za posrednictwem
rachunkéw (§ 10 ust 1 Ogdlnych warunkow zawierania i realizacji transakeji rynku finansowego w (...) S.A; § 5 ust
1 UMOWy ramowe;j)

Umowa ramowa byla jednym z wielu dokumentoéw, ktory przedstawiono powodom do podpisania przy zawieraniu
umowy kredytu. W tym okresie powodowe nie dokonywali zadnych innych transakcji walutowych z Bankiem.
Powodowie nie otrzymali Ogo6lnych warunkéw zawierania i realizacji transakcji rynku finansowego oraz regulaminu
do umowy ramowej. Nie byly podejmowane z ich udzialem zadne dodatkowe czynnoéci w zwigzku z umowa ramowa,
nie byly ustalane limity transakcyjne, hasla czy osoby dealera. Nie uczestniczyli aktywnie w ustalaniu kursu wyplaty
kredytu, nie dzwonili do zadnego dealera, nie prowadzili zadnych negocjacji co do wysokosci kursu, po jakim kredyt
zostal uruchomiony. Nigdy nie ustalali takze kursu splat rat kredytu. Ich rola ograniczyla sie do dyspozycji wyplaty
kredytu. W momencie skladania przez powodéw pisemnej dyspozycji uruchomienia transzy kredytu w tresci tego
dokumentu nie byt wskazany kurs wymiany. Powodowie nie czynili takze w tych dokumentach adnotacji o tym, ze
kurs jest negocjowany. Z samg umowa ramowag powodowie zapoznali sie w momencie jej podpisywania (zeznania
powoddéw — protokot rozprawy apelacyjnej z 25 wrze$nia 2023 roku - 00:05:40 — 00:30:00 min nagrania - k 484v,
plyta k.486, dyspozycje wyplaty k 181, 183).

Powodowie podpisali datowany na 4 kwietnia 2011 r. pochodzacy od pozwanego dokument zatytulowany , Informacja
o kosztach obstugi kredytu hipotecznego/budowlanego w przypadku niekorzystanej dla kredytobiorcy zmiany kursu
waluty/stopy procentowej/wzrostu spreadu walutowego/ cen zabezpieczenia” (k 213).

W aneksie nr (...) do umowy kredytu zawartym w dniu 3 czerwca 2014 r. w § 4 wskazano zasady ustalania przez Bank
kurs6w kupna i kurséw sprzedazy walut obcych (aneks k 209 -210).

Powodowie zlozyli pozwanemu w dniu 10 listopada 2020 roku reklamacje, w ktorej wniesli o zwrot w terminie 7 dniu
od otrzymania reklamacji kwoty 70.208, 25 zl oraz 23.541,31 CHF oraz uznania przedmiotowej umowy za niewazng
(reklamacja k. 45 i 45 verte). Reklamacja wplynela do Banku w dniu 13 listopada 2020 roku (adnotacja pocztowa k.
47).

W okresie od dnia 29.10.2008 roku do 2.11.2020 roku powodowie dokonali wplat na rzecz Banku tytulem splaty rat
kredytu oraz innych oplat i nalezno$ci w kwocie 70.208,25 zl oraz 23.541,31 CHF (zaswiadczenie k. 50-55).

Powyzszych ustalen Sad Apelacyjny dokonal na podstawie powolanych dokumentéw oraz zeznan powoddéw uznajac
powyzsze dowody za wiarygodne.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja powodow skutkowala zmiang wyroku i uwzglednieniem powddztwa, choé nie wszystkie podniesione w niej
zarzuty okazaly sie zasadne.

W ocenie Sadu Apelacyjnego , skarzacy trafnie zarzucaja Sadowi I instancji naruszenie przepisu prawa procesowego
tj. art. 233 § 1 k.p.c. przy ocenie zeznan powodéw oraz dokumentéw w postaci ich o§wiadczen , wniosku kredytowego
i samej umowy kredytu, z ktérych Sad I instancji wyprowadzil ostatecznie wniosek o rzetelnym i wyczerpujacym
pouczeniu powodo6w o ryzyku walutowym zwigzanym z zawierang umowa, a w kazdym razie o ich pelnej wiedzy w tym
zakresie wynikajacej takze z wyksztalcenia i osobistych przymiotoéw powoda.

Z cala pewnoscig tego rodzaju okolicznoSci nie wynikaja z wlasciwie ocenionych zeznan powodow. Przeciwnie, powdd
wskazywal, ze nie przedstawiono im zadnych symulacji historycznych kurséow (...), ani tez symulacji dla oferowanego
kredytu denominowanego obrazujacej jak ksztaltowac sie bedzie ich zobowigzanie w sytuacji wzrostu kursu waluty.
Nie zostalo im takze przedstawione ryzyko istotnego wzrostu kursu (...). Natomiast konsumenci byli utwierdzani
w wyborze kredytu denominowanego jako bezpiecznego, opartego na stabilnej walucie. Odmiennych wnioskéw nie
sposob wywiesé z wniosku kredytowego, lakonicznego zapisu § 4 ust. 1 umowy, czy sporzadzonego na druku Banku



o$wiadczenia z dnia 10 pazdziernika 2008 r., ktérego tre$¢ — pozbawiona koniecznych skreslen — w zadnym razie
nie pozwala odtworzy¢, jakie informacje zostaly powodom rzeczywiscie przekazane. Warto wreszcie zwroci¢ uwage,
iz nawet z tre$ci obowiazujacej w dacie zawarcia umowy kredytu , Instrukeji kredytowania klientéw detalicznych” nie
wynika, na jakim etapie ubiegania sie o kredyt i jakie informacje zwigzane z ryzykiem walutowym pracownik Banku

hipotetycznie zobligowany byl przedstawi¢ klientom. O relewantnym prawnie dla oceny przeslanek z art. 385 " k.c.
dopekieniu obowigzkéw informacyjnych przez pozwanego z cala pewnoscia nie §wiadczy tez datowana na 4.04.2011
r. ,Informacja o kosztach obstugi kredytu hipotecznego/budowlanego w przypadku niekorzystanej dla kredytobiorcy
zmiany kursu waluty/stopy procentowej/wzrostu spreadu walutowego/ cen zabezpieczenia”, gdyz dokument ten
zostal sporzadzony i wreczony powodom kilka lat po zawarciu umowy.

W tym stanie rzeczy, w oparciu o zebrane w sprawie dowody Sad Apelacyjny dokonal odmiennych i uzupelionych
ustalen faktycznych dotyczacych obowigzku informacyjnego Banku oraz rzeczywistych danych przedstawionych
powodom na etapie zawierania umowy kredytu.

Przechodzac do oceny zarzutéw naruszenia prawa materialnego w pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$¢ do tych
argumentow apelacji, za pomoca ktorych skarzacy staraja sie wykazaé¢ bezwzgledna niewaznoé¢ umowy kredytu.

Sad Apelacyjny nie podziela tej grupy zarzutéw wskazujacych na naruszenia przepiséw art. 353" k.c. w zwigzku z art.
58 k.c. i oraz art. 69 ust. 1i 2 ustawy Prawo bankowe.

Analize powyzszych zarzutdw poprzedzi¢ wyjasnieniem, ze wbrew stanowisku pozwanego Sadu I instancji omawiany
kredyt nie ma charakteru walutowego, co powodowie trafnie zarzucajg z odwolaniem do art. 65 § 11 2 k.c. Umowa
kredytu z dnia 29 pazdziernika 2008 r. nie przewidywala mozliwoéci wyplaty kredytu w (...), co wyraznie wynika
z § 37 ust. 1 Regulaminu kredytu hipotecznego i budowlanego, stanowiacego na zasadzie odeslania z § 17 pkt 1
umowy kredytu jej integralng cze$é. Z ust. 2 § 37 powolanego Regulaminu oraz § 4 ust. 1 umowy wynika za$ z
kolei, ze wylacznie w walucie krajowej kredyt ma by¢ takze splacany. W orzecznictwie podkresla sie, ze z punktu
widzenia polskiego systemu prawnego mozna wyr6znié trzy rodzaje kredytoéw, w ktorych wystepuje (w roznych rolach)
waluta obca: indeksowany, denominowany i walutowy. W kredycie indeksowanym kwota kredytu jest podana w
walucie krajowej i w tej walucie zostaje wyplacona, ale zostaje przeliczona na walute obca wedlug klauzuli umownej
opartej rowniez na kursie kupna tej waluty obowiazujacym w dniu uruchomienia kredytu, przy czym splata kredytu
nastepuje w walucie krajowej. W kredycie denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a zostaje
wyplacona w walucie krajowej wedlug klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowiazujacym w
dniu uruchomienia kredytu, za$ splata kredytu nastepuje w walucie krajowej. Z kolei w kredycie walutowym kwota
kredytu jest wyrazona w walucie obcej i splata rowniez jest dokonywana w tej walucie. Tylko w tym ostatnim wypadku
roszczenie kredytobiorcy w stosunku do kredytodawcy jest wyrazone w walucie obcej, tj. kredytobiorca moze zadac
od kredytodawcy wyplaty kwoty kredytu w walucie obcej. W dwoch pozostalych wypadkach zadanie kredytobiorcy
w stosunku do kredytodawcy w zakresie spelnienia Swiadczenia (czyli wyplaty kwoty kredytu) dotyczy wylacznie
waluty krajowej (por. wyrok SN z 30 wrze$nia 2020, I CSK 556/18, LEX nr 3126114). Nie budzi watpliwosci, ze
umowa kredytu zawarta przez strony odpowiada opisanej wyzej konstrukcji kredytu denominowanego, a nie kredytu
walutowego. Pomimo okreélenia wysokoSci kredytu w walucie obcej ( (...)), realizacja umowy (wyplata kapitalu
kredytu i splata rat) miala nastepowac wylgcznie w walucie krajowej. Powodowie nie otrzymali i zgodnie z umowa
nie mogli otrzyma¢ §wiadczenia w walucie obcej. Swiadczenie kredytodawey mialo zgodnie z umowa nastapié¢ w
walucie krajowej, a odwolanie sie do warto$ci tego Swiadczenia w (...) mialo jedynie stuzy¢ wyliczeniu wysokosci rat
kredytowych naleznych od kredytobiorcow i ustaleniu oprocentowania kredytu przy wykorzystaniu zmiennej stopy
LIBOR. Brak zatem podstaw , by sporna umowe kredytu kwalifikowa¢ jako kredyt walutowy. W $wietle wniosku
kredytowego oraz zeznan powodéw nie budzi ponadto watpliwosci, ze kredytobiorcy nigdy nie byli zainteresowani
pozyskaniem od kredytodawcy $wiadczenia w walucie obcej. Zgoda powodéw na kredyt odwolujacy sie do waluty
obecnej tj. (...) wynikala z oferowanych przez bank korzystniejszych warunkéw, co do wysokosci rat i oprocentowania.

Sad II instancji stoi na stanowisku, ze sama konstrukcja kredytu denominowanego jest zgodna z przepisami prawa tj.
art. 69 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jedn. Dz.U. z 2021 r. poz. 2439) w brzmieniu



relewantnym z uwagi na date zawarcia przez strony umowy. Wprowadzenie do umowy kredytu klauzuli waloryzacyjnej

nie narusza zasady nominalizmu i zasady swobody uméw z art. 353" k.c., jezeli pozwala na okreélenie koniecznych
przedmiotowo postanowienn umowy kredytowej z art. 69 ustawy z 1997 r. Prawo bankowe (por. wyrok SN z dnia
11 grudnia 2020 r. w sprawie V CSK 382/18, LEX nr 2771344). Ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy -
Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984), czyli tzw. ustawa antyspreadowa,

potwierdzila tylko to, co wezeéniej wynikalo juz z zasady autonomii woli stron (art. 353" k.c.), a mianowicie, ze przed
wejSciem w zycie tej ustawy dopuszczalne bylo zawieranie uméw o kredyt denominowany, jak i indeksowany ( por.
m.in. wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79; wyrok SN z 2 czerwca 2021 r., I(...) 55/21,
LEX nr 3219740). Nietrafne pozostaja oparte na odmiennej ocenie zarzuty apelacji dotyczace naruszenia przepisow
prawa materialnego tj. art. 69 ust. 1i 2 ustawy Prawo bankowe w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy,
za pomoca ktorych skarzacy wywodza, ze umowa o kredyt denominowany nie zawiera elementéw przedmiotowo
istotnych, co winno skutkowa¢ stwierdzeniem jej sprzecznosci z prawem a tym samym bezwzglednej niewazno$ci.

Ponadto wskaza¢ nalezy , ze w ramach wyrazonej w art. 353" k.c. zasady swobody uméw miesci sie przyzwolenie
na faktyczng nieréwno$¢ stron, ktéra moze sie wyrazaé nieekwiwalentnoscia ich wzajemnej sytuacji prawnej (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011 r., II CSK 528/10,LEX nr 794768). Nierobwnomierne rozlozenie ryzyka
osiagniecia korzysci i wysoko$ci S$wiadczen obciazajacych jedna lub obie strony umowy nie moze co do zasady samo
w sobie prowadzi¢ do stwierdzenia, ze czynnoé¢ prawna narusza zasady slusznoéci kontraktowej i jest niewazna z
mocy art. 58 § 2 k.c. Réwniez Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w licznych orzeczeniach analizujacych
mechanizm denominacji kredytu nie zakwestionowal jego zgodno$ci jako takiego z przepisami dyrektywy Rady nr

93/13.

Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 16 maja 2023 r. w sprawie II CSKP 1042/22
(LEX nr 3569562), umowa kredytu denominowanego nie jest, z punktu widzenia jej istotnych cech, sprzeczna
z obowiazujacymi przepisami prawa bankowego oraz natura tego rodzaju stosunku prawnego w kontekscie
zasady swobody umoéw. Takze samo stwierdzenie, ze ryzyko kursowe, wynikajace z mozliwo$ci wzrostu kursu
waluty w przypadku umowy kredytu denominowanego obciaza kredytobiorce, nie jest wystarczajaca przestanka do
stwierdzenia niewazno$ci umowy na podstawie art. 58 § 11ub § 2 k.c., ze wzgledu na jej sprzeczno$é z natura stosunku
umownego (kredytu denominowanego) oraz zasadami wspolzycia spolecznego.

Podkresli¢ trzeba, ze powodowie upatrywali sprzecznoéci spornej umowy z zasada swobody uméw i z zasadami
wspolzycia spolecznego, a takze z przepisami art. 69 ustawy Prawo bankowe w brzmieniu obowiazujacym w
dacie zawarcia umowy, w okolicznoéciach przedstawianych jednoczes$nie na poparcie zarzutow zwigzanych z
niedozwolonym charakterem postanowienn umowy. Za shuszne nalezy uzna¢ stanowisko judykatury , zgodnie z ktérym,

regulacja art. 385" § 1k.c., jako przepis szczegélny uzasadniony potrzeba ochrony konsumentéw, wylacza stosowanie
art. 58 k.c. i przewidzianej w nim sankcji bezwzglednej niewaznosci umowy (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 23
lutego 2022 1.,V ACa 631/20, LEX nr 3337226). Istotnym wsparciem tego stanowiska jest uchwala Sadu Najwyzszego
z dnia 28 kwietnia 2022 r. w sprawie III CZP 40/20 (LEX nr 3337513) , w mys$l ktorej sprzeczne z natura stosunku
prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej sa postanowienia, w ktérych kredytodawca jest upowazniony
do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wladciwej do wyliczenia wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcy oraz
ustalenia wysoko$ci rat kredytu, jezeli z treSci stosunku prawnego nie wynikaja obiektywne i weryfikowalne kryteria
oznaczenia tego kursu. Postanowienia takie, je$li spelniaja kryteria uznania ich za niedozwolone postanowienia

umowne, nie s3 niewazne, lecz nie wigza konsumenta w rozumieniu art. 385" k.c. Poglad ten odnosi sie takze do
postanowien waloryzacyjnych zawartych w umowie kredytu denominowanego.

W rezultacie, w sytuacji kolizji art. 58 k.c. i 385" k.c. nalezy da¢ pierwszenstwo drugiemu z tych przepiséw traktujac
go jako lex specialis w zakresie ochrony konsumenckiej, wzgledem ogoblnych regulacji kodeksowych. W orzecznictwie

trafnie podkre$la sie, ze wynikajaca z art. 385" § 1 k.c. sankcja bezskuteczno$ci klauzuli ma dzialanie ochronne dla
konsumenta i jest dla niego obiektywnie korzystniejsza anizeli sankcja niewazno$ci wynikajaca z art. 58 k.c. Szczego6lna



regulacja dla uméw konsumenckich, w odréznieniu od regul ogblnych, nie przewiduje bowiem mozliwosci oceny, czy
przedsiebiorca bez niedozwolonych postanowien zawarlby dang umowe z konsumentem. W ten spos6b nieuczciwy
przedsiebiorca pozbawiany jest jednego z argumentéw, ktérym moglby sie postuzy¢ w przypadku zastosowania
pierwszenstwa regul ogélnych wynikajacych z art. 58 § 3 k.c., co podwazaloby sens wprowadzenia do porzadku
prawnego ochrony konsumenckiej. Bezskuteczno$¢ klauzuli umownej oznacza bowiem, ze przedsiebiorca co do zasady
ma obowigzek wykonania kontraktu, pomimo tego, ze zostala z niego "usunieta" niedozwolona klauzula. W ten
sposob konsument jest chroniony przed upadkiem calej umowy, a przedsiebiorca ponosi ryzyko stosowania we

wzorcu niedozwolonych postanowien. W konsekwencji przepis art. 385 'k.c. w szerszym zakresie anizeli reguly ogolne
umozliwia realizacje celow dyrektywy, pelniac dodatkowo funkcje prewencyjng oraz wychowawcza, przyczyniajac
sie tym samym nie tylko do ochrony jednostkowego konsumenta, ale takze ogbétu podmiotéw, ktérym przyznano
status konsumenta, zabezpieczajac ich prawa na przyszlo§é. Tym samym, gdy chodzi o sposdb oznaczalnoS$ci
Swiadczen kredytobiorcy, negatywna weryfikacja arbitralnosci i jednostronnoéci dzialan banku powinna odbywacé sie

w plaszezyznie art. 385 ' k.c. Zaréwno brak réwnowagi kontraktowej stron, wyrazajacy sie w mozliwoéci dowolnego
decydowania przez bank o zmianie oprocentowania, jak i odestanie do tabel kursowych, okreélajacych arbitralnie

kursy walut na potrzeby umowy kredytu z udzialem konsumentéw, oceniaé¢ nalezy z perspektywy art. 385" k.c.,

majacego charakter normy lex specialis, w tym przede wszystkim w stosunku do art. 353" k.c. (tak SA w Warszawie w
wyroku z dnia 29 wrze$nia 2022 r., I ACa 256/21, LEX nr 3447231).

Sad Apelacyjny za zasadne uznaje natomiast pozostale zarzuty naruszenia prawa materialnego przedstawione w
apelacji powodow.

Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacymi, ktorzy wskazujac na naruszenie przepisow art. 385 ' k.c. w zwigzku z art. 58 k.c. w
pierwszej kolejnosci wskazuja na abuzywne postanowienia umowy kredytu zawarte w jej § 4 ust. 1 oraz § 37 ust. 11
2 Regulaminu kredytéw hipotecznych i budowlanych.

W realiach sporu nie budzi watpliwoéci status powoddw jako konsumentéw. Zastrzezenia, jakie w tym zakresie
podnosit pozwany, zostaly wyjasnione w ramach zeznan powoda, ktéry wskazal, ze dzialalnoé¢ gospodarcza
zarejestrowal wylacznie w celu tzw. samozatrudnienia. W rzeczywisto$ci nigdy nie prowadzil w domu wybudowanym
czesciowo z kredytowanych $§rodkow zadnej dzialalnoSci gospodarczej. Kredyt stuzyt wylacznie ukoniczeniu budowy
domu mieszkalnego, w ktérym powodowie z dzie¢mi nadal mieszkaja.

Wypada podkreéli¢, ze na gruncie art. 22 ' k.c. status osoby fizycznej jako konsumenta wyznaczany jest w ramach
konkretnej czynnosci prawnej dokonywanej z przedsiebiorca z uwzglednieniem jej rodzaju i celu. W orzecznictwie
podkresla sie, ze dla kwalifikacji osoby fizycznej jako konsumenta nie jest rozstrzygajace to, czy w ogble prowadzi
dzialalno$é gospodarcza lub zawodowa; taki jego status okresla konkretne zdarzenie cywilnoprawne objete hipoteza

art. 22" k.c. Wazny jest zatem charakter czynnoéci prawnej, brak jej bezposredniego powigzania z prowadzong przez
przedsiebiorce dzialalno$cia gospodarcza (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 3 kwietnia 2020 r.,1 ACa 622/18, LEX nr
3044775). Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 czerwca 2012 r. w sprawie II CSK 515/11 (LEX
nr 1231312), przyjete kryterium braku bezposredniego zwigzku miedzy dokonana czynnoscia prawng a dzialalnoécia
gospodarcza lub zawodowa osoby fizycznej stanowi najistotniejsze i najbardziej charakterystyczne wyrdznienie dla
pojecia konsumenta, przeciwstawiane pojeciu przedsiebiorcy. Chodzi tu o bezposredni zwiazek z dziatalnos$cia, ktora
podmiot ten prowadzi samodzielnie, we wlasnym imieniu, przy uwzglednieniu typu i rodzaju czynnos$ci prawnej, jej
przedmiotu, a takze okoliczno$ci towarzyszacych jej zawarciu.

W realiach sporu brak jest okolicznoéci towarzyszacych zawarciu umowy, ktére mialyby wykazaé¢ bezpoéredni
zwigzek udzielenia kredytu z dzialalnoécia gospodarcza powoda. Z uwagi na to, ze kredyt ma charakter celowy,
zamiar okre$lonego wykorzystania Srodkéw pochodzacych z kredytu wynika wprost z umowy i jest rozstrzygajacy.
Wykorzystanie kredytu oznacza oddanie kredytobiorcy §rodkéw pienieznych na okreslony w umowie cel. Oddanie
do dyspozycji Srodkoéw pienieznych ma zapewni¢ kredytobiorcy ich wykorzystanie w spos6b odpowiadajacy jego



interesom uwidocznionych w umowie kredytowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2004 r., IV
CK 437/02). Skoro obowigzkiem banku jest monitorowanie sposobu wykorzystania kredytu, brak uruchomienia
procedury sprawdzajacej stanowi istotng okoliczno$¢é przemawiajaca na rzecz tezy, ze wykorzystanie to bylo zgodne z
celem kredytu okre$lonym w tre$ci umowy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 marca 2022 r., VI
ACa 118/21). Majac powyzsze na uwadze, nalezalo przede wszystkim podkres$li¢, ze pozwany nie podnidsl, iz powod
wykorzystal kredyt niezgodnie z jego przeznaczeniem, ktérym bylo finansowanie budowy domu jednorodzinnego
w miejscowosci K. na dzialce stanowigcej wspotwlasno§é powodéw . W niniejszej sprawie zamiar okre$lonego
wykorzystania kredytu zostal wyartykutowany wprost przed zawarciem umowy i w jej tresci, co powoduje, ze nie bylo
konieczne siegniecie do okolicznosSci towarzyszacych zawarciu umowy, ktére posrednio by zamiar ten definiowaly.
Pozwany nie zdolal jednocze$nie wykazaé okoliczno$ci z chwili zawarcia umowy badz ja poprzedzajacych, ktore
wskazywalyby na to, ze w rzeczywistoSci intencje powoda co do przeznaczenia kredytu byly zwigzane z dzialalnoScia
gospodarcza.

Z dotychczasowych rozwazan wynika juz, ze w toku postepowania pozwany nie zdolat wykazaé, iz w spos6b zrozumialy,
rzetelny i wyczerpujacy poinformowat powodéw o ryzku walutowym zwigzanym z zawarta umowa kredytu.

W orzecznictwie podkresla sie, ze dla wypelienia przez bank obowiazkéw informacyjnych w zakresie obarczenia
konsumenta ryzykiem kontraktowym nie jest wystarczajace odebranie od konsumenta o$wiadczenia o standardowej
treéci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz ze przyjal to do
wiadomoSci i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, mechanizmu
dzialania ryzyka kursowego, wymagalo szczego6lnej starannosci banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen
wigzacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument miat pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych
zawieranej umowy. W takim stanie rzeczy, przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (zob.
wyrok SA w Gdansku z 19 stycznia 2021 r. ,I ACa 505/20, LEX nr 3190312). Chodzilo zatem o przedstawienie
powodom relacji miedzy zlotym a frankiem szwajcarskim w przeszlo$ci oraz prognoz co do ich kurséw na przyszlo§é w
szerokiej perspektywie czasowej. Tylko wowczas kredytobiorca moglby faktycznie ocenié poziom ryzyka towarzyszacy
wieloletniemu zwigzaniu kontraktowemu.

W dacie zawarcia umowy , powinno$¢ udzielenia konsumentowi wyczerpujacych informacji mozna byto wywiesé z

ogodlnych zasad prawa cywilnego oraz z tredci art. 353" k.c. i art. 385 ' k.c. Warto w tym miejscu odwolaé sie do
wyroku Trybunatlu Konstytucyjnego z 26 stycznia 2005 r., w sprawie P 10/04 (OTK-A 2005/1, poz. 7), w ktérego
uzasadnieniu zwrocono uwage, ze regulacje pomiedzy bankiem a jego klientem (konsumentem) cechuje typowy
dla stosunkéw tzw. obrotu mieszanego brak rownowagi wynikajacy z silniejszej profesjonalnej pozycji banku. Jest
powszechnie uznawana w doktrynie prawa prywatnego teza, ze 6w brak rownowagi zwiazany jest z istniejacym
deficytem informacyjnym po stronie kontrahenta profesjonalisty. Jest to zarazem istotny powod, dla ktérego na
profesjonaliste sa nakladane obowiazki informacyjne wobec kontrahenta — konsumenta w znacznie szerszym zakresie
niz na tle typowych relacji umownych. Obowigzki te sa przy tym bardziej rozwiniete i intensywne na tle relacji
dotyczacych wysoko specjalistycznych stosunkéw prawnych, do ktorych bez watpienia naleza ustugi finansowe, a wiec
wszelkie czynnoéci dokonywane z instytucjami finansowymi. Trybunatl podkreslil, ze obowigzek rzetelnej, uczciwej
i wyczerpujacej informacji jako swoisty instrument przywracania rownowagi w relacji konsument — profesjonalista,
moze by¢ poszukiwany w podstawowych zasadach prawa obligacyjnego, nakazujacych respektowanie uczciwodci,
lojalnosci i dobrych obyczajow w obrocie, zwlaszcza na etapie nawiazywania stosunku kontraktowego, ale takze w
zwigzku z jego wykonywaniem (mozna tu wymienié¢ m.in. art. 72, art. 353 ', art. 354, art. 385 " k.c.). W éwietle tych
zasad calkowicie uzasadnione jest oczekiwanie konsumenta uzyskania od profesjonalisty informacji okreslajacych
stopien ryzyka ekonomicznego zwigzanego z dokonywang transakcja. Wylacznie informacja wyczerpujaca i precyzyjna
moze by¢ uznana za odpowiadajaca wymaganym standardom, a wiec umozliwiajaca Swiadome podejmowanie decyzji
o celowoSci nawigzywanej transakcji, co stanowi konieczng przestanke dla respektowania autonomii woli stron.



W odniesieniu do klauzul waloryzacyjnych dla spelnienia wymagania transparentno$ci nie wystarczy przekazywanie
konsumentowi informacji nawet licznych, jezeli opieraja sie one na zalozeniu, ze réwno$¢ miedzy walutg
rozliczeniowa a waluta splaty pozostanie stabilna przez caly okres obowigzywania tej umowy. Nie wystarczy
tez informacja pozwalajaca konsumentowi na zrozumienie, ze w zaleznoSci od zmian kursu wymiany zmiana
parytetu pomiedzy waluta rozliczeniowa a waluta splaty moze pociagac¢ za soba niekorzystne konsekwencje dla jego
zobowigzan finansowych, ani przedstawienie mu ewentualnych wahan kursow wymiany. Prawidlowa informacja
powinna uswiadamia¢ konsumentowi - wyraznie i z nalezyta powaga - ze ryzyko silnej deprecjacji jest trudne
do oszacowania w perspektywie dlugookresowej i nie powinno by¢ lekcewazone (pozostaje realne). Wymaganiu
temu nie czyni zado$¢ np. podawanie "uspokajajgcyc
w okresie nieproporcjonalnym do przewidywanego czasu trwania umowy kredytu, ktére moze wrecz usypiaé
czujno$¢ kredytobiorcy, wywolujac wrazenie o jedynie hipotetycznym charakterze zagrozen. Istotne jest rowniez

"

informacji o historycznych wahaniach waluty indeksacji

zwrOcenie uwagi na powage tego zagrozenia w aspekcie mozliwego rozmiaru deprecjacji waluty krajowej, a w
szczegolnosci podkreslenie, ze moze by¢ ona gwaltowna i drastyczna (przekracza¢ nawet kilkadziesiat procent), z
uwzglednieniem sytuacji majatkowej konkretnego konsumenta, decydujacej o tym, jaki stopieni deprecjacji waluty
indeksacji przekraczaé bedzie granice jego zdolnoSci do splacania kredytu (por. wyrok SN z 13 maja 2022 r., (...)
464/22, nie publik; postanowienie SN z dnia 30 wrze$nia 2022 r., I CSK 2071/22, LEX nr 3437834).

W toku calego postepowania pozwany Bank nie przedstawil dowodow potwierdzajacych, ze na etapie zawierania
umowy kredytu udzielil powodom takich wyczerpujacych informacji o oferowanym kredycie denominowanym.
Powinno$¢ przedstawienia tego rodzaju danych nie wynika z akcentowanej przez pozwanego ,, Instrukeji kredytowania
klientow detalicznych”. Odmiennych wnioskéw nie mozna takze wyprowadzi¢ z wniosku kredytowego, zaczerpnietego
z wzorca § 4 ust. 1 umowy , czy o$wiadczenia powodow z dnia 10 pazdziernika 2008 r. Tre$¢ umowy kredytu i
o$wiadczenia zostaly zredagowane przez strone pozwang i przedstawione powodom jedynie do podpisu. Dodatkowo
§ 4 ust. 1 zdanie drugie umowy wskazuje jedynie ze zmiana kursu waluty wplywa na wysokoé¢ salda kredytu oraz raty
kapitalowo — odsetkowej, co z cala pewno$cia nie jest informacjg wyczerpujacg i rzetelna. Z materialu dowodowego
nie wynika zatem, jakie informacje, kiedy i w jakiej formie zostaly powodom rzeczywiscie przekazane. W szczegolnosci
z powolanych wyzej dokumentéw nie wynika weale, by warunki udzielania kredytu denominowanego kursem waluty
obcej i zasady splaty kredytu, z ktérymi zapoznano powodéw obejmowaly co$ wiecej niz tre$é¢ projektu umowy i
postanowienia Regulaminu w wersji obowigzujacej w dacie podpisania umowy, a deklarowana $§wiadomo$¢ ryzyka
kursowego dotyczyta wiedzy innej niz ta, ze kursy walut podlegaja wahaniom i w razie ich wzrostu wzro$nie obciazenie
kredytobiorcy. Zaznaczy¢ trzeba, ze umowa kredytu i Regulamin kredytu hipotecznego i budowlanego w wersji
obowiazujacej w dacie zawarcia spornej umowy kredytu nie zawieraly definicji pojeé takich jak tabela kurséw banku,
czy spread walutowy. Tego rodzaju informacji nie dostarczal takze opracowany przez bank wzér wniosku kredytowego.
Umowa kredytu nie precyzuje kryteriow ani zasad ustalania kurséw wymiany okreslonych w tabeli kursowej. Nie
ustala takze wysokoSci spreadu. W niniejszej sprawie nie ulega zatem watpliwoSci, ze pozwany i w tym zakresie nie
wyjasénil powodom mechanizmu i zasad okreslania kurséw wymiany, na podstawie ktorych mogliby obliczyé zaréwno
kwote kredytu do wyplaty wyrazona w PLN, jak i swoja nalezno$¢ wobec pozwanego z tytulu kazdej z rat. W tej sytuacji
trudno z treéci powolanych wyzej dokumentéw wywodzi¢, ze powodowie uzyskali jasne i wyczerpujgce informacje na
temat funkcjonowania mechanizmu denominacji i zwigzanego z nim ryzyka walutowego.

Z cala moca podkresli¢ przy tym trzeba, ze powyzsze obowiazki informacyjne Banku istnialy niezaleznie od tego, czy
powodowie — konsumenci domagali sie wyjaénienia postanowienh umowy i czy zglaszali w tym zakresie watpliwosci ,a
takze od tego czy i jaka wiedze na temat kredytéw denominowanych i zwigzanego z nim ryzyka posiadal powdd.
(...) ekonomiczne wyksztalcenie powoda , jego wiedza co do zmiennoéci kurséw waluty i wplywu tych zmian na
wysoko$é zobowigzania powodow, czy znajomos$¢ definicji poje¢ WIBOR i LIBOR i ich zwigzku z oprocentowaniem
kredytow zlotowych i walutowych nie oznaczaja, iz powodowie traca status konsumentéw i nie zwalniaja pozwanego
z dopelnienia obowigzkéw informacyjnych przy zawieraniu umowy kredytu (por. wyrok (...) z 3 wrzeénia 2015
r. w sprawie C-110/14; podobnie postanowienie (...) z dnia 10 czerwca 2021 r. w sprawie C-198/20). Ochrona
przewidziana w dyrektywie 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich przystuguje
kazdemu konsumentowi, a nie tylko temu, ktérego mozna uznaé za "wlaéciwie poinformowanego oraz dostatecznie



uwaznego i rozsadnego przecietnego konsumenta" (por. postanowienie (...) z 10 czerwca 2021r. w sprawie C-198/20).
Warto w tym miejscu odwola¢ sie do wyroku (...) z dnia 21 wrze$nia 2023 r. w sprawie C-139/22, w ktorym
podkreslono, ze art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich w
zwiazku z jej art. 2 lit. b nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze przedsiebiorca ma obowigzek poinformowania
zainteresowanego konsumenta o istotnych cechach zawartej z nim umowy oraz o ryzyku zwigzanym z tg umowa, i to
nawet wowczas, gdy 6w konsument jest jego pracownikiem i posiada odpowiednia wiedze w dziedzinie wspomnianej
umowy. Sad Apelacyjny w peli aprobuje przedstawiong w uzasadnieniu powyzszego wyroku argumentacje.

Na marginesie jedynie trudno dociec, w jaki spos6b ewentualna wiedza powoda mialaby sie jednoczeénie przektadac
na wiedze drugiego z kredytobiorcow tj. powodki. Stan SwiadomoSci i rozeznania malzonkéw mogt byé i zapewne byt
rézny, a nie ulega watpliwosci, ze oboje kredytobiorcy powinni posiada¢ wyczerpujacg i rzetelng wiedze w zakresie
ryzyka walutowego zwiazanego z umowa kredytu. Nie sposob réwniez przyjac, ze w sytuacji, w ktorej powdd z racji
posiadanego wyksztalcenia i wykonywanego zawodu dysponowal pewna wiedza na temat kredytow denominowanych,
to na nim spoczywal obowigzek poinformowania drugiego kredytobiorcy o oferowanym przez Bank produkcie i o
zwiazanym z nim ryzku walutowym. Wreszcie zaznaczy¢ trzeba, ze wyksztalcenie i wiedza powoda na pewno nie
pozwalaly mu samodzielnie ustali¢ sposobu ksztaltowania przez Bank kurséw wymiany przy braku jakichkolwiek
kryteridow i zasad w tym przedmiocie w tre$ci umowy kredytowej.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostaja ponadto okolicznoéci dotyczace ekonomicznych uwarunkowan
zwiazanych z udzielaniem kredytéw denominowanych kursem (...). To , w jaki spos6b Bank pozyskiwal $rodki
na udzielnie konsumentom kredytéow waloryzowanych do waluty obcej, niczego nie zmienia w konkluzji co do
wystawienia kredytobiorcéw na nieograniczone ryzyko walutowe. Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
uchwaly 7 sedziéw z dnia 20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17 (OSNC 2019/1/2), ,,...wykladnia jezykowa art.

385" § 1 zdanie 1 k.c. nie stwarza podstaw do przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnos$ci postanowienia istotny jest
sposob jego stosowania przez przedsiebiorce. Przeciwnie, sklania ona do wniosku, ze decydujace znaczenie ma nie to,
w jaki sposob przedsiebiorca stosuje postanowienie i dla kogo jest to korzystne, lecz to, w jaki sposéb postanowienie
ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta. Z przepisu wynika, ze przedmiotem oceny jest samo postanowienie, a
wiec wyrazona w okresSlonej formie (przewaznie stownej) tres¢ normatywna, tzn. norma lub jej element okreslajacy
prawa lub obowiazki stron (...) a jej punktem odniesienia - sposéb oddzialywania postanowienia na prawa i obowiazki
konsumenta”. W rozpatrywanej sprawie tak przeprowadzona ocena prowadzi do wniosku, ze postanowienia umowy
kredytu i Regulaminu nie zawieraja zadnych kryteriow ksztaltowania kurséw wymiany, a tym samym w relacji z
konsumentem pozwalaly pozwanemu na ich arbitralne ksztaltowanie. Przedstawionej oceny nie wyklucza zatem
okoliczno$é, ze w praktyce bank ksztaltowal kurs wymiany w oparciu o okre§lone parametry ekonomiczne , czy tez
przy uwzglednieniu zawieranych przez siebie transakcji na rynku walutowym, pozostajacych jednak poza umowa
laczaca strony. W umowie kredytowej i Regulaminie nie przedstawiono procedury budowania tabeli kursowej
banku. Trudno zatem stwierdzi¢, iz istnialo obiektywne, zewnetrzne kryterium, wedle ktérego pozwany okreslal
wysoko$¢é kursow walut. Procedura taka mogla by¢ zmieniana przez strone pozwana bez udzialu, a nawet wiedzy
kredytobiorcow. W istocie zatem, bank mogt wybraé dowolne kryteria ustalania kurséow, niekoniecznie zwigzane z
aktualnym kursem uksztaltowanym przez rynek walutowy, obliczane prawdopodobnie w jaki$, znany kredytodawcy,
sposob w powiazaniu kursami obowigzujacymi na rynku miedzynarodowym, co w konsekwencji prowadzilo do realnej
mozliwo$ci uzyskania korzysci finansowych stanowiagcych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych
oszacowanie nie bylo mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o obiektywne i przejrzyste
kryteria.

Powolane wyzej dokumenty i zeznania powodéw w zadnym razie nie dowodza réwniez indywidualnego uzgodnienia
spornych postanowien umowy. To, ze konsument znal tres¢ postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go
do umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu, iz nie zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Podobnie zaznaczenie
we wniosku kredytowym rodzaju waluty waloryzacji w zadnym razie nie dowodzi, ze zaczerpniete z wzorca

umowy klauzule byly indywidualnie negocjowane. Art. 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te
postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wpltywu. W szczego6lnosci odnosi sie to



do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Znajomo$c
przez powodow warunkéw ujetych we wzorcu umowy i ich o$wiadczenie woli skutkujace zawarciem umowy w
zadnym razie nie przesadzaja, ze analizowane postanowienia umowy nalezy uznac za uzgodnione indywidualnie. Przez
"rzeczywisty wplyw" nalezy rozumieé realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Z tego tez
powodu okoliczno$¢, iz konsument znal tre$¢ danego postanowienia i rozumiat je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono
indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na
ktorych tresc istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi stowy, nalezy badaé, czy konsument mial realny wplyw
na ewentualna zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. Ciezar

dowodu w zakresie ewentualnego indywidualnego uzgodnienia spornych postanowiefi umowy z mocy art. 385" § 4
k.c. spoczywal na pozwanym, ktory na powyzsze okoliczno$ci nie zaoferowal dowodu.

Powyzszej oceny nie zmienia fakt podpisania przez powodéw w dniu 29 pazdziernika 2008 roku umowy ramowej nr
(...), ktoérej przedmiotem bylo okreslenie warunkéw zawierania i realizacji transakcji rynku finansowego obejmujace
transakcje wymiany walutowej z zastosowaniem negocjowanego kursu waluty — FX S. , obejmujacego w szczegdlnosci
rozliczenia z tytulu uruchomienia kredytu/splaty kredytu/ przewalutowania kredytu/ splaty odsetek o kredytu/
transakcji kupna. Umowa ta byla jednym z wielu dokumentbéw, ktory przedstawiono powodom do podpisania przy
zawieraniu umowy kredytu i z ktorej zapisow powodowie nie skorzystali. Z zeznan powodéw wynika, ze pozwany
nie przedstawil powodom Ogoélnych warunkéw zawierania i realizacji transakcji rynku finansowego oraz Regulaminu
do umowy ramowej, ktore ksztaltowaly tre$¢ tej umowy. Nie byly podejmowane zadne dodatkowe czynno$ci w
zwiazku z umowa ramowa, nie byly ustalane limity transakcyjne, hasla czy osoby dealera. W istocie powodowie
nie uczestniczyli aktywnie w ustalaniu kursu wyplaty, nie dzwonili do Zzadnego dealera, nie prowadzili zadnych
negocjacji co do wysokoéci kursu, po jakim kredyt zostal uruchomiony. Ich rola ograniczyla sie do dyspozycji wyplaty
kredytu. Wyjasnienia powodéw pozostaja przy tym zbiezne z dokumentem zatytulowanym ,,Wniosek o ustalenie
negocjowanego kursu waluty dla uruchomienia kredytu”, ktory opatrzony jest wylacznie podpisem pracownika Banku
(k 187 akt). Zaznaczy¢ przy tym trzeba , ze nawet w $§wietle twierdzen samego pozwanego analizowana umowa ramowa
dotyczyla wylacznie negocjowania wysokoéci kursu, po jakim uruchomiono kredyt. Nie odnosila sie natomiast do
negocjowania kursu sprzedazy, po jakim przeliczane byly raty kredytu, ani tym bardziej do pozostalych wynikajacych
z umowy zasad, w oparciu o ktére funkcjonowala klauzula waloryzacyjna.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, zastosowany w umowie mechanizm denominacji kredytu przyznaje Bankowi prawo
do jednostronnego ksztaltowania wysoko$ci §wiadczen stron umowy. Umowa nie przyznaje powodom $rodkow,
ktore pozwolilyby chociazby na pdzniejsza weryfikacje prawidlowosci kursu ustalonego przez bank. Analizowane
postanowienia Regulaminu stanowigce integralng cze$¢ umowy rowniez nie zawieraja kryteriow dotyczacych sposobu
ustalania kursu waluty wskazanego w tabeli kursow Banku. Taka regulacja razaco narusza interesy konsumenta,
narazajac go na brak bezpieczenstwa i mozliwoéci przewidzenia skutkdw umowy. Niewatpliwie chodzi tu przede
wszystkim o interes ekonomiczny powoddéw, na ktoérych przerzucone zostaje w znacznej czesci ryzyko kontraktowe,
ktére druga strona umowy kompensuje uprawnieniem do jednostronnego ustalenia kursu (...).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, kwestionowane postanowienia umowy dotycza gléwnych Swiadczen stron. Za
postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13/EWG nalezy uwazaé te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego
wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...): z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R.
przeciwko (...), pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i I. O. M. przeciwko S.C. (...) (...),
pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C. V. H. przeciwko (...) SA, pkt 33; z 20 wrze$nia 2017 r. w
sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 35). Za takie uznawane sg m.in. postanowienia (okres$lane
niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktore wiaza sie z obciazeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem
zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki (...) z 20 wrze$nia
2017 r. w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 37; z 20 wrze$nia 2018 r. w sprawie C- 51/17,
(...) Bank (...). I (...) (...) K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 68; z 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, Z. D.
przeciwko (...) (...) Z.., pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko(...) Bank



(...), pkt 44). W konsekwencji w ten spos6b nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowiace
cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego a takze denominacyjnego, okreslajace spos6b oznaczenia kursu miarodajnego
dla przeliczenia walutowego. Bez unormowania kursu miarodajnego dla poszczegélnych przeliczen, przeliczenia
te nie moga by¢ dokonane, a postanowienia dotyczace waloryzacji (denominacji) - wywrzeé skutku (por. wyroki
SN z 30 wrze$nia 2020 r. , I CSK 556/18; wyrok z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Wypada podkresli¢,
ze za okreSlajace glowne $wiadczenia w orzecznictwie (...) uznawane sg postanowienia ksztaltujagce mechanizm
denominacji w umowach pozyczki (kredytu) w walucie obcej (por. powotany wyrok (...) w sprawie C-118/17), a na
gruncie krajowym - analogiczne postanowienia zaczerpniete z wzorcéw umowy stosowanych przez inne banki (por.
wyrok SA w Warszawie z dnia 29 kwietnia 2022 r., I ACa 76/21, LEX nr 3356001; wyrok SA w Katowicach z dnia 19
kwietnia 2022 r. , I ACa 355/21, LEX nr 3353643).

Z cala pewnoScia analizowane postanowienie § 4 ust. 1 umowy i postanowienia § 37 ust. 1 i 2 Regulaminu nie zostaly
takze zredagowane w sposob jednoznaczny i transparentny. Nalezy przy tym podkresli¢, ze ciezar dowodu w zakresie
prostego i zrozumialego warunku umownego w rozumieniu art. 4 dyrektywy nr 93/13 nie spoczywa na konsumencie,
ale na banku. Wymogu przejrzysto$ci warunkéw umownych nie mozna zawezaé do zrozumialo$ci tych warunkéow pod
wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz przeciwnie, z uwagi na to, ze ustanowiony przez wspomniang dyrektywe
system ochrony opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strong slabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze
wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymog wyrazenia warunkéw umownych prostym i zrozumiatym jezykiem i
w konsekwencji przejrzysto$ci musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej. W konsekwencji wyméog, aby warunek umowny
byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumie¢ w ten sposob, iz powinien by¢ on rozumiany
jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate
kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne. Wypada odwolaé sie do wyroku (...) z 18
listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 ( Dz.U. UE.C.220.302.6), w ktéorym Trybunat wyjasnil, ze art. 5 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem,
ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktérej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie
jasnych i zrozumialych kryteriow, umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu, uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi
zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej, stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w
taki sposdb, aby konsument mial mozliwo$é w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez
przedsiebiorce. Na potrzebe wskazania w umowie kredytu indeksowanego obiektywnych i weryfikowalnych kryteriéw
oznaczenia kursu wymiany zwrdcil uwage takze Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 28 kwietnia 2022 r. w sprawie III CZP
40/22 (LEX nr 3337513). Stanowisko to nalezy odnie$¢ takze do kredytu denominowanego. Poza sporem pozostaje, ze
W niniejszej sprawie w oparciu o postanowienia umowy kredytu i Regulaminu powodowie w zaden spos6b nie mogli
odtworzy¢ zasad, jakimi pozwany kierowal sie przy ustaleniu kurséw wymiany.

Zakwestionowane postanowienia umowy kredytu i § 37 ust. 1i 2 Regulaminu kredytu hipotecznego i budowlanego
wyczerpuja dyspozycje art. 385" §1 k.c. Maja one charakter nieprecyzyjny, niejasny oraz przewiduja uprawnienia
do ksztaltowania tresci stosunku tylko dla jednej, mocniejszej strony. W analizowanych postanowieniach brak jest
oparcia zasad ustalania kurséw na obiektywnych i przejrzystych kryteriach. Stosowanie mechanizmu przeliczania
najpierw kwoty wyplaconych §rodkéw wedlug kursu kupna walut, a nastepnie przeliczanie wysokoSci zobowigzania
wedlug kursu sprzedazy walut, przyznawalo stronie pozwanej uprawnienie do ewentualnego uzyskania dodatkowego
wynagrodzenia, ktorego oszacowanie dla konsumenta nie bylo mozliwe. Na konsumenta, poza ryzykiem kursowym
zostalo przerzucone ryzyko dowolnego ksztaltowania kurséw wymiany przez kredytodawce. Tym samym strona
pozwana — bedaca profesjonalista i silniejsza strona stosunku prawnego, ksztaltujac tre$¢ umowy, wykorzystala swoja

uprzywilejowana pozycje.

Uznanie powyzszego mechanizmu ustalania przez bank kurséw waluty za sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajacy interesy konsumenta, a w konsekwencji uznanie klauzuli, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez



to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku, za niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nie budzi watpliwosci
w aktualnym orzecznictwie sagdéw powszechnych w tym tutejszego Sadu Apelacyjnego, jak i w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktory wielokrotnie badal postanowienia uméw tozsame do ocenianych w tej sprawie. Dominuje w nim
trafny poglad, Ze takie klauzule majg charakter abuzywny, bowiem ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie
interesOw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysoko$ci §wiadczenia banku oraz wysokosci
$wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zar6wno przeliczenie kwoty kredytu na zlotowki w chwili jego
wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnoS$ci poszczego6lnych splacanych rat, stuzy bowiem okresleniu
wysokoSci §wiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy uzna¢ za niedopuszczalne, niezaleznie
od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w jaki§ sposéb ograniczona
tj. determinowana okre$lonymi czynnikami ekonomicznymi, nieujawnionymi konsumentowi. Postanowienia, ktore
uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sa nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego
dzialania banku. W ten sposéb obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja rownorzedno$c¢
stron (zob. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134; z 24 pazdziernika 2018 r., II CSK
632/17, LEX nr 2567917; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, LEX nr 2618543; z 277 lutego 2019 r., I CSK 19/18, LEX
nr 2626330; z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, LEX nr 2642144; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, LEX nr 2690299;
z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344;
z 30 wrzeénia 2020 r., I CSK 556/18, LEX nr 3126114). W powolanej juz uprzednio uchwale z dnia 28 kwietnia
2022 r. w sprawie III CZP 40/22, Sad Najwyzszy wprost wskazal, Ze sprzeczne z naturg stosunku prawnego kredytu
waloryzowanego do waluty obcej sa postanowienia, w ktorych kredytodawca jest upowazniony do jednostronnego
oznaczenia kursu waluty wlaéciwej do wyliczenia wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcy oraz ustalenia wysoko$ci rat
kredytu, jezeli z tresci stosunku prawnego nie wynikaja obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu.

Dodatkowo taka interpretacja zapisow klauzul waloryzacyjnych wspierana jest stanowiskiem Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktory w wyroku z 10 czerwca 2021 r. (C-776/19, VB i in. przeciwko (...) SA,
LEX nr 3183143) stwierdzil, ze nie do pogodzenia z zasadami dobrej wiary jest wywolywanie po stronie klienta w
dlugoterminowej umowie kredytowej ryzyka walutowego, ktore jest nieadekwatne do wezla prawnego zawigzywanego
taka umowa (teza 101-103). W konsekwencji stwierdzil, ze wykladni art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady nr 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonywaé¢ w ten
sposob, ze warunki umowy kredytu, przewidujace skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego
przez kredytobiorce, moga doprowadzi¢ do powstania znaczacej nierbwnowagi wynikajacej z tej umowy kredytu praw
i obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mogl racjonalnie oczekiwaé, przestrzegajac
wymogu przejrzystosci w stosunku do konsumenta, iz ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych
negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktore wynika z takich warunkoéw (pkt. 5 sentencji).

Sad Apelacyjny nie podziela przy tym stanowiska Sadu I instancji, jakoby dopuszczalno$é samej denominacji
kwoty kredytu przemawiala za bezskutecznoscia jedynie czeSci kwestionowanych warunkéw umowy tj. wylacznie
postanowien odsylajacych do Tabel kursowych banku , przy jednoczesnym utrzymaniu samego mechanizmu
denominacji i probach wylozenia tych postanowiefi umowy z odwotlaniem do art. 65 § 11 2 k.c.

Sporzadzenie umowy o kredyt denominowany walutg obca zastosowania takiego mechanizmu na etapie okres$lania
kursu tej waluty na potrzeby wyplaty kredytu i ustalenia kazdej kolejnej raty splaty, obliczenia oplat i prowizji,
czy przewalutowania, ktory bylby niezalezny od arbitralnych decyzji banku, a ponadto umozliwial kredytobiorcy
ustalenie z géry poziomu, do ktoérego ponosi ryzyko zwigzane ze skorzystaniem z takiego kredytu w konkretnym
banku. Tym warunkom nie odpowiadaja zakwestionowane postanowienia umowne. Z kolei wyeliminowanie z klauzuli
denominacyjnej samego mechanizmu ustalania kursu waluty , przy braku przepiséw dyspozytywnych, ktére moglyby
wypehié powstala w ten sposob luke, czyni cale postanowienie § 4 ust. 1 zdanie pierwsze umowy oraz § 37 ust. 11i
2, Regulaminu regulacja , ktorej wprost nie sposob zastosowaé. Laczno$é miedzy postanowieniami okreslanymi jako
klauzula ryzyka walutowego (denominacji) i klauzula spreadu walutowego sprawia, ze wskutek uznania drugiej z nich
za abuzywng nie mozna ustali¢ parametréw kurséw wymiany i w efekcie wykona¢ klauzuli ryzyka walutowego. W



tym stanie rzeczy w pelni uprawnione pozostaje stanowisko o bezskutecznoéci klauzul denominacyjnych w calosci,
a nie tylko tego ich fragmentu, ktéry zawiera odeslanie do tabel kursowych Banku (por. wyrok SN z dnia 20 lutego
2023 ., (...) 809/22, LEX nr 3505675). Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 30 wrze$nia
2022 r., I CSK 1857/22 (LEX nr 3427335), w razie niemozliwos$ci ustalenia wigzacego strony kursu waluty obcej w
umowie kredytu denominowanego w walucie obcej umowa ta nie moze wigza¢ stron w pozostalym zakresie ani jako
kredyt zlotéwkowy (z oprocentowaniem obliczanym na podstawie wskaznika LIBOR) ani jako kredyt czysto walutowy.
W szczegoblnoscei utrzymanie takiej umowy jako kredytu czysto walutowego prowadziloby do niedopuszczalnego
znieksztalcenia woli stron, ktora ukierunkowana byla od poczatku na wyplate i splate kredytu w walucie krajowe;.

Ponadto prawo unijne wyraznie stoi na przeszkodzie wszelkiemu "naprawianiu" nieuczciwych postanowien
umownych wylgcznie na podstawie art. 65 k.c., w celu zlagodzenia ich nieuczciwego charakteru, nawet przy zgodnej
w tym zakresie woli obu stron kontraktu (por. wyrok (...) z 18 listopada 2021 r. C-212/20). W powolanym
orzeczeniu Trybunal wskazal, ze art. 5 i 6 dyrektywy Rady nr 93/13/EWG nalezy intepretowa¢ w ten sposob,
ze stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktory stwierdzil nieuczciwy charakter warunku umowy
zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy, dokonal wykladni tego
warunku w celu zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka wykladnia odpowiadalaby wspo6lnej woli
stron. W motywach powyzszego wyroku zwrécono uwage, ze mozliwo$¢ wykladni klauzuli waloryzacyjnej w celu
zlagodzenia jej nieuczciwego charakteru przez wprowadzenie do niej ogblnego pojecia "wartosci rynkowej" waluty
obcej wykorzystanej do waloryzacji prowadzi do zmiany treéci postanowienia dotyczacego waloryzacji, poniewaz
prowadzilaby do zmiany jego rozumienia poprzez wprowadzenie odeslania do "wartoSci rynkowej" waluty obcej,
tymczasem warunek nieuczciwy nie powinien, na podstawie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, by¢ stosowany, a jego tresc
zmieniana.

Przepis art. 65 k.c. , ktory zawiera ogdlne reguly wykladni, nie stanowi przepisu prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym w rozumieniu dyrektywy, a zasada braku skutku nieuczciwego warunku, przewidziana w art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13, nie moze zosta¢ podwazona przez wzgledy zwigzane z okoliczno$ciami, w jakich dana umowa zostala
zawarta i wykonana.

Whbrew odmiennemu pogladowi przedstawionemu przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
wykazanej wyzej abuzywno$ci klauzul zawartych w umowie kredytu, w zadnym razie nie uchyla i nie konwaliduje
wejécie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2011 1. Nt 165, poz. 984), bowiem nie spowodowato to ex lege skutku w postaci modyfikacji treéci zawartej
przez strony umowy, ktéry nalezaloby uwzgledni¢ przy ocenie ewentualnej abuzywnosci jej postanowien. Kwestia
ta byla juz wielokrotnie przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego m.in. w sprawie I ACa 469/21. W §lad za tymi
wywodami podkresli¢ trzeba, ze z art. 4 powolanej ustawy jasno wynika, ze w przypadku umoéw kredytu zawartych
przed dniem jej wejScia w zycie nowe regulacje maja zastosowanie w czesci jeszcze niesplaconej. Powolana ustawa nie
stanowila podstawy zawarcia umowy stron, ani tez nie ma zastosowania do rozliczen stron w czeSci juz wykonane;.
W judykaturze zgodnie przyjmuje sie ponadto, ze przepis art. 69 ust. 2 pkt 4a w brzmieniu ustalonym powolana
ustawg nowelizacyjng ma charakter dyspozytywny. W odniesieniu do kredytéw w niesplaconej cze$ci art. 4 noweli
daje podstawe do zadania wprowadzenia do umowy konkretnych zasad dokonywania przeliczen, co przesadza o tym,
ze stosunek prawny nie jest uzupelmiany w tym zakresie z mocy prawa (vide uzasadnienie wyroku SN z dnia 19
marca 2015 r. w sprawie IV CSK 362/14, LEX nr 1663827). Sam fakt wejsScia w zycie ustawy nowelizacyjnej z dnia
29 lipca 2011 r. nie usunal zatem skutkéw niedozwolonych postanowien uméw kredytu, ani ich nie wyeliminowal.
Sad Apelacyjny w pelni aprobuje poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie
III CSK 159/17 (OSP 2019/12/115), zgodnie z ktéorym wejScie w zycie wskazanych przepiséw nie wylacza mozliwos$ci
powolywania sie na abuzywno$¢ klauzul zwiazanych z niejasnym i jednostronnym sposobem okres$lania kursu waluty,
po jakim ma by¢ dokonywana splata, zawartych w umowach kredytowych, ktore podpisane i realizowane byly jeszcze
przed wejsciem w zycie tej nowelizacji. Regulacje te odnosza sie jedynie do niezbednych elementéw umowy kredytowej
oraz uzupehienia w drodze zmiany umowy - uméw zawartych przed wprowadzeniem do Prawa bankowego art. 69
ust. 2 pkt 4a. Nie dotycza one w zaden sposob ewentualnej abuzywnos$ci lub nieabuzywnoéci postanowien umowy



kredytowej zawartej przed wprowadzeniem do Prawa bankowego art. 69 ust. 2 pkt 4a, zwlaszcza za$ istniejacej w
dacie zawarcia umowy abuzywno$ci postanowien umowy w tym zakresie nie moga sanowac. Jak zawazyl natomiast
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18), same zapisy ustawy ani nie uznawaly konkretnych
postanowien za abuzywne, ani nie zawieraly gotowych do zastosowania przepisow, ktore moglyby je zastapi¢, w sposéb
pozwalajacy na uznanie ich za odpowiadajace wymogom Dyrektywy nr 93/13 Tzw. ustawa antyspreadowa nie moze

mieé co do zasady zZadnego wplywu na zasadno$¢ roszczen i zarzutéw opartych na art. 385" k.c., a tym bardziej nie
moze pozbawia¢ konsumenta interesu prawnego w zadaniu ustalenia abuzywnos$ci kwestionowanych postanowien
umownych.

Nalezy tez mie¢ na uwadze, ze wykonywanie umowy w cze$ci odnoszacej sie do kredytu niesptaconego — a wiec w czesci
objetej tzw. ustawa antyspreadowa - w sposob bezposredni jest zwigzane ze wszystkimi czynno$ciami dokonanymi na
podstawie abuzywnych postanowiefi umowy, a majacymi miejsce przed wejSciem w Zycie nowelizacji ustawy Prawo
bankowe. Mechanizm waloryzacji zastosowany w spornej umowie kredytu ma to do siebie, ze aktualizuje kazdorazowo
(przy obliczaniu kazdej raty kapitalowo odsetkowej) wadliwie dokonang czynno$é ustalenia poczatkowego salda
zadluzenia w chwili uruchomienia kredytu. Ustawa antyspreadowa nie zostaly zas objete postanowienia umowy
dotyczace wyplaty kredytu i sposobu obliczenia (pierwotnie) wysoko$ci salda poczatkowego. To dlatego w tego typu
umowach nie mozna oddzieli¢ skutkéw prawnych wynikajacych z jej wykonywania na okres przed wejSciem i po
wejéciu w zycie ustawy antyspreadowej lub przed zawarciem i po zawarciu aneksu, bowiem splata kredytu nastepujaca
po tej chwili, nawet jesli w zakresie sposobu ustalania wysoko$ci kursu waluty obcej dla oznaczenia naleznej kwoty
raty kapitalowo-odsetkowej odnosi sie do jakiego$ obiektywnego miernika, to nadal bezposrednio odwoluje sie
do czynnos$ci dokonywanych w oparciu o ustalona w spos6b wadliwy podstawe ( postanowienia bezskuteczne ex
lege i ex tunc), zawyzajacych wysoko$¢ salda zadluzenia (vide D. R. - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w sprawie
kredytow waloryzowanych kursem waluty obcej a prawidlowa implementacja jurysdykcyjna dyrektywy 93/13/EWG
w Rozprawy Ubezpieczeniowe — Konsument na rynku ustug finansowych nr 30 ( (...)).

Ztych samych przyczyn abuzywno$ci analizowanych postanowien nie uchyla i nie konwaliduje aneks nr (...) do umowy
kredytu. Z aneksu tego jasno wynika, ze wprowadzone nimi zmiany dotyczyly rat, ktorych termin wymagalnoSci
przypadal po wejsSciu w zycie aneksu. Ponadto z jego treéci nie wynika , by powodowie Swiadomie i jednoznacznie
sanowali w ten sposob niedozwolone postanowienia umowy w ich pierwotnym brzmieniu. Wykladni art. 6 ust. 1
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
nalezy za$ dokonywaé¢ w ten sposob, ze sad krajowy jest zobowigzany do stwierdzenia nieuczciwego charakteru
warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, nawet jesli warunek ten zostal zmieniony przez
te strony w drodze umowy. Takie stwierdzenie pocigga za soba przywrbcenie sytuacji, w jakiej znajdowalby sie
konsument w braku warunku, ktérego nieuczciwy charakter zostalby stwierdzony, chyba ze konsument poprzez
zmiane nieuczciwego warunku zrezygnowal z takiego przywrocenia w drodze wolnej i Swiadomej zgody (wyrok (...)
7 29.04.2021 1., C-19/20, LW. I RW. przeciwko BANK (...) S.A., LEX nr 3166094), co w rozpatrywanej sprawie nie
mialo miejsca.

Za trafne nalezy ponadto uznaé pozostale argumenty apelacji wskazujace na brak mozliwoéci uzupelienia luk
powstalych w umowie po ich usunieciu, a tym samym na potrzebe uniewaznienia (ubezskutecznienia) umowy kredytu
w caloéci.

. . . o . . . . . 1
Konsekwencja stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" §
1 k.c., jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznoéci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w

art. 385' § 2 k.c. zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie, co jednak nie wyklucza skutku w postaci
upadku calej umowy. W niniejszym przypadku nie ulega watpliwoéci, ze eliminacja niedozwolonego postanowienia
umownego zawartego przede wszystkim w § 37 ust. 1 i 2 Regulaminu doprowadzilaby do takiej deformacji regulacji
umownej, ze na podstawie pozostalej jej treéci nie da sie odtworzy¢ tresci praw i obowigzkéw stron zgodnych z ich
wolg, i tym samym nie mozna przyjac¢, iz strony pozostaja zwigzane pozostala cze$cig umow. Ten ostatni wniosek
wynika wyraZnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktory przewiduje, ze "...nieuczciwe warunki w umowach zawieranych



przez sprzedawcow lub dostawcdw z konsumentami nie bedg wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci
bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow".

Nalezy wykluczy¢ mozliwo$é uzupehienia luk powstatych w umowie wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o
charakterze ogblnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone w treSci czynnoS$ci prawnej sa uzupeliane w szczegoélnosci
przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepiséw dyspozytywnych
lub przepis6w majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode (por. wyroki (...) z: 3
pazdziernika 2019 r. C-260/18, 29 kwietnia 2021 r. C-19/20). Tym samym brak jest podstaw do uzupelienia umowy
z odwolaniem do przepisu o charakterze ogélnym tj. art. 56 k.c. czy art. 354 § 1 k.c. Brak jest takze podstaw dla
"naprawiania" nieuczciwych postanowienn umownych wylacznie na podstawie art. 65 k.c., w celu zlagodzenia ich
nieuczciwego charakteru, nawet przy zgodnej w tym zakresie woli obu stron kontraktu ( por. wyrok (...) z 18 listopada
2021 1. C-212/20).

Nie spos6b zgodzic sie z Sadem Okregowym, jakoby przepisem dyspozytywnym, w przedstawionym wyzej rozumieniu,
byt art. 358 § 2 k.c. Poglad ten nie doczekal sie przy tym zadnego uzasadnienia.

Tymczasem nie spos6b pomingé, ze w obowigzujacym w dacie zawarcia umowy porzadku prawnym brak bylo
odpowiednika art. 358 § 2 k.c. w obecnym brzmieniu, gdyz ten wszedl w zycie z dniem 24 stycznia 2009 r. na
podstawie nowelizacji kodeksu cywilnego z dnia 23 paZzdziernika 2008 r. (Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Nie moze byc
zatem miarodajny dla okre$lenia treSci zobowigzania wynikajacego z umoéw zawartych przed ta data. Dodatkowo
analizowany przepis stanowi element regulacji dotyczacej spelienia przez dtuznika $wiadczenia wyrazonego w
walucie obcej. W realiach sporu strony zgodnie zastrzegly w umowie, ze ich Swiadczenia zostana spelnione w
walucie krajowej. Nie jest to zatem sytuacja , do ktorej zastosowanie znajduje przepis art. 358 § 1 k.c. Na koniec
wreszcie wypada zauwazyé, ze przepis art. 358 k.c. zostal umieszczony w Tytule I Przepisy ogolne, a zatem
dotyczy wszelkich uméw zawieranych miedzy r6znymi podmiotami. Nie dziala w stosunku do niego domniemanie
plynace z motywu 13 dyrektywy nr 93/13/EWG, dotyczace wylgcznie przepisow ustawowych i wykonawczych,
ktére bezposérednio lub poérednio ustalaja warunki uméw konsumenckich. Na brak mozliwoSci uzupelhienia luk
powstalych po wyeliminowaniu niedozwolonych postanowienn uméw kredytu poprzez zastosowanie art. 358 § 2 k.c.
wskazuje takze wyrok (...) z dnia 8 wrze$nia 2022 r. w polaczonych sprawach C-80/21, C-81-21 i C-82/21, a takze
aktualne orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z 17 marca 2022 r., (...) 474/22, OSNC —-ZD 2022/4/44;
postanowienie z 24 listopada 2022 r., I CSK 3127/22, LEX nr 3450428).

Podstaw dla zastosowania przepisu art. 358 § 2 k.c. nie sposéb takze wywieS¢ z postanowienia § 17 umowy
kredytu. Strony zawarly w nim odeslanie do przepisow Kodeksu cywilnego w sprawach w umowie nieuregulowanych.
Tymczasem kwestie kurséw wymiany zostaly w umowie ustalone poprzez odestanie do postanowiefi Regulaminu,
tyle ze regulacja ta ma charakter niedozwolony. Analizowana regulacja umowna nie stanowi klauzuli salwatoryjnej,
ktéra znajduje zastosowanie w sytuacji powolania sie przez konsumenta w ramach przystugujacej mu ochrony na
bezskuteczno$é postanowien umowy.

Przepisem dyspozytywnym w opisanym wyzej rozumieniu nie jest takze art. 69 ust. 3 ustawy Prawo bankowe w
aktualnym brzmieniu. Jak juz wyzej wskazano wejécie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo
bankowe oraz niekt6rych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984) nie spowodowalo ex lege skutku w postaci
modyfikacji treéci zawartych przez strony umow, ktory nalezato uwzgledni¢ przy ocenie ewentualnej abuzywnosci ich
postanowien.

W aktualnym orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej dotyczacym wykladni art. 6 ust. 1 oraz art.
7 ust 1 dyrektywy w zadnym razie nie wyklucza sie skutku w postaci upadku (uniewaznienia) calej umowy, jesli proste
usuniecie niedozwolonego postanowienia sprowadzatoby sie do zmiany tre§ci warunku umowy poprzez zmiane jego
istoty, czego zbadanie nalezy do sadu krajowego. Przyjmuje sie takze, ze w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli
ryzyka walutowego utrzymanie umowy "nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia", co dotyczy takze klauzul
przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z dnia



14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) (...)Z..; z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT
przeciwko HS). Jest tak zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia
mechanizmu denominacji oraz réznic kurséw walutowych, ale rowniez - poSrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego

W rozpatrywanej sprawie nie ulega watpliwoSci, ze eliminacja niedozwolonych postanowien umowy ksztatltujacych
mechanizm denominacji zawartych w Regulaminie i wlaczonych do umowy doprowadzilaby do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej tresci nie da sie odtworzy¢ tresci praw i obowigzkdéw stron zgodnych
z ich wolg, i tym samym nie mozna przyjaé, iz strony pozostaja zwigzane pozostalg cze$cia umowy. Wylaczenie
mechanizmu ustalonego w § 37 ust. 1 Regulaminu i odeslania do ustalanego przez bank kursu kupna franka powoduje
niemozliwo$¢ ustalenia kwoty kredytu podlegajacego wyplacie w PLN. Z kolei brak mechanizmu denominacji i
odeslania do kursu sprzedazy franka uniemozliwia ustalenie wysoko$ci platnych w ztotych rat kredytu stanowigcych
rownowarto$c rat w walucie obcej. Prowadzi to do tego, ze umowa bez niedozwolonych postanowien nie okre$la w
istocie essentialia negotii umowy kredytu denominowanego wynikajacych z art. 69 Prawa bankowego.

Dalsze skutki niedozwolonego charakteru postanowien ksztalttujacych mechanizm denominacji w umowie kredytu
zawartej przez strony uzaleznione sg od obiektywnej oceny Sadu, czy ewentualne uniewaznienie (ubezskutecznienie)
umowy w calo$ci naraza powodow jako konsumentéw na szczegoélnie niekorzystne skutki, jako Ze takie uniewaznienie
"wywiera co do zasady takie same nastepstwa jak postawienie pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan
natychmiastowej wymagalnosci, co moze przekracza¢ mozliwos$ci finansowe konsumenta i z tego wzgledu penalizuje
raczej tego ostatniego, a nie kredytodawce” (por. wyroki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R.
przeciwko (...), z dnia 21 stycznia 2015 r. w polgczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, U.
B. i C., z dnia 20 wrzeénia 2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I (...) (...) K. Z.. Przeciwko T. I.i E. K., z
dnia 26 marca 2019 r., w potaczonych sprawach C-70/171i C-179, A. B. i B., z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18,K. D.iJ. D. przeciwko (...) Bank (...)). Jak wyjasnil Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w ostatnim
z powolanych judykatow, ocena, czy uniewaznienie umowy naraza konsumenta na szczegoélnie szkodliwe skutki, musi
by¢ dokonywana w $wietle okolicznoSci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a
nie w chwili zawarcia umowy, co oznacza, iz miarodajne sg skutki, ktére rzeczywiScie powstalyby, w okoliczno$ciach
istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy uniewaznil te umowe, a nie
skutki, ktére w dniu zawarcia tej umowy wynikalyby z jej uniewaznienia. Jednoznacznie wskazat tez, ze konsument
moze zrzec sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w calo$ci, czyli obstawa¢ przy tej
niewaznoSci, a wowczas zastapienie niedozwolonej klauzuli réwniez nie wchodzi w rachube. Umowe nalezy uznac za
niewazna w caloSci takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegélowego unormowania "zastepczego", chyba
ze konsument sanuje niedozwolone postanowienie, udzielajac nastepczo "$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody". Na

taka wykladnie przepisu art. 385V k.c., uwzgledniajaca charakter analizowanej normy stanowiacej implementacje do
porzadku krajowego dyrektywy nr 93/13/EWG, wskazuje obecnie rowniez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. np.
uzasadnienie powolanego wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; uzasadnienie uchwaly 7 sedziéw SN z 7 maja
2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56).

Wypada ponadto zwré6cié uwage na stanowisko wyrazone przez Trybunat Sprawiedliwosci UE w wyroku z dnia 8
wrzesnia 2022 r. w polaczonych sprawach C-80/21, C-81/21 i C-82/21 na kanwie pytan prejudycjalnych zadanych
przez sady polskie. W orzeczeniu tym Trybunal wprost wskazal, ze art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé¢ w ten sposob, ze stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy
moze, po stwierdzeniu niewazno$ci nieuczciwego warunku znajdujgcego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem
a przedsiebiorca, ktory pociaga za sobg niewazno$¢ tej umowy w calosci, zastapi¢c warunek umowny, ktérego
niewazno$¢ zostala stwierdzona, albo wykladnig o§wiadczenia woli stron w celu unikniecia uniewaznienia tej umowy,
albo przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, nawet je$li konsument zostal poinformowany o
skutkach niewaznoSci tejze umowy i zaakceptowat je. W konsekwencji w rozpatrywanej sprawie brak mozliwosci
uzupehlienia umowy kredytu wynika przede wszystkim z oceny, iz uniewaznienie umowy nie jest niekorzystne dla
powoda oraz ze stanowiska konsumenta, ktory w sposéb §wiadomy i definitywny, znajac skutki uniewaznienia umowy,
sprzeciwia sie jej utrzymaniu w mocy.



Wskazania wymaga, ze powodowie z wyplaconego im kredytu w wysokoSci 228.969,99 zl (za§wiadczenie k. 63)
jedynie do 2.11.2020 roku (przy uwzglednieniu aktualnego kursu (...)) uiscili na rzecz pozwanego raty kapitalowo
— odsetkowe w lacznej kwocie okolo 182.000 zl, przy czym po tej dacie kredyt byl nadal splacany . Powodom
w wyniku uniewaznienia umowy przystuguje roszczenie o zwrot $wiadczenia nienaleznego w tej kwocie , ktora
moga przeciwstawié¢ roszczeniu Banku o zwrot uruchomionego kapitalu w np. w drodze oS§wiadczenia o potraceniu.
Jednocze$nie uniewaznienie umowy kredytu otwiera dla powod6ow droge dla wykreSlenia hipoteki zabezpieczajacej
nalezno$ci pozwanego z tytulu niewaznej umowy. Skutki uniewaznienia umowy kredytu nie sa zatem dla nich
niekorzystne.

W tym miejscu wypada odnie$é sie do twierdzen i wnioskéw dowodowych zgloszonych przez pozwanego w odpowiedzi
na apelacje, ktore zmierzaly do ustalenia w drodze opinii bieglego sadowego z zakresu finanséw i bankowosci
ewentualnej wynagrodzenia Banku za korzystanie przez powodow z kapitalu kredytu, czy tez ewentualnej ,,nienalezne;j
korzyéci” zwigzanej ze splata czesci rat kredytu bezposrednio w walucie (...). Pozwany nie zglosil w niniejszym
postepowaniu zadnego roszczenia wzajemnego wywodzonego z przedstawionych wyzej twierdzen, ktérego ocena
uzasadnialaby prowadzenie postepowania dowodowego w tym przedmiocie i to dodatkowo dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego, gdyz w postepowaniu przed Sadem Okregowy powod nie wnosil o przeprowadzenie
dowodu z art. 278 k.p.c. na powyzsze okolicznosci. Ustalanie tego rodzaju okoliczno$ci nie znajduje takze
usprawiedliwienia w obowigzku poinformowania konsumentéw o skutkach uniewaznienia (ubezskutecznienia)
umowy. Wystarczajace jest by konsument, ktérego wola jest w tym zakresie rozstrzygajaca, byt Swiadomy, ze
konsekwencje upadku umowy moga ksztaltowaé sie odmiennie od jego oczekiwan w tej materii i mogg by¢ dla
niego niekorzystne (por. uzasadnienie powolanego wyzej wyroku SN z dnia 20 lutego 2023 r., II CSKP 809/22).
Co jednak najistotniejsze, w aktualnym stanie prawnym Sad Apelacyjny nie znajduje podstaw dla konstruowania
przez pozwanego ewentualnego roszczenia o wynagrodzenie za korzystanie z kapitatlu, co potwierdza wyrok (...) z 15
czerwca 2023 r., w sprawie C-520/21, A. S. przeciwko Bankowi (...). SA. (LEX nr 3568733), w ktorym stwierdzono,
ze bank nie moze dochodzi¢ wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu, gdy umowa dotyczaca kredytu frankowego
zostala uniewazniona. Przedsiebiorca nie moze bowiem czerpaé korzysci z niedozwolonych klauzul. Celem art. 6
dyrektywy 93/13 jest to, aby konsument nie zostal zwigzany nieuczciwymi warunkami umownymi stosowanymi przez
przedsiebiorce, w tym wypadku przez bank . Ochrona ta ma shuzy¢ realizacji celu odstraszajacego zawartego w art. 7
dyrektywy 93/13. Polega¢ ma ona na tym, by przedsiebiorca w umowach zawieranych z konsumentem nie wprowadzal
nieuczciwych warunkdéw. Obowiazek zaplaty przez konsumenta na rzecz banku wynagrodzenia za korzystanie z
kapitalu ostabialoby odstraszajacy skutek wynikajacy z art. 6 i 7 dyrektywy 93/13. Takie praktyki powodowalyby, ze
cele dyrektywy 93/13 zostalyby pozbawione skutecznoSci.

Biorac pod uwage kategoryczne i jednoznaczne stanowisko powodéw, prezentowane przez caly okres postepowania,
w tym w wywiedzionej apelacji uznac¢ nalezy, ze w peli zdaja sobie sprawe ze skutkow uniewaznienia
(ubezskutecznienia) umowy i w pelni je aprobuja. W zwigzku z tym stanowisko powodéw uznaé nalezalo za wiazace.

Uznanie przedmiotowej umowy kredytowej laczacej strony niniejszego postepowania za niewazng powoduje, ze
$wiadczenia obu stron umowy podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu nienaleznego Swiadczenia w oparciu o
art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 i 2 k.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego, samo spelienie §wiadczenia wypekia
przeslanke zubozenia po stronie $§wiadczacego, a uzyskanie tego Swiadczenia przez odbiorce - przeslanke jego
wzbogacenia (art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.). W przypadku niewaznej umowy kredytu jako §wiadczenie nienalezne
traktowac trzeba przekazanie przez kredytobiorce $rodkéw pienieznych na rzecz banku, ktore stuzyé mialo umorzeniu
zobowigzania z umowy kredytowej, a ktore to zobowigzanie wskutek niewazno$ci umowy nie powstalo. Podobnie jako
nienalezne traktowac nalezy §wiadczenie banku na rzecz niedoszlego kredytobiorcy. Skoro strony Swiadczyly sobie w
wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej, to powinny sobie zwr6cié¢ wzajemnie otrzymane Swiadczenia. RozbieznoS$ci
w orzecznictwie dotyczace zasad zwrotu, sprowadzajace sie do wyboru pomiedzy tzw. teoria salda a tzw. teoria dwoch
kondykcji, rozwiala ostatecznie powolana wyzej uchwala skltadu 7 sedziow SN z dnia 7 maja 2021 r. (III CZP 6/21),
majaca moc zasady prawnej, zgodnie z ktora jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze



wigzaé, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w
wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.).

Za trafne i ugruntowane w orzecznictwie nalezy uznaé stanowisko, iz stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu,
dotknietej niewazno$cig, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych Srodkéw pienieznych jako
$wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest
dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu (por. uchwale SN z dnia 16 lutego 2021 r.,
III CZP 11/20, OSNC 2021/6/40).

Zrodltem zobowiazania w zakresie zwrotu $wiadczenia nienaleznego spelnionego na rzecz Banku w walucie indeksacji
tj. w (...) jest w takiej sytuacji przepis art. 410 § 1 k.c. w zwiazku z art. 405 k.c., a jego wykonanie podlega ogdlnym
regulom przewidzianym w Kodeksie cywilnym, w tym regulacji art. 358 * § 1 k.c. Jezeli zatem $§wiadczenie nienalezne
przybralo forme $wiadczenia pienieznego sensu stricto, wierzyciel co do zasady moze zadac¢ zwrotu jego kwoty
nominalnej w walucie, w jakiej spelnil to §wiadczenie. W przypadku powodéw moga oni zatem zadaé zwrotu rat
kredytu sptaconych w (...) w tej wlaénie walucie.

Za uzasadnione uznac takze nalezy zadanie ustalenia uniewaznienia umowy kredytowej na podstawie art. 189 k.p.c.
Kwestia oceny interesu prawnego kredytobiorcow w zadaniu ustalenia niewaznosci uméw kredytéw indeksowanych
lub denominowanych w walucie obcej byla juz wielokrotnie przedmiotem rozwazan sadéw powszechny i Sadu
Najwyzszego (por. postanowienie SN z dnia 19 pazdziernika 2022 r., CSK 2794/22, LEX nr 3427358; postanowienie
SN z dnia 23 sierpnia 2022 r. , I CSK 1669/22, LEX nr 3411341 i powolane tam orzecznictwo), a Sad II instancji w
pelni aprobuje to stanowisko.

Poniewaz sporna umowa zawarta zostala na okres do dnia 29 pazdziernika 2038 r. , rozstrzygniecie uwzgledniajace
zadanie z tytulu zwrotu spelnionego w jej wykonaniu §wiadczenia nienaleznego, przy przestankowym jedynie ustaleniu
niewaznoSci umowy kredytu w tresci uzasadnienia, nie ureguluje definitywnie sytuacji kredytobiorcow i moze ich
narazi¢ na pobranie przez Bank z rachunku dalszych nalezno$ci tytulem splaty kolejnych rat kredytu. W tej sytuacji
nie wydaje sie uzasadnione narazanie powodéw na konieczno$¢ wystepowania z kolejnymi powddztwami o zasgdzenie
dalszych spelnionych $§wiadczen, w toku ktérych moglby ponownie powstaé spér miedzy stronami co do waznos$ci
umowy, a sady powszechne ponownie bytyby zobligowane do badania tej kwestii.

Sad II instancji w zadnym razie nie podziela wreszcie argumentacji Sadu Okregowego, ktory przyczyny oddalenia
powbdztwa zdaje sie wywodzi¢ z art. 5 k.c. W rozpatrywanej sprawie powodowie - konsumenci korzystaja z ochrony
jej praw wynikajacej z prawa krajowego i implementowanego prawa unijnego. Pierwotnym zrédlem ich roszczen
jest wszak naganne zachowanie strony pozwanej — przedsiebiorcy, ktéry w stosunkach z konsumentami naduzyt
swojej pozycji, doprowadzit do uksztaltowania umowy kredytu w sposéb naruszajacy ich interesy w sposob razacy,
a zatem sam naruszy} zasady wspoélzycia spolecznego. Nie sposdb w zachowaniu powoddw poszukujacych ochrony
przed takim zachowaniem dopatrze¢ sie tego rodzaju elementéw, ktére odpowiadalyby przestankom zastosowania
art. 5 k.c. Przeciwnie, nieakceptowalne spolecznie zachowanie mozna w tej relacji przypisaé stronie pozwanej. Jak
trafnie podkresla sie w orzecznictwie, byloby aksjologicznie niedopuszczalne, aby konsument z powolaniem sie na
zasady wspolzycia spolecznego zostal pozbawiony mozliwo$ci kwestionowania postanowien, ktore ze wzgledu na te
same zasady sa wlasnie uznane za nieuczciwe (por. uzasadnienie wyroku SA w Warszawie z 2 grudnia 2022 r., V
ACa 325/22, LEX nr 3460893). Dodatkowo w orzecznictwie podkreSla sie, ze o tym, czy dane zachowanie stanowi
naduzycie prawa, czy tez mieéci sie w granicach prawa podmiotowego decyduje jego zgodno$¢ z zasadami wspdlzycia
spolecznego i spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa, a nie wywodzone w apelacji nastawienie psychiczne
podmiotu prawa - pobudki jego dzialania, zamierzony cel itp. (por. wyrok SN z 17 wrze$nia 1971 r., III PRN 77/71,
OSNPG 1972/7/41). Trafne jest rowniez stanowisko, Ze art. 5 k.c. nie moze by¢ podstawa do uznania czynnosci prawnej
niewaznej za czynno$¢ wazng, a zatem uprawnienia podmiotu domagajacego sie deklaratoryjnego potwierdzenia
takiej niewazno$ci nie moga by¢ uznane za sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.



W tym stanie rzeczy rozwazania wymagal ewentualny zarzut zatrzymania, podniesiony przez pozwanego dopiero na
etapie postepowania apelacyjnego.

Zagadnienie powyzsze bylto juz przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego w skladzie rozpoznajacym apelacje min.
w sprawie sygn. I ACa 1404/21, I ACa 237/22. Stanowisko przedstawione w uzasadnieniu orzeczenn wydanych w tych
sprawach pozostaje aktualne réwniez w niniejszym postepowaniu.

Sad Apelacyjny nie podziela prezentowanego niekiedy w orzecznictwie i piSmiennictwie, kategorycznego stanowiska
o niedopuszczalnos$ci zarzutu potracenia z uwagi na charakter umowy kredytu i wynikajacy z niej brak wzajemno$ci
Swiadczen. Stanowisko przeciwne wydaje sie aktualnie dominowaé w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory dopuscit
mozliwo$¢ skorzystania z zarzutu zatrzymania cho¢by w drodze analogii w sytuacji uniewaznienia umowy kredytu
m.in. w uzasadnieniu uchwaly z dnia 16 lutego 2021 r. w sprawie III CZP 11/20 (OSNC 2021/6/40).

Nie oznacza to jednak, ze mozliwe jest odstgpienie od materialnoprawnych przeslanek zatrzymania, do ktérych
nalezy wymagalno$¢ roszczenia wzajemnego przystugujacego pozwanemu (por. T. Wisniewski, Prawo zatrzymania
w Kodeksie cywilnym, Warszawa 1999, s.125; podobnie wyrok SN z dnia 9 czerwca 2000 r., IV CKN 54/00, LEX
nr 599789). Wierzytelnoé¢ Banku o zwrot kwoty kapitalu ma charakter bezterminowy w rozumieniu art. 455 k.c.
Termin jej spelnienia nie jest bowiem oznaczony, ani nie wynika z wlasciwos$ci zobowiazania. Wymagalno$é roszczen
wynikajacych z zobowiazan bezterminowych nalezy okresla¢ przy uwzglednieniu art. 455 k.c. ktory stanowi, ze jezeli
termin spelnienia $§wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlaSciwo$ci zobowigzania, §wiadczenie powinno
by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. Oznacza to, ze po dojSciu do wiadomo$ci dluznika
wezwania wierzyciela o spelienie §wiadczenia, ma on obowiazek spelienia tego Swiadczenia i powinien to uczynic
niezwlocznie, ale nie natychmiast. "Niezwloczno$¢" powinna by¢ ustalana kazdorazowo, w zaleznosci od okolicznoéci
sprawy; chodzi o taki czas, jaki jest niezbedny do spelnienia $§wiadczenia, przy zalozeniu, ze dluznik dzialalby,
uwzgledniajac caloksztalt okolicznosci rzutujacych na wykonanie zobowiazania, bez nieuzasadnionej zwloki. Dopiero
wiec uplyw okresu "niezwlocznoéci" powoduje, ze roszczenie wynikajace ze zobowigzania bezterminowego staje sie
wymagalne.

W realiach niniejszego sporu pozwany przed zlozeniem materialnoprawnego o§wiadczenia o zatrzymaniu nie wezwat
powoddéw do zwrotu otrzymanego kapitalu kredytu. Wierzytelno$¢ ta nie byla zatem wymagalna w dniu doreczenia
powodom tego oSwiadczenia, poniewaz nie rozpoczal jeszcze biegu termin na jej zaplate.

Sad Apelacyjny, w skladzie rozpoznajacym apelacje, podziela ponadto wyrazane w judykaturze stanowisko
o niedopuszczalno$ci ewentualnego o$wiadczenia materialnoprawnego o zatrzymaniu. Trudno inaczej ocenic
o$wiadczenia zlozone powodom, skoro pozwany w pismach z dnia 14 czerwca 2023 r wyraznie wskazuje, ze jest ono
skladane warunkowo, ewentualnie i tylko w zwigzku z tre$cia wyroku Sadu I instancji. Tego rodzaju o$wiadczenie,
prowadzi do wniosku, ze zostalo ono zlozone pod warunkiem zawieszajacym, tj. uwzglednienia roszczen strony
powodowej prawomocnym wyrokiem. W prawie materialnym nie ma mozliwoSci dokonania czynnoéci prawnej w
sposéb ewentualny na wzor procesowego zadania ewentualnego. W doktrynie wyrazany jest poglad, ze wlasciwo$c¢
jednostronnej czynno$ci prawnej zmierzajacej do wykonania uprawnienia ksztaltujacego sprzeciwia sie zastrzezeniu
warunku zawieszajacego z uwagi na niepewno$¢ polozenia prawnego adresata tego o§wiadczenia woli ( por. Kodeks
cywilny. Komentarz pod red. E. Gniewka i P. Machnikowskiego, 2021, teza 18 do art. 89 k.c.; Kodeks cywilny.
Komentarz pod red. J. Pietrzykowskiego, 2020, teza 12 do art. 89 k.c.). Wyjatkowo dopuszcza sie tego rodzaju
o$wiadczenia woli w sytuacji, w ktorej ziszczenie sie warunku uzaleznione jest wylgcznie od woli adresata o§wiadczenia
woli. Z taka sytuacja nie mamy jednak do czynienia w rozpoznawanej sprawie, w ktorej skutki prawne o$wiadczenia
woli o skorzystaniu z prawa zatrzymania zostaly uwarunkowane zdarzeniem zewnetrznym i niezaleznym od woli
adresata tego o$wiadczenia, a mianowicie wydaniem rozstrzygniecia o okreslonej tre$ci przez Sad. W tej sytuacji
zlozenie przez pozwanego warunkowego oswiadczenia woli o skorzystaniu z prawa zatrzymania stawialoby powoda w
niepewnym polozeniu np. w sytuacji, w ktérej zapadloby inne rozstrzygniecie niz uwzgledniajace roszczenia powoda
(np. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji).
Problematyczna bylaby woéwczas ocena, czy warunek sie ziscil, czy tez nie i jak ksztaltuje sie w zwiazku z tym



sytuacja prawna powoda. Z tych przyczyn ze wzgledu na wlasciwo$é czynnosci prawnej nie jest dopuszczalne zloZenie
o$wiadczenia woli o skorzystaniu z prawa zatrzymania pod tego rodzaju warunkiem zawieszajacym (por. uzasadnienie
wyrokoéw SA w Warszawie: z dnia 14 grudnia 2021 1., I ACa 547/21, LEX nr 3306447; z dnia 21 lutego 2022 r., 1 ACa
103/21, LEX nr 3341132).

Nie bez znaczenia dla oceny zarzutu zatrzymania pozostaja ponadto przedstawione w orzecznictwie watpliwoéci co
do hipotetycznej realizacji prawa zatrzymania na etapie wykonania wyroku, gdyby zarzut zatrzymania traktowac
powaznie, jako majacy doprowadzi¢ do rownoczesnej wymiany $wiadczen pienieznych konsumenta i banku, w
sytuacji, w ktorej splacony kapital jest objety rownoczesnie dwiema kondykcjami - zaréwno banku jak i konsumenta
(por. uzasadnienie wyrokéw SA w Warszawie: z dnia 14 grudnia 2021 r. , I ACa 547/21, LEX nr 3306447; z dnia 21
lutego 2022 1.,1 ACa 103/21, LEX nr 3341132). Nalezy przeciez odrzuci¢ mozliwo$¢, iz konsument musialby ponownie
zaoferowac cala kwote kapitalu, niezaleznie od tego, jaka czeé¢ kapitalu juz splacil przed dniem wyrokowania, aby
skutecznie dochodzié¢ od banku zwrotu nienaleznych swiadczen.

Zaakcentowania wymaga wreszcie charakter prawa zatrzymania. Jest ono uprawnieniem uzaleznionym od
zaofiarowania zwrotu $wiadczenia lub zabezpieczenia roszczenia, a nie od zaspokojenia roszczenia. Zostalo
ono pomyslane jako $rodek zabezpieczenia stluzacy do uzyskania pewnoéci, ze druga strona réwniez dokona
zwrotu $wiadczenia. Ma ono tez zabezpieczy¢é jedna ze zobowigzanych stron przed niewyplacalno$cia drugiej
strony, badz tez stanowié¢ Srodek przymuszenia jej do zwrotu $wiadczenia wzajemnego. Uwzglednienie zarzutu
zatrzymania zgloszonego w toku postepowania skutkuje zawarciem w wyroku zastrzezenia, iz spelnienie przez
pozwanego $wiadczenia bedzie uzaleznione od jednoczesnego speliania §wiadczenia wzajemnego przez powoda
lub zabezpieczenia roszczenia pozwanego o zwrot $§wiadczenia. W sytuacji , gdy obie strony sa zobowigzane do
spelnienia §wiadczen pienieznych, nie zachodzi potrzeba zabezpieczenia spelienia Swiadczenia wzajemnego, gdyz
kazdej stron, bedacej nie tylko dluznikiem, ale jednocze$nie wierzycielem przysluguje dalej idace uprawnienie -
potracenie wzajemnych wierzytelnoéci, ktore prowadzi do umorzenia wierzytelnoSci. W tej sytuacji podniesienie
zarzutu zatrzymania nastapiloby w sposéb sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa i ratio
legis normy prawnej zawartej w art. 496 k.c., przez co nie moze by¢ uznane za skuteczne (por. wyrok SA w Szczecinie
z 8 czerwcea 2021 1., I ACa 645/20, LEX nr 3225893).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i uwzglednit
powodztwo gléwne, oparte na podstawie faktycznej i prawnej wskazujacej na niewazno$¢ umowy kredytu w calosci,
tak w zakresie roszczenia o ustalenie jak i w zakresie roszczenia pienieznego, w ramach ktérego powodowie dochodzit
zwrotu cze$ci spelnionego §wiadczenia nienaleznego . W konsekwencji Sad Apelacyjny ustalil, ze umowa kredytu
hipotecznego nr (...) zawarta w dniu 29 pazdziernika 2008 r. pomiedzy M. N. (1) i M. N. (2) a Bankiem (...)
Spoélka Akeyjna z siedziba w W., poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.,
jest niewazna oraz zasgdzil od strony pozwanej na rzecz powodow kwote 70.208,25 zt oraz kwote 23.541,31 CHF z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 23 listopada 2020 r. do dnia zaplaty.

O odsetkach ustawowych za op6znienie orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. Niedozwolone postanowienie
umowne jest eliminowane z konstrukeji danego stosunku prawnego na zasadzie ex lege i ex tunc. Orzeczenie
sadu, takze przy przeslankowym badaniu abuzywno$ci postanowienn umownych w sprawie o S$wiadczenie, ma zatem
charakter deklaratoryjny. Tym samym roszczenie powoddw oparte na przepisach art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405
k.c. powstalo z chwila, kiedy brak podstawy prawnej §wiadczenia stal sie definitywny, a wobec jego bezterminowego
charakteru — wymagalno$¢ wynika z art. 455 k.c. Poniewaz reklamacja powodéw wplynela do Banku w dniu 13
listopada 2020 roku, w zwigzku z powyzszym uwzgledniajac zakres§lony w niej 7 dniowy termin zwrotu od otrzymania
reklamacji oraz przypadajacy na koniec tego terminu weekend , Sad Apelacyjny przyjal, zgodnie z zadaniem pozwu,
Ze pozwany pozostaje w op6znieniu ze spelnieniem zgloszonego w pozwie §wiadczenia od 23 listopada 2020 roku.

Sad Apelacyjny nie znalazt zadnych podstaw dla wprowadzenia do treéci wyroku zastrzezenia zgodnego z zadaniem
pozwanego przedstawionym w odpowiedzi na apelacje. Z zadnego przepisu prawa nie wynika uprawnienie Banku jako
dluznika do zadania przeliczenia §wiadczenia nienaleznego spelnionego przez powodow w (...) wedtug kursu z dat



splaty kazdej kolejnej raty kredytu. Ponownie przypomnieé trzeba, ze podstawa zobowiazania pozwanego pozostaja w
tym przypadku przepisy art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c., a nie umowa kredytu. Roszczenie powodéw powstalo
zatem dopiero po podjeciu przez nich wiazacej decyzji co do odmowy potwierdzenia niedozwolonych postanowien
umowy i powolania sie na jej niewaznosé. Dopiero wtedy mozna uznac, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia stal
sie definitywny, a strony mogly zazgdaé¢ skutecznie zwrotu nienaleznego Swiadczenia. Nawet zatem przy zalozeniu,
ze art. 358 § 11 2 k.c. odnosi sie takze do tego rodzaju zobowiazan, ktérych Zréodlem jest bezpodstawne wzbogacenie
($wiadczenie nienalezne), z przepisu tego nie sposoéb wywie$é uprawnienia pozwanego do zadanego przeliczenia
Swiadczenia nienaleznego okre$lonego w walucie obcej, do ktérego zwrotu jest zobligowany. Ponadto w realiach
sporu pozwany opdznienia sie ze spelnieniem §wiadczenia, co powoduje, ze to na powodéw jako wierzycieli przeszlo
uprawnienia do wyboru kursu splaty zgodnie z art. 358 § 3 k.c.

O kosztach postepowania przed Sadem I instancji Sad Apelacyjny orzek} stosownie do art. 98 k.p.c. Zasadzeniu od
pozwanego Banku na rzec powodow podlegala kwota 11.817 zl, na ktéra zlozyly sie : wynagrodzenie pelnomocnika
powoda w kwocie 10.800 ustalone w oparciu o § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z p6Zn. zm.), oplata od pozwu (1.000
z}) oraz oplata od pelnomocnictwa (17 z1).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Stosownie do wyniku postepowania
zasadzeniu od pozwanego banku na rzec powodéw podlegala oplaty od apelacji (1000 zt ) jak i koszty zastepstwa
procesowego ustalone w oparciu o § 2 pkt 7 w zw. § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z p6zn. zm.).



