Sygn. akt I ACa 410/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi - I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Jacek Swierczynski

Protokolant: Karina Fratczak vel Wielgus

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2023 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powoéddztwa M. G. i B. G.

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi

z dnia 29 grudnia 2021 r., sygn. akt I C 83/21

I. z apelacji powodow zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2. na nastepujaqcy:

»zasadza od (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M. G. i B. G. lacznie: a) kwote 72.164,65
(siedemdziesiat dwa tysiace sto sze$édziesiat cztery 65/100) zt z odsetkami ustawowymi od dnia 13 stycznia 2021 roku
do dnia zaplaty,

b) kwote 91.706,06 (dziewiec¢dziesiat jeden tysiecy siedemset sze$¢ 06/100) (...) z odsetkami ustawowymi od dnia 13
stycznia 2021 roku do dnia zaplaty.”;

II. oddala apelacje pozwanego w caloéci;

III. zasadza od (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz M. G. i B. G. lgcznie kwote 17.200,00
(siedemnascie tysiecy dwiescie) zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnia sie orzeczenia do
dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 410/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 grudnia 2021 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie M. G. i B. G. przeciwko (...)
Bank (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. o zaplate 72.165 PLN i 156.714 CHF:

1. zasadzil od (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. do wspolnosci majatkowej malzenskiej M. G. i B. G. kwote
65.007 CHF wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 stycznia 2021 r. do dnia zaplaty oraz kwote 11.834 PLN tytulem
zwrotu kosztow postepowania;

2. oddalil powddztwo w pozostalej czesci.



Powyzsze orzeczenie poprzedzily ustalenia faktyczne Sadu I instancji przedstawione w pisemnym uzasadnieniu
wyroku, ktore Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne, bez koniecznosci ich ponownego przytaczania zgodnie

z art. 387 § 2' pkt 1 k.p.c.

W rozwazaniach Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z
konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to
postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w
spos6b jednoznaczny.

Konsumentem jest osoba fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej
dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa.

Bedaca przedmiotem sporu umowa kredytu w (...) wyplacanego w zlotych z dnia 22 listopada 2010 r. miala na celu
budowe domu i splate kredytu zaciagnietego wczesniej na zakup dzialki. Niewatpliwie mieSci sie zatem w dyspozycji

art. 385" k.c. jako umowa zawarta miedzy przedsiebiorca a konsumentem.

Umowa zostala zawarta na gotowym wzorcu umowy podzielonego na cze$¢ szczegdlng i cze$¢ ogdlng do ré6znego
rodzaju kredytow, a pozwany nie wykazal, aby jej postanowienia w kwestionowanym zakresie mechanizmu indeksacji,
spreadu czy kursu waluty byly miedzy stronami indywidualnie uzgadniane. Pozwany opiera twierdzenie przeciwne
tylko i wylacznie na okoliczno$ci, ze powodowie zlozyli wniosek o zawarcie konkretnego typu umowy, a potem ja
podpisali wyrazajgc tym samym zgode na wszystkie jej postanowienia.

Okoliczno$ci te nie zmieniajg jednak adhezyjnego charakteru umowy, czyli zawartej przez zaakceptowanie gotowego
wzorca. Jest tez powszechna praktyka, ze wybor typu kredytu poprzez zlozenie wniosku kredytowego na konkretny
produkt nie rozpoczynal, a konhczyl rozmowy stron co do oczekiwan powodéw z jednej strony, a oferty banku
realizujacej te oczekiwania z drugiej strony.

Kwestionowane zapisy umowy w oparciu, o ktére powodowie podnoszg zarzut jej niewaznos$ci od poczatku dotycza:

- zastosowania w umowie mechanizmu indeksacji — ustalenie kwoty kredytu w (...) bez nalezytego pouczenia
kredytobiorcy o faktycznej skali ryzyka kursowego,

- zastosowania do rozliczen spreadu walutowego;
- jednostronnego narzucenia kursu wymiany waluty.

Jak wyzej wskazano, wszystkie te regulacje przyjete byly ze stosowanego przez pozwanego wzorca umowy i nie byly
z powodami indywidualnie ustalane, czego nie niweczy okoliczno$¢, ze z wlasnej inicjatywy powodowie nie zwracali
sie do banku z propozycja innego uregulowania tych konkretnych postanowien zastosowanych we wzorcu umowy.
Niewatpliwie nie oni byli bowiem inicjatorem i autorem wprowadzenia tych klauzul do umowy.

Nalezy pamietaé, ze regulacja z art. 385" k.c. w przeciwiefistwie do tzw. abstrakcyjnej kontroli wzorca umowy, dotyczy
z istoty swej umowy juz zawartej, a wiec takiej na ktoéra obie strony wyrazily zgode. Jednak pozycja ekonomiczna,
negocjacyjna, a przede wszystkim $§wiadomo$¢ co do wszystkich szczegotowych rozwigzan podpisanej umowy oraz ich
skutkow jest zupelnie nieporéwnywalna. Dlatego przedsiebiorca ma obowigzek powstrzymac sie od wprowadzania
do proponowanego konsumentowi wzorca umowy postanowien, ktore ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie moze tez bronic sie przed zakwestionowaniem
takiego postanowienia okoliczno$cia, ze konsument sie na nie zgodzil, ewentualnie, ze nie probowal go negocjowac.
Konsument bowiem wlaénie dlatego zawart niekorzystng dla siebie umowe, ze nie zdawal sobie sprawy, ze razaco
narusza one jego interesy. Gdyby to wiedzial, umowy w ogoéle by nie zawart.



Konsument, nawet “dostatecznie dobrze poinformowany, uwazny i ostrozny”, nie musi miec¢ specjalistycznej wiedzy
z kazdej dziedziny, dlatego ma prawo nie potrafi¢ oceni¢ produktu czy oferty tak samo wnikliwie, szczegbélowo i
przewidujaco jak zesp6l profesjonalistow, ktéry przygotowywal dla przedsiebiorcy wzorzec umowy i po fakcie, gdy
orientuje sie, ze umowa nie byla tak korzystna jak mu sie na poczatku wydawalo, ma prawo ja podwazac. Jezeli okaze
sie, ze z obiektywnego punktu widzenia zapisy umowy (na ktore sie zgodzil i ktoérych nie negocjowal) ksztaltuja prawa
i obowiazki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy nie bedzie nimi

zwigzany, o czym stanowi art. 358" § 2 k.c. Moze dotyczy¢ to takze postanowiefi okreslajacych gléwne $wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb niejednoznaczny (§ 1 in fine).

Odnoszac te zagadnienia do zawieranych w latach 2004-2010 uméw kredytowych indeksowanych czy
denominowanych do kursu franka szwajcarskiego, okolicznoécia ktéra zostala publicznie ujawniona przez (...)
Bankéw (...) w 2015 r. w tzw. bialej ksiedze kredytow frankowych juz jesienia 2005 r. przedstawiciele sektora
bankowego widzieli zagrozenie znacznego obnizenia wartoSci zlotego i wyrazali swoje zaniepokojenie z powodu
rosngcego udzialu kredytéw walutowych. Powolano nawet specjalny zesp6l roboczy bankéw, ktérego zadaniem
bylo wypracowanie propozycji rozwigzan legislacyjnych, ktére moglyby zostaé zastosowane w celu ograniczenia
akcji kredytowej w walutach obcych, w tym indeksowanych do waluty obcej. Jednym z proponowanych woéwczas
rozwigzan byl calkowity zakaz zaciggania kredytow w innej walucie niz waluta, w ktorej kredytobiorca otrzymuje
wynagrodzenie. Ostatecznie jednak przy wspolpracy ze (...) Bankéw (...) Komisja Nadzoru Bankowego ograniczyla
sie do wprowadzenia w marcu 2006 rekomendacji, aby ,analizowa¢ zdolno$§é kredytowa klienta przy zalozeniu, ze
stopa procentowa dla kredytu walutowego jest rbwna co najmniej stopie procentowej dla kredytu zlotowego, a kapital
kredytu jest wiekszy o0 20%. W dokumencie nakazano bankom ,szczegdlnie ostrozna polityke w zakresie walutowych
ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie”, gdyz ,,ryzyko kursowe, wynikajace z gwaltownych wahan kursu
zlotego wobec walut obcych moze doprowadzi¢ do wzrostu ryzyka kredytowego”.

Dopiero druga rekomendacja S (II) z grudnia 2008 r. nakazywala od 1 kwietnia 2009 r. informowaé o spreadzie
walutowym i zwigzanym z nim ryzykiem oraz udostepniac zestawienia historycznych kursé6w danych, a od 1 lipca 2009
r. umozliwi¢ splaty kredytu w walucie indeksacyjnej. Do tego zalecenia zastosowano sie w czesci ogolnej
spornej umowy (...).

Nie ulega watpliwoéci, ze kredyty denominowane czy indeksowane do kursu (...) byly atrakcyjne z uwagi na
niskie oprocentowanie dedykowane do tej waluty. Powodowalo to duzo nizsza rate i pozornie tanszy koszt catego
kredytu. Nawet zatem jezeli w treSci umowy lub nawet w oddzielnym oéwiadczeniu czy informacji bank informowat
kredytobiorce o ryzyku walutowym oraz, ze w pierwszej kolejno$ci proponowat kredyt zlotowy, rownolegle utrzymywat
kredytobiorcéw w przekonaniu (ewentualnie nie wyprowadzal z bledu), ze frank szwajcarski jest waluta stabilna, a
wahania kursowe, choé¢ oczywiScie zdarzaja sie, sa jednak niewielkie. Informacje, ze utrzymanie sie takiego stanu
przez caly czas trwania wieloletniej umowy jest mocno watpliwe, przemilczano. Nie ujawniano tez negatywnych
do$wiadczenia z takimi kredytami w innych krajach np. w latach 8o-tych w Australii czy p6Zniej we W., a takze
nie informowano zainteresowanych ta forma kredytu, ze powinny ja rozwazaé jedynie osoby uzyskujace dochody
w walucie kredytu ograniczajgc sie do zapisu w informacji o zagrozeniu, ze ,ryzyko kursowe zwigzane ze splata
kredytu, jest znacznie mniejsze, jezeli o kredyt walutowy ubiega sie kredytobiorca, osiagajacy dochody w tej samej
walucie obcej. Dlatego kredyty walutowe, pomimo atrakcyjnych aktualnie warunkéw cenowych, w dlugim okresie
moga okazadé sie drozsze na skutek wzrostu kurséw walutowych lub zmiany stép procentowych”.

Podkresli¢ nalezy, ze oferta kredytu hipotecznego powigzanego z kursem (...) zostala opracowana i zaproponowana
powodom przez bank. Powodowie nie mieli intencji zarabiania na kursie waluty, poszukiwali jedynie wieloletniego
finansowania budowy domu dostosowanego do swoich mozliwoéci kredytowych. Zdecydowali sie na kredyt
indeksowany bo zostal im przedstawiony jako najtanszy i dopasowany do ich zdolnoéci kredytowe;j.

Jest poza sporem, ze caly, skomplikowany mechanizm indeksacji byt w umowie kredytowej szczegdélowo opisany
lacznie ze wskazaniem kiedy, z jakiej daty i jakiej tabeli bank bedzie stosowal kurs kupna, a kiedy kurs sprzedazy.



Zmienno$¢ kurséw walut jest tez okolicznoécia powszechnie znang. W tre$ci wniosku kredytowego jest zapis, ze
kredytobiorca zostal zapoznany z ryzykiem kredytowym a w paragrafie 1 ust 3 (...) informacja, ze zmiana wysokoSci
kursu waluty oraz zmiana wysoko$ci spreadu walutowego wplywa na wyplacane przez bank w zlotych transze kredytu
oraz na splacane w zlotych przez Kredytobiorce kwoty rat kapitalowo-odsetkowych i ze ryzyko z tym zwiazane obciaza
kredytobiorce. Nie przedstawiono jednak obrazujacych to ryzyko symulacji, nie pokazano historycznych wahan
kursow ani chociaz optymistycznych i pesymistycznych mozliwych scenariuszy co do ksztaltowania sie zobowigzania
kredytobiorcéw w calym okresie trwania umowy.

Pomimo, ze kwote kredytu okreslono w walucie i hipotetycznie zgodnie z (...) mozliwa byla jego wyplataw (...), kredyty
wyplacano praktycznie tylko i wylacznie w PLN, co zeznala $wiadek D. R.. Juz na etapie wniosku sugerowano bowiem
wnioskodawcom zgode na zaznaczenie takiej opcji przez doradce kredytowego. Bank wyplacit zatem powodom
zlotowki, a przyjal w swoich ksiegach stosujac kurs sprzedazy, ze sprzedaje im walute, bo tak zapisal wartoéc
wyplaconego im $§wiadczenia. Z kolei pobierajac raty w zlotowkach przyjmowal, ze walute od nich kupuje oczywiscie
po duzo nizszym kursie kupna. Nie okreslil tez w umowie obiektywnych kryteriow ustalania wysoko$ci kursu.

Bezspornie w ksiegach banku kredyty indeksowane i denominowane traktowano byly zgodnie ze swoja ekonomiczng
istota jako kredyty walutowe, dla ktorych bank musial posiadac zabezpieczenie w aktywach w walucie, a wiec jego
sytuacja opierala sie na tzw. zamknietej pozycji walutowej — wierzytelnoSci i zobowigzania w walutach obcych byly
robwne.

Zupelie inaczej wygladala od poczatku pozycja walutowa kredytobiorcy, ktora byla otwarta, niezabezpieczona
jakimikolwiek aktywami w walucie. Dla przecietnego konsumenta kredytu frankowego bez wzgledu na to czy byl to
kredyt denominowany czy indeksowany kredyt byl ze swej istoty ekonomicznej kredytem zlotowym. Byl wyplacany
w PLN, splacany w PLN, z dochod6éw otrzymywanych w PLN i przeznaczony na zakup nieruchomo$ci polozonej
w Polsce, ktorej cena zakupu i warto$c¢ byly okreSlone w PLN. Kredytobiorca skuszony niskim oprocentowaniem
zostal zatem wmanewrowany w produkt, ktérego ani nie kalkulowal ani nie oczekiwal, i do ktérego obstugi, w sposéb
minimalizujacy wlasne ryzyko finansowe, nie byl przygotowany. Dla powodow zapisy w umowie o walucie (...) mialy
tylko i wylacznie charakter techniczny i tak byly przestawiane przez pracownikéw banku.

Wszystkie te okolicznosci, a wiec brak roéownej wiedzy co do faktycznie walutowego
charakteru kredytu, brak rownowaznej zdolnosci profesjonalnego oszacowania zwiqzanego z
tym charakterem ryzyka, a takze brak réownego zabezpieczenia finansowego owego ryzyka
walutowego dla obu stron umowy, w ocenie sqdu, nawet bez dalszych elementéw, o ktorych
bedzie mowa ponizej ksztattowaly prawa i obowiqzki stron kredytu w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razqco naruszajqc interesy konsumenta.

Pozycja kredytobiorcy zostala dodatkowo oslabiona faworyzujacym pozycje banku mechanizmem spreadu
walutowego i mechanizmem przeliczeniowym co do kursu waluty jednostronnie ksztaltowanym przez bank.

Mechanizm spreadu polegal w tym, ze bank poza naleznym mu zyskiem z oprocentowania (LIBOR + marza) i prowizji,
dodatkowo zarabial na spreadzie czyli stosowaniu przy wyplacie kredytu nizszego kursu kupna (od kredytobiorcy)
waluty, przez co konsument obciazony byt wyzszg wartoécig kredytu w (...), a przy wplatach kredytobiorcy wyzszego
kursu sprzedazy (kredytobiorcy) (...) powodujacego, ze klient zwalnial sie z mniejszej czeéci zobowiazania wobec
banku.

Mechanizm ten opieral sie na zalozeniu, ze to konsument kupuje od banku franki, a potem splacajac raty sprzedaje je.

Istota kredytu, o czym wyzej juz byla mowa, byla jednak odwrotna. Dla banku kredyt byt walutowy, a dla kredytobiorcy
zlotowy. To nie konsument potrzebowat zatem frankéw (konsument potrzebowat zlotéwek na zakup nieruchomosci
w zlotéwkach). F. potrzebowal bank, aby mé6c zaproponowaé konsumentowi nizsze oprocentowanie i mie¢ w ksiegach
banku zabezpieczenie kredytu w walucie.



Oczywiécie prawda jest, ze bank kupowal walute na rynku miedzybankowym i tam sam ponosil koszt spreadu, co
poza stawka LIBOR, po stronie banku bylo dodatkowym kosztem kredytu walutowego. Umowa powod6w wskazuje na
spread jako dodatkowe ryzyko po stronie kredytobiorcy, ale go blizej nie thumaczy, a nawet same pracownice banku,
ktore skladaly w sprawie zeznania pisemne nie przypominaja sobie czy jak thumaczono klientom pojecie spreadu. W
ocenie sadu oznacza to, ze powodowie o przerzuceniu na nich tego dodatkowego kosztu pozyskania kredytu nie zostali
poinformowani.

Nalezy podkreslié, ze wbrew twierdzeniom pozwanego, nizsze oprocentowanie kredytéw indeksowanych bylo

korzystne nie tylko dla kredytobiorcow. Bylo korzystne takze dla banku, ktéry mial wiekszy popyt na swoje produkty.

Brak zakazu udzielania kredytow walutowych denominowanych czy indeksowanych nie oznacza, ze moga by¢ one
sformulowane w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac interesy konsumenta, a tak wlasnie zostat
skonstruowany sporny kredyt.

Kolejnym niedozwolonym wykorzystaniem przez bank swojej uprzywilejowanej pozycji byto zagwarantowanie sobie
prawa do jednostronnego ustalania kursu kupna i sprzedazy obowiazujgcego przy rozliczeniach z umowy. Kursy
te rzeczywiécie na jednostkowej transakcji nie roznily sie razaco od kurséw NBP i w tym sensie byly rynkowe,
ale dodatkowo poglebialy na niekorzy$¢é konsumenta nieréwno$é pozycji stron, do tego mialy dotyczy¢ kazdej z
umoéwionych przez wiele lat rat. Laczna kwota dodatkowego zysku dla banku stanowiaca dodatkowy koszt konsumenta
byla zatem bardzo wymierna, a pokrzywdzenie z tego tytulu konsumenta razace.

Przyznac nalezy, ze umowa przewidywata od poczatku mozliwo$¢ bezposredniej splaty kredytu w (...), ale powodowie
takiej opcji poczatkowo nie rozwazali, bo nie mieli dochodéw w walucie i nie byli §wiadomi dodatkowych obciazen
zwigzanych z przeliczaniami waluty na warunkach oferowanych przez bank. Dopiero po dwoch latach po nagloénieniu
w mediach problemu dodatkowego zarobku bankéw na spreadzie powodowie zdecydowali sie skorzystaé ze splaty w

(..).

Nalezy przypomnie¢, ze umowa kredytu z istoty swej polega na oddaniu przez bank do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwoty §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, z zobowigzaniem kredytobiorcy
do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Kredytobiorca powinien zatem w chwili zawierania umowy by¢ mozliwie jednoznacznie i precyzyjnie poinformowany
o0 jego koszcie czyli oprocentowaniu i prowizji. Ukrywanie w innych mechanizmach faktycznego kosztu kredytu lub
tez jego jednostronne narzucanie jest nieuczciwe. Uczciwo$é wszelkich dodatkowych kosztow jest uwarunkowana ich
jednoznacznym sposobem ustalania i wyraznym pokazaniem kredytobiorcy.

Tymczasem w przypadku kredytéw walutowych denominowanych badz indeksowanych, dodatkowym kosztem
kredytu nawet bez zmiany kursu waluty by} rozliczany na korzy$¢ banku spread, a przy zmianie kursu narzut w tabeli
kursowej banku.

W konsekwencji kredytobiorca byl az czterokrotnie pokrzywdzony warunkami umowy. Po pierwsze, nie mial rownej z
bankiem wiedzy o ryzykowno$ci oferowanego mu produktu, po drugie nie mial na nig zabezpieczenia walutowego, po
trzecie obcigzony byt dodatkowym ukrytym kosztem spreadu, po czwarte za$, az do zorientowania sie, ze ekonomicznie
korzystniejsza moze by¢ splata w walucie zakupionej poza bankiem, narazony byl na kurs waluty narzucany przez
bank.

W ocenie sqdu kazdy z tych mechanizméw i tworzqgcych je postanowien umowy sq sprzeczne z
dobrymi obyczajami razqco naruszajqc interes konsumenta. Wszystkie sq zatem niedozwolone w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c. i z tego wzgledu nie wiqzq (nie wigzaly) powodéw jako konsumentéw.



Mechanizm indeksacji kwoty kredytu oznaczonej w (...) i oprocentowania opartego na stawce preferencyjnej LIBOR
niewatpliwie dotyczy glownych Swiadczen stron, ale jak wyzej wykazano nie byl sformutowany w sposob jednoznaczny

(w pelni zrozumialy dla konsumentéw), podlega zatem regulacji art. 385" k.c.

Podkresli¢ nalezy, ze ocena uczciwo$ci klauzuli dokonuje sie na moment zawarcia umowy. Nie ma tu relatywizmu w
tym sensie, ze nie ma znaczenia jak w trakcie wykonywania umowy uloza sie warunki zewnetrzne. Oczywistym jest,
ze gdyby kurs waluty (...) utrzymat sie na niskim poziomie, konsumenci postanowien uméw denominowanych czy
indeksowanych nie kwestionowaliby. Wszystkie mankamenty bylyby bowiem zniwelowane satysfakcjonujacym ich i
oczekiwanym og6lnym niskim kosztem kredytu. Nie oznacza to jednak, ze umowa bylaby uczciwa. Jednak nieuczciwe
elementy nie bylyby wéwczas uwypuklone. Dopiero drastyczne podwyzszenie kursu waluty (...) ujawnily nier6wna
pozycje obu stron umowy, w szczegblnoSci razaca dysproporcje w zakresie zabezpieczenia przed ryzykiem wzrostu
kursu jak i w zakresie wplywu na mozliwoé¢ obnizenia (czy choéby niepowiekszania) swojej straty przez dodatkowe
zrodla pozyskiwania wplywédw z umowy (spread i tabele kursowe).

Po wyeliminowaniu klauzul niedozwolonych, zgodnie z art. 385" § 3 k.c., umowa co do zasady
powinna wiqza¢é strony w pozostalym zakresie.

W przedmiotowej sprawie jednak jest to niemozliwe, po pierwsze dlatego, ze umowa juz zostala w calo$ci wykonana, a
po drugie, ze (abuzywno$¢) nieuczciwosé dotyczy glownych Swiadczen stron, bez ktérych umowa w ogoéle nie mogltaby
by¢ zawarta.

Powodowie na rozprawie oraz w o$wiadczeniu pisemnym z 11 stycznia 2021 r. — k. 36 — wyraznie o§wiadczyli, ze
zadaja uniewaznienia umowy. Takie samo zadanie zlozyli w piSmie nazwanym reklamacja przestanym pozwanemu
28 sierpnia 2020 r., a doreczonym 77 wrzeénia 2020 .

Przepisy o niedozwolonych postanowieniach umownych nie przewiduja uprawnienia sadu do wydania wyroku
ksztaltujacego czyli uniewaznienia swoim konstytutywnym orzeczeniem umowy zawartej miedzy stronami. Sad
moze jedynie w sposob deklaratoryjny ocenié¢ czy dana umowa, po wyeliminowaniu klauzul niedozwolonych i po
o$wiadczeniu kredytobiorcow, ze nie wznoszg o jej utrzymanie, od poczatku jest niewazna.

Jak stanowi art. 58 § 1 k.c. czynno$¢é prawna sprzeczna z ustawa albo majgca na celu obejscie ustawy jest niewazna,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Z kolei art. 353" k.c. stanowi, ze strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug swego uznania,
byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia
spolecznego.

W ocenie sqdu, wskazane wyzej okolicznosci przemawiajg za uznaniem niewaznosci calej umowy
od poczatku . Nie ma przy tym znaczenia, ze umowa juz zostala w catosci wykonana (powodowie
sprzedali dom i 15 czerwca 2020 r. splacili calg kwote kredytu), a powodowie zaczeli podnosié
zarzuty co do jej waznosci dopiero po splacie calego kredytu, nadal bowiem nie przedawnilo sie ich
roszczenie o zwrot wplat swiadczonych w oparciu o niewaznq od poczqgtku umowe, nadto splata
kredytu byla przedterminowa, nie zakonczyl sie zatem czas na ktéory umowa pierwotnie zostala
zawarta.

Konsekwencja niewazno$ci umowy jest nienalezno$¢ $wiadczen stron wykonanych na jej podstawie i obowigzek ich

zwrotu na podstawie art. 410 k.c. Dotyczy to zar6wno wyplaty kwoty kredytu jak i splaty rat kapitalowo-odsetkowych i
wszelkich innych wplat na poczet niewaznej umowy. Dominujaca w doktrynie i judykaturze poglad nakazuje traktowaé
oba te roszczenia niezaleznie tzw. teoria dwoch kondykcji.



Rozwiqzanie to, choé teoretycznie poprawne, w praktyce budzi jednak wgtpliwosci co do
swajej celowosci, ekonomii procesowej i systemowej, a takze zgodnoséci z zasadami wspoétzycia
spolecznego.

Po pierwsze, konsument decydujacy sie na zanegowanie wazno$ci umowy musi znaé¢ skutki swojego dzialania.
Wedlug orzecznictwa (...) wrecz powinien by¢ pouczony o nich przez sad. Pominiecie przy rozstrzygnieciu zarzutow
o niewazno$¢ umowy przyszlego obowiazku zwrotu bankowi kapitalu kredytu moze wiec wprowadza¢ w blad co
do ostatecznych ekonomicznych skutkéw o$wiadczenia konsumenta domagajacego sie przesadzenia o niewaznosci
umowy (zwlaszcza gdy sposob dokonania tego rozliczenia nie jest oczywisty, $wiadczenia stron dokonywane byly
bowiem w réznych walutach).

Po drugie, dokonanie przez bank potracenia wzajemnego $wiadczenia o zwrot kapitalu kredytu byloby
niekonsekwentne przed prawomocnym wyrokiem uchylajagcym spér o wazno§¢ umowy, skoro pozwany jest
przekonany, ze umowa jest wazna, nadto podniesienie zarzutu w sprawach w toku moze by¢ bezskuteczne z uwagi
na art. 203(1) § 2 k.p.c.

Wreszcie, bardzo prawdopodobng konsekwencja rozlacznego traktowania roszczen obu stron o zwrot wzajemnych
$wiadczen jest konieczno$c kolejnego procesu z powddztwa banku przeciwko kredytobiorcy. Takie roszczenia zresztg
juz masowo wplywaja do sadéow i powoduja wydtluzenie oczekiwania na rozpoznanie innych spraw. Znaczaco
zwiekszaja nadto koszty postepowania dla samych stron (wynagrodzenie pelnomocnikéw za kolejne procesy i oplata
sadowa — 5% warto$ci umowy kredytu, gdyz bank nie moze skorzystaé z preferencyjnej stawki oplaty 1000 zl), ktore
moga w przyszloéci obciazaé kredytobiorce, skoro nie zgodzit sie na dobrowolne uznanie oczywistego wzajemnego
zadania banku o zwrot kapitatu kredytu.

W ocenie sagdu naduzyciem prawa jest tez liczenie przez kredytobiorce, ze ze wzgledu na mozliwe przedawnienie
roszczen banku, uniknie zwrotu nawet kapitalu kredytu, czyli w istocie otrzyma ,,darmowe mieszkanie”. Korzy$¢ ta jest
razaco nadmierna, nawet jezeli to bank zaoferowal nieuczciwa umowe, kredytobiorca korzystal bowiem przez lata ze
srodkéw wyplaconych tytulem niewaznej umowy i nawet jezeli robil to w dobrej wierze i z winy banku, w ocenie sadu
rozstrzygajacego niniejszy spor, otrzymuje z tego tytutu bardzo wymierna korzy$¢ w postaci ,,darmowego kredytu”.

Tu dotykamy kolejnego problemu, ktéry cho¢ wprost nie dotyczy rozstrzygniecia, musi byé¢ jednak poruszony
dla wlasciwej oceny skutkow rozstrzygniecia o niewaznoSci umowy, a wiec kwestia ewentualnego przyszlego
roszczenia banku o wynagrodzenie za korzystanie z kapitatu.

W ocenie sadu I instancji, w realiach przedmiotowej sprawy, pozwany poza roszczeniem o zwrot nienaleznego
$wiadczenia z tytulu wyplaconego powodom kapitalu kredytu bank nie moze dodatkowo zada¢ wynagrodzenia za
korzystanie ze swoich srodkéw finansowych, gdyz do konca wykonywania umowy - 15 czerwca 2020 r. — powodowie
byli w dobrej wierze co do jej waznoSci (analogicznie art. 224 k.c.).

Poglad ten, pomimo ze zawarty jedynie w uzasadnieniu wyroku, jako lezacy u podstaw rozstrzygniecia (oceny
SwiadomosSci kredytobiorcy co do skutkow zadaniu upadku umowy), powinien takze wigzaé strony na przysztosc,
o ile oczywiScie nie zostanie zmieniony w toku kontroli instancyjnej orzeczenia (tak co do zwigzania na przyszlo$c
uzasadnieniem wyroku Sad Najwyzszy w orzeczeniach: z 29.03.1994 r. III CZP 29/94, z 6.03.2014 r. V CSK 203/13 i z
I CSK 736/15). Gdyby zatem poglad sadu odwolawczego byl inny, kredytobiorca powinien by¢ o nim poinformowany
i zapytany czy podtrzymuje wole ustalenia niewaznos$ci umowy.

Sad ma $wiadomo$¢, ze problematyka tzw. umoéw frankowych jest zlozona, wieloplaszczyznowa i caly czas ewoluuje,
przy czym dominujaca obecnie linia orzecznictwa przesadza o niewaznoéci umoéw kredytowych zawierajacych
postanowienia o indeksacji lub denominacji bez dopelienia wobec kredytobiorcéw obowigzku informacyjnego co do
walutowego charakteru umowy, ryzyku, stosowanym przez bank spreadzie i kursie waluty. Do tego, ze wzgledu na
teorie dwdch kondycji, nie wyksztalcilo sie jeszcze jednolite orzecznictwo co do pelnego, ostatecznego




rozliczenia pomiedzy bankiem a kredytobiorcq. Jak wyzej argumentowano, rozliczenie to nie moze byc
jednak calkowicie oderwane od sporu o wazno$¢ umowy, kredytobiorca musi by¢ bowiem pouczony o skutkach
swojego o$wiadczenia. W wiekszoSci spraw, dodatkowg trudno§é stanowi okoliczno$é¢, ze sporne umowy sa nadal
wykonywane, saldo rozliczen pomiedzy stronami jest zatem zmienne, a takze ze Swiadczenia stron dokonywane byly
od pewnego momentu w r6znych walutach.

Sytuacja zmiennosci salda nie dotyczy jednak przedmiotowej sprawy, gdzie umowa zostala w
calosci splacona 15 czerwca 2020 r. czyli jeszcze przed wytoczeniem powodztwa. Nie ma zatem
zadnych przeszkod, aby kompleksowe rozliczenie nastgpilo juz na etapie wyroku sqdu I Instancji.

W sprawie konieczne jest jednak rozliczenie wplat w réznych walutach, po 10 stycznia 2014 r. powodowie dokonywali
bowiem splat w walucie (...).

Przed zmianami ustrojowymi 1989 roku w teorii prawa uznawano, ze potracenie naleznoSci wyrazonej w walucie
polskiej z nalezno$cia w walucie obcej jest niedopuszczalne. Z czasem jednak wyksztalcil sie poglad, ze art. 498 k.c.
tego nie wyklucza, wymaga jedynie aby przedmiotem obu wierzytelno$ci byly pieniadze, a tymi jest kazda waluta.
Skoro za$ zgodnie z art. 499 zd. 2 k.c. o§wiadczenie o potraceniu ma moc wsteczna od chwili, kiedy potracenie stalo
sie mozliwe, do ustalenia prawidlowej daty kursu wymiany walut oraz samego przelicznika walut, nalezy odwola¢ sie
do tresci art. 358 k.c. i przyjac, ze wlaéciwy bedzie kurs $redni NBP z dnia powstania ,stanu potracalnosci”.

Bezspornie tytulem niewaznej umowy pozwany wyplacit powodom w walucie polskiej lacznie 448 480 zl
(zaswiadczenie k. 165: 98 364,09 z + 53 490 zt + 87 000 zl + 87 000 zl+ 87 000 zl + 35 625,91 z1), zas powodowie
splacili w walucie polskiej lgcznie 72 165 PLN oraz w walucie szwajcarskiej lacznie 156 713, 75 CHF (tabela — k. 176
1326-0dwrot).

Waznoé¢ umowy powodowie zanegowali po raz pierwszy w reklamacji datowanej 28 sierpnia 2020 r. (k. 106), a
doreczonej pozwanemu 77 wrzesnia 2020 r. (k. 161).

Najwczesniej zatem z datq wstecznq 7 wrzesnia 2020 r. pozwany bedzie méglt w przyszlosci dokonaé
potrgcenia roszczenia o zwrot kapitatu, bo dopiero z ta datg jego roszczenie o zwrot kapitatlu stalo sie mozliwe
do realizacji. Wcze$niej pomimo niewaznoéci od poczatku umowy kredytowej pozwany mial obowiazek ja wykonywac
skoro taka byla wola konsumentéw.

Skutkiem potracenia roszczenia o zwrot kapitalu na dzien 7 wrze$nia 2020 r. wierzytelnosSci w zlotych umorza sie do
wysokoéci wierzytelno$ci nizszej czyli do kwoty 378 315 zt:

448 480 7t - 72 165 zl = 378 315 zl

Z kolei wierzytelno$¢ powodow z tytutu wplat w (...) powinna by¢ pomniejszona (umorzona) do kwoty potrzebne;j
na zaspokojenie powstalej niedoplaty w PLN po Srednim kursie NBP z daty powstania stanu, w ktérym najwczeéniej
potracenie bylo mozliwe, a wiec 7 wrze$nia 2020 r. Kurs waluty (...) na ten dzienn wg archiwalnych tabel NBP wynositl
4, (...), a wiec roszczenie powodéw o zwrot wplat w (...) umorzylo sie (pomniejszylo) o 91 706,06 CHF

378 315z} : 4, (...) = 91 706,06 CHF

Z powyzszych wzgledow w ramach powodztwa glownego sad uwzglednil roszczenie o zaplate do kwoty po
zaokragleniu 65 007 CHF

Suma wplat powoddéw 156 713, 75 CHF — kwota umorzona 91 706,06 CHF = 65 007,69 CHF

Pozwany jest w opdznieniu w zaplacie tej kwoty, nie zastosowal sie bowiem do wezwania do dobrowolnej zaplaty
zawartego w reklamacji z 28 sierpnia 2020 r. Na podstawie art. 481 k.c. sad uwzglednil zatem zadanie zasadzenia
ustawowych odsetek za opdZnienie od zasgdzonej kwoty, zgodnie z zgdaniem pozwu, od dnia wniesienia powbdztwa.



W pozostalej czesci powddztwo zostalo oddalone, jednak na podstawie art. 100 k.p.c. sad w caloéci zasadzil na rzecz
powodow zwrot kosztow procesu (1000 zt oplata od pozwu i 10 834 wynagrodzenie i koszty pelnomocnika) uznajac,
ze wygrali spor w przewazajacej czesci, istota sporu byta bowiem uczciwoéé i wazno$¢ umowy kredytowe;j.

Wobec uwzglednienia gléwnego zadania powodow opartego na twierdzeniu o zawarciu w umowie klauzul
niedowolnych oraz o niewaznoéci umowy po wyeliminowaniu z niej tych klauzul, sad nie zajmowal sie zadaniem
ewentualnym opartym na twierdzeniu, ze w umowie sa postanowienia niedozwolone, ale umowa po ich
wyeliminowaniu bedzie mogla dalej obowigzywac.

Gdyby jednak w drugiej instancji powodztwo gléwne zostalo prawomocnie oddalone, a wiec
umowa zostalaby uznana za wazinaq, sprawa podlegaé bedzie dalszemu rozpoznaniu w zakresie
zqdania ewentualnego .

Podkreéli¢ nalezy, ze dla wszystkich roszczenn powodow (z powddztwa glownego i powddztwa ewentualnego)
identycznym wspolnym mianownikiem sg twierdzenia pozwu o niedozwolonych charakterze postanowien o
denominacji, spreadzie i tabelach kursowych stosowanych do przeliczenia §wiadczen stron. Postepowanie dowodowe
iargumentacja prawna co do tego etapu oceny zasadno$ci roszczenia zostala juz w calo$¢ przedstawiona przed strony
i oceniona przez Sad I instancji. Sad nie zdecydowal sie jednak na poszerzenie materialu dowodowego o przeliczenie
wysokosci zadan powod6w na wypadek uznania, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa pozostaje w czeSci
mocy, wymagaloby to bowiem powolania kosztownej i czasochlonnej opinii bieglego, ktora jest bezprzedmiotowa
na wypadek ustalenia niewaznoSci calej umowy. Postepowanie dowodowe zostalo zatem ograniczone do elementow
koniecznych do rozpoznania powodztwa gléwnego: ocena niedozwolonego charakteru zawartych w umowie klauzul i
rozliczenie stron w wariancie ustalenia, ze skutkuje ona niewaznoécig calej umowy.

Zakwestionowanie rozstrzygniecia w ramach kontroli instancyjnej moze dotyczy¢ samej oceny niedozwolonego
charakteru spornych klauzul lub tylko i wylacznie pogladu, ze wyeliminowanie z umowy tych klauzul powoduje
niewazno$¢ calej umowy. Ekonomia procesowa wymaga, aby obie te kwestie w sposdb wiazacy zostaly rozstrzygniete
w ewentualnym postepowaniu apelacyjnym. Tym bardziej, ze w sprawie dodatkowo podnoszony jest argument
wykonania umowy w calo$ci jako w ogble wykluczajacy stosowanie do niej przepiséw o niedozwolonych klauzulach
umownych.

Na zakonczenie Sad Okregowy skonkludowal, ze w niniejszej sprawie Sad I instancji podjat prébe dokonania
kompleksowego i ostatecznego rozliczenia wzajemnych roszczen stron umowy kredytu przy zalozeniu jej niewazno$ci

od poczatku.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyly apelacja obie strony.
Powodowie zaskarzyli orzeczenie w czeSci, tj. w zakresie punktu 2., przy czym w zakresie punktu 2. w caloéci.
Skarzonemu wyrokowi zarzucono:

« naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i wyrzeczenie ponad zgdanie pozwu w zakresie,
w jakim Sad I Instancji dokonal potracenia kwoty zadanej pozwem z kwota kapitalu udostepnionego przez Pozwany
Bank w wysoko$ci 448.480,00 zl — a w sytuacji, gdy zadna ze stron postepowania nie zlozyla skutecznego o§wiadczenia
o potraceniu, za§ Pozwany Bank nie wnosil o zwrot kwoty udostepnionego Powodom kapitatu, stojac na stanowisku,
ze sporna umowa kredytu jest wazna.

Wobec niepodnoszenia zarzut bledow w ustaleniach faktycznych Sadu I Instancji, podniesiono zarzuty dotyczace
naruszenia przepisow prawa materialnego, a to:

« art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. przez ich wadliwg wykladnie i przyjecie, ze przepisy te kreuja stosunek
prawny, dwustronnie zobowigzujacy do zwrotu wzajemnych §wiadczen, ktére w ramach procesu cywilnego mozna



kompensowaé¢ w ramach wzajemnego rozliczenia bez zarzutu potracenia (,teoria salda”), podczas, gdy jezeli na
podstawi jednej niewaznej umowy kredytu obie strony spelnily na swoja rzecz §wiadczenia, to powstaja dwa stosunki
prawne jednostronnie zobowiazujace, ktore sg zrodlem dwoch odrebnych kondykeji:

- stosunek prawny pomiedzy kredytobiorcg a bankiem, w ktérym kredytobiorca jest zobowigzany do zwrotu kapitalu
udostepnionego przez bank, a takze,

- stosunek prawny pomiedzy kredytobiorca a bankiem, w ktérym bank jest zobowiazany do zwrotu otrzymanych od
kredytobiorcy rat kapitalowo-odsetkowych;

« art. 498 § 1 i § 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie przez Sad I Instancji ,z urzedu”, w miejsce
stron, ktére moga wylgcznie samodzielnie dokonac¢ stosownego potracenia. Zgodnie z zasadami wynikajacymi z
przywolanego artykutlu kazda ze Stron powinna zglosi¢ zadanie zwrotu odrebnie, bez mozliwoSci automatycznego
kompensowania przez Sad. Literalna wykladnia tresci tego przepisu wprost wskazuje na fakultatywno$é takiego
rozwigzania, pozostawiajac decyzje samemu wierzycielowi i wykluczajgc mozliwo$¢ jej zastosowania przez Sad I
Instancji z urzedu — zwlaszcza w sytuacji, gdy strony postepowania nie zlozyly w tym zakresie stosownych o§wiadczen
materialnoprawnych.

W zwiazku z powyzszym, powodowie wniesli o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 2. przez zasadzenie od (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.
do wspolnoéci majatkowej malzenskiej M. G. i B. G. kwoty 72.165,00 zt oraz 91.706,06 CHF wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 13 stycznia 2021 r. do dnia zaplaty;

2. zasgdzenie od Pozwanego na rzecz Powodow solidarnie zwrotu kosztéw postepowania w I Instancji wraz z kosztami
zastepstwa procesowego wg norm prawem przepisach wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Strona pozwana zaskarzyla orzeczenie w czesci, tj. w zakresie punktu 1. wyroku.
Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucono:

L. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, w postaci:

1. art. 327" § 1 pkt 11 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposéb uniemozliwiajacy odtworzenie
procesu decyzyjnego, w wyniku ktérego Sad I instancji orzekl o przestankowym stwierdzeniu niewaznoSci Umowy nr
(...) okredyt mieszkaniowy (...) zdnia 22 listopada 2010 r., w szczegblnoSci z uwagi na to, iz uzasadnienie zaskarzonego
wyroku:

« nie wskazuje, ktore postanowienia Umowy Sad I instancji zakwalifikowal jako klauzule abuzywne oraz nie wyja$nia,
w jaki sposob kazde z postanowien Umowy kredytu, ktére zostalo przez Sad I instancji uznane za niedozwolone

postanowienie umowne (tzw. klauzule abuzywna) w rozumieniu art 385" § 1 k.c., mialo w ocenie Sadu I instancji

spelniaé lacznie przeslanki uznania za niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art. 385" § 1k.c.;

« w znikomej cze$ci odnosi sie do stanu faktycznego niniejszej sprawy, w rezultacie czego zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku oceny maja charakter ogolny, niekonkretny i niepowigzany przestankami zawartymi w
przepisach, w oparciu o ktore Sad I instancji wydal zaskarzonego rozstrzygniecie,

« nie wyjasnia w sposéb jednoznaczny, na jakiej podstawie prawnej Sad I instancji stwierdzit przestankowo niewaznosé
Umowy kredytu,

2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowa ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na:



« blednej ocenie Wniosku kredytowego polegajacej na pominieciu tego, ze Powodom przystugiwal wyboér co do waluty
wyplaty i splaty kredytu - Powodowie mogli zdecydowac sie do na wyplate i splate kredytu w (...), a woéwczas
kwestionowane przez Kredytobiorcow przeliczenia kursowe nie mialyby zastosowania;

« blednej ocenie Umowy kredytu polegajacej na pominieciu tego, ze Powodom przystugiwal wybér co do waluty
wyplaty i splaty kredytu - Powodowie mogli zdecydowa¢ sie do na wyplate i splate kredytu w (...), a wowczas
kwestionowane przez Kredytobiorcow przeliczenia kursowe nie mialyby zastosowania;

« nieprawidlowej ocenie dokumentu ,Informacja dla Wnioskodawcéw o ryzyku zmiennej stopy procentowej,
ryzyku kursowym, ryzyku zmiany spreadu walutowego, ryzyku zmiany cen rynkowych nieruchomosci” z ktérego to
dokumentu wynika wprost, ze Powodowie zostali wyczerpujaco poinformowani o ryzykach zwiazanych z kredytem
indeksowanym do waluty obcej, w tym o wplywie zmiany kursu waluty na wysoko$¢ raty i saldo kredytu,

+ bezpodstawnym przyjeciu, nieznajdujacym potwierdzenia w materiale dowodowym, ze Bank mogt w sposéb dowolny
ustalaé kursy walut w tabeli kursowej, co skutkowalo blednym ustaleniem sprowadzajacym sie do wniosku, ze to Bank
a nie warunki rynkowe ksztaltuja kursy walut;

3.art. 235° § 2 k.p.c. wzwigzku z art. 227 k.p.c. oraz z art. 278 § 1 k.p.c. polegajace na bezpodstawnym pominieciu przez
Sad I instancji, bez wskazania podstawy prawnej, wniosku dowodowego Pozwanego o przeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego sadowego z zakresu ekonomii ze specjalno$cig w zakresie bankowo$ci na fakty wskazane w odpowiedzi
na pozew, ktore to naruszenie mialo istotny wplyw na wynik niniejszej sprawy, albowiem uniemozliwito Pozwanemu
wykazanie okolicznoSci istotnych z punktu widzenia niniejszego postepowania, w szczegdlnosci rynkowego charakteru
kurséw publikowanych przez kredytodawce w Tabeli kurséw oraz braku zaistnienia przestanek pozwalajacych na
uznanie postanowien Umowy kredytu za niedozwolone;

4. art. 321 § 1 k.p.c. poprzez wydanie przez Sad I instancji w punkcie 1. zaskarzonego wyroku rozstrzygniecia, ktore
nie bylo objete zadaniem;

Naruszenie nastepujacych przepiséw prawo materialnego:

1. art. 58 § 1k.c. wzw. z art. 353" k.c. przez bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu przez Sad I instancji, ze w $wietle
norm zawartych w tych przepisach istnieja przestanki do stwierdzenia niewazno$ci Umowy, podczas gdy zgodnie z
przepisami prawa oraz ugruntowang linig orzecznicza umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej jest prawnie
dopuszczalna;

2. art. 385" § 1 k.c. przez jego bledna wykladnie polegajaca na tym, ze:

« Sad I instancji nie wskazal w sposob jednoznaczny, ktore postanowienia Umowy kredytu zakwalifikowal jako
klauzule abuzywne;

« Sad I instancji nieprawidlowo ustalit tre$¢ przestanek ,sprzecznoéci z dobrymi obyczajami” i ,razacego naruszenia
interesu konsumenté6w”, w rezultacie czego Sad I instancji blednie uznal zawarte w Umowie klauzule przeliczeniowe
za postanowienia abuzywne pomimo tego, ze nie bylo podstaw ku temu,

« Sad i instancji przyjal, ze Powodowie moga powolywaé sie na przepisy o niedozwolonych postanowieniach
umownych, co bylo nieuprawnione, gdyz powolywanie sie na te przepisy nie jest mozliwe w sytuacji gdy Umowa zostala
wcze$niej wykonana;

3.art 385" § 1k.c., wzw. art 69 ust. 11i ust 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej: ,,Prawo bankowe",
»pr. bank.”) poprzez niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, ze zawarte w Umowie klauzule przeliczeniowe ksztaltuja
gtowne $wiadczenia stron oraz okreslaja elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu, w sytuacji, gdy w Umowie



nie pelnia one takiej roli i na skutek niezwigzania nimi stron umowa nie traci elementéw przedmiotowo istotnych i
moze by¢ nadal wykonywana;

4. art. 385" § 2 k.c. wzw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego, art. 65§ 1i 2 k.c.; art. 358 § 11 2
k.c., poprzez bledna wyktadnie i przyjecie, ze ewentualna luka w umowie powstala na skutek usuniecia z niej klauzul
przeliczeniowych odsylajacych do kurséw kupna i sprzedazy z Tabeli kurséw Banku, gdyby przyjac, ze taka luka w
ogoble moze powstaé, nie moze by¢ wypeliona poprzez odwolanie sie do treéci art. 358 § 2 k.c.;

5. art. 410 § 11 2 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie i zasadzenie na rzecz Powodow kwoty 65.007,00 CHF wraz z
odsetkami tytutem zwrotu nienaleznego Swiadczenia, podczas gdy nie bylo ku temu podstaw a wskazana w sentencji
kwota zostala przez Sad I instancji ustalona w sposob catkowicie dowolny;

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniesiono o:

1. zmiane wyroku Sadu I instancji w czesci objetej zakresem zaskarzenia poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci
oraz zasadzenie od Powodéw solidarnie na rzecz Pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych, oraz zwrotu oplaty skarbowej od zlozonego pelnomocnictwa,

2. zasadzenie od Powodow solidarnie na rzecz Pozwanego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, obejmujacych
zwrot oplaty od apelacji i zwrot kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych;

ewentualnie:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu I instancji w czeéci objetej zakresem zaskarzenia i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow
procesu za obie instancje, w tym kosztdw zwrotu zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Jednocze$nie, w zwigzku z zawartym zarzutem naruszenia art. 235> § 2 k.p.c. w zw. z art 227 k.p.c. oraz z art.
278 § 1 k.p.c., na podstawie art. 380 k.p.c. wniesiono o rozpoznanie przez Sad II instancji rozstrzygniecia Sadu I
instancji w postaci pominiecia wniosku Pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu
ekonomii ze specjalnoécia w zakresie bankowosci na fakty wskazane w odpowiedzi na pozew, poprzez dopuszczenie
i przeprowadzenie przez Sad II instancji dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu ekonomii ze specjalnoécia w
zakresie bankowoSci celem uzyskania odpowiedzi na nastepujgce pytania oraz wykazanie nastepujacych faktow:

(i) zmian kursu waluty (...) oraz innych walut, w szczegblnoSci funta szterlinga ( (...)) oraz dolara amerykanskiego
(USD) wzgledem waluty polskiej w okresie od 1 stycznia 2000 r. do dnia sporzadzenia opinii,

(ii) zmian wskaznika LIBOR dla waluty (...) dla miedzybankowych depozytéw trzymiesiecznych w okresie od 1 maja
2005 do dnia sporzadzenia opinii, ( (...)) wplywu zmian kursu waluty (...) wzgledem waluty polskiej oraz wskaznika
LIBOR dla waluty (...) dla miedzybankowych depozytow trzymiesiecznych na wysoko$é obcigzenia ponoszonego przez
Powodoéw z tytulu Umowy kredytu, (iv) co - w Swietle zwyczajow i praktyki rynkowej - jest kursem rynkowym (tj.
uwzgledniajacym uwarunkowania i mierniki rynkowe takie jak wysoko$¢ kursow spot, marza etc.) kupna i sprzedazy
waluty - w tym (...)/PLN - w stosunkach tego rodzaju co laczace Powodéw z kredytodaweg przy Umowie kredytu,
jakie elementy maja wplyw na jego ustalenie, w tym powszechnoéci stosowania marzy przy dokonywaniu wymiany
walutowej przez uczestnikow rynku walutowego, czy i jakie czynniki ekonomiczne (np. plynno$¢ rynku, zmiennosé
kursow walut etc.) wplywaja na biezacy kurs rynkowy (...) i/lub marze; (v) czy kurs kupna i sprzedazy waluty dla pary
walut (...)/PLN, wedlug ktérego Bank przeliczal kredyt na etapie jego przewalutowania z PLN na (...) oraz splacane
przez Powodow raty kredytu stanowily kurs rynkowy, a w przypadku uznania, iz kurs stosowany przez Bank w relacji z
Powodami nie stanowil kursu rynkowego dokonanie - w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy - obliczenia
wysokosci zobowiazania strony powodowej wzgledem pozwanej z wykorzystaniem najbardziej adekwatnego, wedlug
bieglego, kursu walutowego i z uwzglednieniem warunkéw Umowy kredytu na dziefi zawarcia Umowy oraz na dzien
sporzadzenia przez bieglego opinii.



W odpowiedzi na apelacje powoddw strona pozwana wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Na etapie postepowania apelacyjnego, w piSmie z dnia 22 lutego 2023 r. pozwany Bank (na wypadek oddalenia
jego apelacji) zglosit zarzut zatrzymania kwoty 448.480,00 zl wyplaconej powodom z tytulu umowy kredytu. Do
pisma zalgczono pisemne o$wiadczenia pozwanego z dnia 14 grudnia 2022 r. adresowane do powodéw, w ktérych
Bank o$wiadczyl, ze korzysta z prawa zatrzymania kwot dochodzonych w niniejszej sprawie do czasu zaoferowania
zwrotu na jego rzecz kwoty 448.480,00 zt wyplaconej w zwigzku z umowag kredytu (pismo pozwanego, o§wiadczenia,
pelnomocnictwo do skladania o§wiadczen o charakterze materialnoprawnym - k. 414 - 452).

W piémie procesowym z dnia 23 lutego 2023 r. powodowie wnie§li o nieuwzglednianie (,,oddalenie”) zgloszonego
przez strone pozwang zarzutu zatrzymania (pismo powodéw — k. 453 - 457).

W trakcie rozprawy apelacyjnej w dniu 28 lutego 2023 r. strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie, przy czym
pelnomocnik powodbéw, wnoszac o oddalenie apelacji strony pozwanej, wnidsl takze o zasadzenie kosztoéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia; nadto doprecyzowal wnioski wlasnej apelacji, o§wiadczajac ze jako kwote dochodzong w PLN wskazano
72.165,00 (tymczasem jest to warto$¢ przedmiotu zaskarzenia), natomiast w rzeczywisto$ci dochodzona jest uiszczona
przez powoddw kwota 72.164,65 PLN — jak zostalo to ustalone w stanie faktycznym przez Sad I instancji (protoko6t
rozprawy — k. 460 - 460 odwrot).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powod6éw co do roszczenia (zadania) glownego okazala sie uzasadniona w caloSci i skutkowala zmiang
zaskarzonego wyroku, natomiast apelacja strony pozwanej — jako bezzasadna — podlegala oddaleniu w catosci.

Rozwazania prawne w niniejszej sprawie nalezy rozpoczaé od dwoch kwestii wstepnych.

Po pierwsze, w trakcie rozprawy w dniu 6 pazdziernika 2021 r. Sad I instancji, w oparciu o art.
218 k.p.c., zarzqdzil oddzielng rozprawe co do roszczenia gléownego opartego na twierdzeniu o
niewaznosci umowy kredytu (skrocony protokoél rozprawy — k. 310 odwro6t).

Po drugie, wobec uwzglednienia gléwnego zgdania powodéw opartego na twierdzeniu o
zawarciu w umowie klauzul niedowolnych oraz o niewaznosci umowy po wyeliminowaniu z
niej tych klauzul, Sqd Okregowy w ogodle nie zajmowal sie zgdaniem ewentualnym (zgdaniami
ewentualnymi) opartym na twierdzeniu, ze w umowie sq postanowienia niedozwolone, ale umowa
po ich wyeliminowaniu bedzie mogla dalej obowigzywaé (uzasadnienie wyroku — k. 378).

Dalej nalezy wskazaé, ze Sad I instancji stwierdzil kategorycznie, ze umowa kredytowa, ktoéra jest podstawa
niniejszego sporu, jest niewazna w calo$ci od poczatku. Skonstatowal takze, ze konsekwencja niewaznoéci umowy
jest nienalezno$¢ Swiadczen stron wykonanych na jej podstawie i obowigzek ich zwrotu na podstawie art. 410 k.c.
Dotyczy to zaréwno wyplaty kwoty kredytu jak i splaty rat kapitalowo-odsetkowych i wszelkich innych wplat na poczet
niewaznej umowy.

Natomiast jedyna przyczyna czeSciowego oddalenia roszczenia (zadania) gléwnego powodéw w niniejszej sprawie
jest przyjecie przez Sad Okregowy do rozliczenia umowy tzw. teorii salda. Wprawdzie Sad I instancji wskazal, ze
dominujacy w doktrynie i judykaturze poglad nakazuje traktowac oba te roszczenia niezaleznie, czyli w oparciu o tzw.
teorie dwoch kondykeji, jednakze rozwigzanie to, cho¢ teoretycznie poprawne, w praktyce budzi watpliwoéci co do
swojej celowosci, ekonomii procesowej i systemowej, a takze zgodno$ci z zasadami wspdlzycia spolecznego. Dlatego
Sad Okregowy podjal w niniejszej sprawie probe dokonania kompleksowego i ostatecznego rozliczenia wzajemnych
roszczen obu stron umowy kredytu przy zatozeniu jej niewaznoéci od poczatku, czyli w oparciu o teorie salda.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego zastosowanie przez Sad I instancji teorii salda bylo nieprawidlowe i w tym aspekcie
wszystkie zarzuty apelacji powod6w byly skuteczne, aczkolwiek nie wszystkie w takim samym stopniu.

Ot6z, na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. niewazno$¢ umowy uprawnia do zadania zwrotu Swiadczen
spelnionych w wykonaniu tej umowy, jako nienaleznych. Zgodnie z uchwalg SN z dnia 7 maja 2021 r., III CZP
6/21 (OSNC 2021, nr 9, poz. 56), ktérej nadano moc zasady prawnej, jezeli bez bezskutecznego postanowienia
umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi i kredytodawcy przystluguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen
pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadaé
zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.

W judykaturze i doktrynie (mimo poczatkowych sporéw w tej plaszczyznie) zdecydowanie dominujacy jest poglad (co
zreszta dostrzegl Sad Okregowy), ze podstawa rozliczen stron umowy jest wowczas teoria dwoch kondykeji.

W wyzej przywolanym orzeczeniu z dnia 7 maja 2021 r. SN opowiedzial sie za tzw. teorig dwoch kondykgeji, ktéra
polega na tym, ze wzajemne roszczenia stron z niewaznej umowy kredytu nie moga podlega¢ kompensacji, a kazda
ze stron niezaleznie moze dochodzi¢ zwrotu swojego $wiadczenia spelnionego w wykonaniu niewaznej umowy
w pelnej wysoko$ci. Majac na uwadze powyzsze powodom wobec pozwanego banku przyslugiwalo roszczenie o
zwrot kwoty stanowiacej sume rat kapitalowo — odsetkowych uiszczonych na rzecz banku oraz tytutem wszystkich
dodatkowych §wiadczen w zwigzku z niewazng umowa kredytu, jak skladki na ubezpieczenie, prowizja, koszty
wyceny nieruchomosci stanowiacej zabezpieczanie hipoteczne kredytu itp. Natomiast bankowi przystuguje odrebne
(tj. samodzielne i autonomiczne) roszczenie o zwrot wszystkich kwot postanowionych do dyspozycji powodow
na podstawie niewaznej umowy, czyli kwoty nominalnej kredytu, kredytowanej prowizji, kredytowanych kosztow
ubezpieczenia itp.

Stanowisko to (teorii dwoch kondykeji) jest ugruntowane w judykaturze i zgodnie z nim zapadajg orzeczenia sadow
powszechnych w calej Polsce. Zresztg wyzej przywolana uchwala z dnia 7 maja 2021 r. (ktérej nadano moc zasady
prawnej) jedynie potwierdzala wyksztalcona juz linie orzecznicza w tej plaszczyZnie, albowiem Sad Najwyzszy juz
wezeéniej w uchwale z dnia 16 lutego 2021 r. w sprawie o sygn. III CZP 11/20 opowiedzial sie za teoria dwdch kondykcji,
a takze jeszcze weze$niej w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie o sygn. V CSK 382/18. Obiter dicta tzw. teorie
dwoch kondykeji przyjeto rowniez w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie o sygn.
I CSK 242/18.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze sady powszechne czesto dostrzegaja pragmatyzm tzw. teorii salda, ale uznaja, ze brak
jest podstawy prawnej do jej zastosowania. Tak np. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 13 listopada 2019 .
w sprawie o sygn. I ACa 674/18, w ktdrym podkreslono, ze — w razie przyjecia teorii dwoch kondycji — tozsamy skutek
(co przy teorii salda) mozna by osiagna¢ wylacznie w drodze zastosowania potracenia, jednakze dla niego niezbedne
jest zlozenie stosownego o$§wiadczenia woli (sad nie dokonuje potracenia z urzedu).

I w tym miejscu nalezy przej$¢é na kanwe przedmiotowej sprawy. Ot6z, w niniejszej sprawie nie tylko powodowie
zakwestionowali w apelacji zastosowana przez Sad I instancji teorie salda, ale rowniez w swojej apelacji strona
pozwana zakwestionowala te teorie (i chociaz inne zarzuty apelacji pozwanego sa bezzasadne, o czym bedzie ponizej),
to akurat zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. poprzez wydanie przez Sad I instancji w punkcie 1. zaskarzonego wyroku
rozstrzygniecia, ktore nie bylo objete zadaniem, jest zasadny i jedynie potwierdza stuszno$é apelacji powodéw. W
uzasadnieniu apelacji co do tegoz zarzutu strona pozwana podkreslila, ze ,, Kredytobiorcy wskazywali, ze dochodza
zaplaty w oparciu o tzw. teorie dwoch kondykeji.”. ,Przyjeta przez Sad I instancji dla rozstrzygniecia zasada nie
byla przedmiotem sporu stron, jak réwniez strony nie mialy mozliwoéci ustosunkowania sie do przyjetej przez Sad
metodologii. Zaznaczy¢ trzeba réwniez, iz zadna ze stron o wydanie takiego rozstrzygniecia nie wnosila.”. Zarzut ten
wprawdzie nie mogl przynie$¢ oczekiwanego przez strone pozwana skutku w postaci zmiany zaskarzonego wyroku
w punkcie 1. i oddalenie powddztwa z uwagi na skutecznoé¢ zarzutdow z apelacji powodéw co do uwzglednienia
powddztwa w caloSci w oparciu o teorie dwdch kondykeji, tym niemniej wzmacnial stanowisko postulowane w apelacji
powodow.



Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze trafny okazal sie zarzut apelacji powodow
co do naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i wyrzeczenie ponad Zadanie pozwu w
zakresie, w jakim Sad I instancji dokonal potracenia kwoty zadanej pozwem z kwota kapitalu udostepnionego przez
pozwany bank w wysokoéci 448.480,00 zl — w sytuacji, gdy zadna ze stron postepowania nie ztozyta skutecznego
o$wiadczenia o potraceniu, za$ pozwany bank nie wnosit o zwrot kwoty udostepnionego powodom kapitalu, stojac na
stanowisku, ze sporna umowa kredytu jest wazna.

Tym samym celne byly takze zarzuty apelacji powodéw naruszenia przepisOw prawa materialnego, tj. art. 410 § 2 k.c.
w zw. z art. 405 k.c. przez ich wadliwa wyktadnie i przyjecie, ze przepisy te kreujg stosunek prawny, dwustronnie
zobowigzujacy do zwrotu wzajemnych $wiadczen, ktére w ramach procesu cywilnego mozna kompensowac w ramach
wzajemnego rozliczenia bez zarzutu potracenia (,teoria salda”), podczas, gdy jezeli na podstawie jednej niewaznej
umowy kredytu obie strony spelily na swoja rzecz Swiadczenia, to powstaja dwa stosunki prawne jednostronnie
zobowiazujace, ktore sa zZrodlem dwoch odrebnych kondykeji.

Jak réwniez art. 498 § 11 § 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie przez Sad I Instancji ,,z urzedu”, w miejsce
stron, ktére moga wylacznie samodzielnie dokona¢ stosownego potracenia. Zgodnie z zasadami wynikajacymi z
przywolanego artykutlu kazda ze Stron powinna zglosi¢ zadanie zwrotu odrebnie, bez mozliwoSci automatycznego
kompensowania przez Sad. Literalna wykladnia tresci tego przepisu wprost wskazuje na fakultatywnoéc takiego
rozwigzania, pozostawiajac decyzje samemu wierzycielowi i wykluczajac mozliwo$¢ jej zastosowania przez Sad I
Instancji z urzedu — zwlaszcza w sytuacji, gdy strony postepowania nie zlozyly w tym zakresie stosownych o$wiadczen
materialnoprawnych.

W tym miejscu nalezy podkre§li¢, ze Sad II instancji dostrzega, ze naruszenie wszystkich wyzej przywolanych
przepisow (zaréwno z zakresu prawa procesowego, jak rowniez materialnego) nie nastgpito w klasycznym rozumieniu
tychze naruszen, albowiem zasadzona przez Sad kwota mieScila sie w zagdaniu zaplaty (art. 321 § 1 k.p.c.), Sad wprost
nie zastosowal rowniez potracenia w rozumieniu art. 498 § 11 § 2 k.c. (tylko teorie salda), a takze Sad nie do konca
odmowil zastosowania art. 410 § 2 k.c. wzw. z art. 405 k.c. dotyczacego wzajemnego zwrotu $§wiadczen po stwierdzeniu
niewaznoS$ci umowy (albowiem po dokonaniu wzajemnych rozliczen zasadzit réznice w §wiadczeniach). To jednak
przyjeta przez Sad I instancji teoria salda de facto w praktyce doprowadzita do wydania orzeczenia, o ktore nie
wnosila zadana ze stron (i nie chodzi tutaj o niezadowolenie stron z wydanego orzeczenia, to jest oczywiste, ale o
rozstrzygniecie o zadaniu, ktore nie byto przedmiotem sporu), do wydania orzeczenia przy zastosowaniu de facto ,z
urzedu” zarzutu potracenia (w sprawie jest poza sporem, Ze strona pozwana takiego zarzutu w ogdle nie zglaszala,
zglosila na etapie postepowania apelacyjnego zarzut zatrzymania, o czym bedzie ponizej), do wydania orzeczenia,
ktore de facto ,,z urzedu” ograniczylo wysoko$c¢ §wiadczenia naleznego powodom w ramach zadania zwrotu Swiadczen
spelnionych w wykonaniu niewaznej umowy jako nienaleznych, mimo ze kredytodawca nie wystapil o przystugujace
mu odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy.

Przechodzac do apelacji strony pozwanej nalezy jeszcze raz powtorzyé, ze — majac na uwadze tre$é przepisu art. 387
§ 2' pkt 1) k.p.c. — Sad Apelacyjny kategorycznie wskazuje, ze podziela w caloéci poczynione przez Sad Okregowy
ustalenia faktyczne i przyjmuje je za wlasne, czyniac je integralng czeécia swojego uzasadnienia, co czyni zbednym
ponowne przytaczanie ich w tym miejscu.

Podobnie — zgodnie z trescia punktu 2) przywolanego wyzej przepisu — Sad odwolawczy za trafne uznaje takze
wywody prawne Sadu I instancji co do istnienia podstaw do przeslankowego stwierdzenia niewazno$ci umowy
kredytowej z uwagi na abuzywno$¢ czeSci postanowien umownych i niemozno$é dalszego trwania umowy po
wyeliminowaniu klauzul niedozwolonych oraz z uwagi na niemozliwo$¢ zastapienia ich przepisami dyspozytywnymi i
przyjmuje je jako swoje, rowniez czyniac je skladowa wlasnej cze$ci motywacyjnej rozstrzygniecia, co takze powoduje
bezprzedmiotowym ich powtérne powielanie w ramach niniejszych rozwazan jurydycznych.



Zgodnie natomiast z przywolanym przepisem Sad II instancji powinien odnie$¢ sie do poszczegélnych zarzutow
apelacyjnych, co uczyni w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem — w tym Sadu Najwyzszego — ,Uzasadnienia
sadéow odwolawczych nie musza, a zwykle wrecz nie powinny zawieraé wszystkich elementéow typowych dla
uzasadnienia judykatu pierwszoinstancyjnego, lecz jedynie te z elementow, ktore ze wzgledu na tresé¢ apelacji i zakres
rozpoznania sprawy sa niezbedne do przedstawienia motywow wydanego przez ten sad rozstrzygniecia...”

(patrz: przykladowo postanowienie SN z dnia 24 maja 2022 r., I CSK 1434/22, LEX nr 3390416). Natomiast,
zgodnie z innymi orzeczeniami, wynikajacy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz odniesienia sie do zarzutdéw apelacji nie
oznacza konieczno$ci bezpos$redniego odniesienia sie do kazdego argumentu apelanta. Za wystarczajace nalezy uznac
odniesienie sie do sformulowanych zarzutéw i wnioskow w sposéb wskazujacy na to, ze zostaly rozwazone przed
wydaniem orzeczenia (patrz: przykladowo postanowienie SN z dnia 16 pazdziernika 2020 r., I CSK 120/20, LEX nr
3077155; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 2014 r., IT CSK 478/13, LEX nr 1545029).

Rozpoczynajac zatem od zarzutdéw naruszenia prawa procesowego.

Zupelnie chybiony jest zarzut naruszenia art. 327" § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego, jak rowniez saddw powszechnych ,, Konstruowanie zarzutéw zwigzanych z wadliwo$cig uzasadnienia nie
jest wlasciwg plaszczyzng do podwazania ustalen faktycznych i ocen prawnych, ktére leglty u podstaw rozstrzygniecia,

za$ sam zarzut naruszenia art. 327" § 1 k.p.c. (przed nowelizacjg art. 328 § 2 k.p.c.) moze byé uzasadniony tylko
wowczas, gdy kwestionowane uzasadnienie wyroku nie zawiera wszystkich elementéw okre$lonych w tym przepisie,
a braki w tym zakresie sa tak istotne, ze zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli apelacyjnej co do przyczyn
faktycznych i prawnych, ktore legly u jego podstaw.” (por. przykladowo: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
26 pazdziernika 2022 r., IIT AUa 263/21, LEX nr 3436384; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15 lipca 2022
r., I ACa 393/21, LEX nr 3408792).

W niniejszej sprawie sytuacja taka nie wystepuje. W czeSci motywacyjnej uzasadnienia wyroku Sad Okregowy bardzo
jasno, precyzyjnie i szczegdlowo wskazal swoj sposéb rozumowania jurydycznego, w oparciu o ustalony stan faktyczny
i przy wskazaniu dowodbw, na ktérych sie oparl, a ktore jego zdaniem nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, a przy tym stanowczo przedstawil swoje wnioski prawne, ktére doprowadzily go do konkluzji jurydyczne;j,
ze przedmiotowa umowa kredytowa jest niewazna. Na marginesie jedynie mozna wskazac, ze Sad I instancji omowil
nawet pewne kwestie prawne, ktore beda istotne dopiero po prawomocnym zakonczeniu niniejszego procesu. W tej
sytuacji nie moze by¢ mowy o tym, Ze zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli apelacyjnej co do przyczyn
faktycznych i prawnych, ktore legly u jego podstaw. Stad tez zarzut ten we wszystkich plaszczyznach, w jakich zostal
podniesiony nie mog} przynie$¢ oczekiwanego przez skarzacego skutku, a glebsze rozwazania w tym zakresie sa po
prostu bezprzedmiotowe.

Podobnie przedstawia sie sytuacja, jezeli chodzi o zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., polegajacy na nieprawidlowej
ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Zarzut ten — we wszystkich wskazywanych w apelacji
aspektach — réwniez jest chybiony.

Podkresli¢ bowiem nalezy, ze postawienie zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia Zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest wystarczajace natomiast przekonanie
strony o innej niz przyjal sad doniostoéci poszczegdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 listopada 2012 r., sygn. akt I ACa 1033/12, Lex nr 1246686). Zasady
wynikajace z art. 233 § 1 k.p.c. sa naruszone jedynie wowczas, gdy ocena materiatu dowodowego koliduje z zasadami
doswiadczenia zyciowego lub regulami logicznego wnioskowania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
1 lutego 2013 r., sygn. akt V ACa 721/12, Lex nr 1280278). Nieskuteczny jest zatem zarzut naruszenia zasady
swobodnej oceny materialu dowodowego, polegajacy jedynie na odmiennej interpretacji dowodéw zebranych w



sprawie, bez jednoczesnego wykazania przy pomocy argumentacji jurydycznej, ze ocena dowodéw przyjeta przez
sad za podstawe rozstrzygniecia przekracza granice swobodnej oceny dowodéw. Pamietaé bowiem nalezy, ze na
sadzie cigzy obowiazek wyciggniecia w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy wnioskéw logicznie
poprawnych, za$§ w zakresie oceny zgromadzonego materialu dowodowego ustawodawca przyznal sadowi swobode,
pod warunkiem, ze ocena ta nie jest jednak sprzeczna ze wskazaniami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego.
Co wiecej, ocena taka pozostaje pod ochrona przepisu statuujacego zasade swobodnej oceny dowodéw i musi sie
osta¢, chocby na podstawie tego materialu dowodowego mozna by byto budowa¢ wnioski odmienne. Zatem, jedynie
w sytuacji, kiedy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo przeczy zasadom doswiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, to tylko wtedy przeprowadzona przez sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, Lex nr
56906). Ocena wiarygodnoSci i mocy dowodow jest podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote
sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawisloSci, na podstawie wlasnego przekonania
sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 r.,
IT CRN 173/95, Lex nr 1635264). Zdaniem Sadu Apelacyjnego w realiach niniejszej sprawy nie sposob uznaé, ze
dokonana w niniejszej sprawie ocena materialu dowodowego byla sprzeczna z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, a poczynione ustalenia faktyczne nie znajdowaly logicznego uzasadnienia w zgromadzonym
materiale dowodowym. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze Sad Okregowy w spos6b wnikliwy i rzetelny zgromadzit
material dowodowy niezbedny dla potrzeb rozstrzygniecia sprawy, dokonal jego trafnej i szczegbélowej oceny oraz
poczynil na jego podstawie wlaSciwe ustalenia faktyczne. Tym samym ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny
Sad Apelacyjny przyjal za wlasny, bowiem wyprowadzony on zostal z dowodéw, ktérych ocena odpowiada wszelkim
wskazaniom art. 233 k.p.c.

Tre$c¢ przytoczonych obszernych fragmentéw rozwazan Sadu I instancji w sposdéb jednoznaczny wskazuje na
bezpodstawno$¢ zarzutéw skarzacego w odniesieniu do ustalen faktycznych. Z ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c.
obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika konieczno§¢ osobnego omoéwienia przez sad w
uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu podniesionego w apelacji. Za wystarczajace nalezy uznaé odniesienie do
sformulowanych zarzutow i wnioskdéw w sposéb wskazujacy na to, ze zostaly rozwazone przed wydaniem orzeczenia
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrze$nia 2014 r., I CSK 478/13, LEX nr 1545029). W treéci apelacji strona pozwana
upatrywala naruszenia ww. przepisu przez nieprawidlowe, jej zdaniem, ustalenie, Ze pozwany Bank moze dowolnie
okresla¢ kursy waluty w Tabeli kurséw oraz bledne przyjecie, Zze powodowie nie zostali rzetelnie poinformowani o
ryzyku kursowym. Twierdzenia te sg o tyle chybione, ze fakt niesprostania przez bank obowigzkom informacyjnym
wynika nie tylko z zeznan powoddw, ale takze z zastosowanych przez Sad zasad do$wiadczenia zyciowego, ktore
biorgc pod uwage dotychczasowa praktyke pozwanego w zawieraniu tego typu umoéw wskazuja, ze klienci banku nie
byli informowani o prawdopodobienstwie wysokoSci zmiany kursu w przyszloéci, twierdzac, ze funt szwajcarski jest
stabilna waluta, a ryzyko zmiany kursu jest niewielkie. Trudno réwniez przyjac, jak chce tego strona pozwana, ze kurs
waluty w tabeli kursé6w nie byl dowolnie ustalany przez pozwany bank, skoro w toku procesu pelnomocnik banku
nie przedstawil zadnych dokumentéw, z ktérych wynikalby sposob ustalania kursu franka szwajcarskiego. Jak trafnie
wywio6dt Sad a quo, skoro pozwany ocenial, ze parametry ustalenia kursow walut w tabeli banku nie majg charakteru
abuzywnego, to na nim spoczywat ciezar wywiedzenia tych okolicznoSci, ktéremu to jednak obowigzkowi nie sprostal.
Ustalenie Sadu I instancji pozostaje zatem w tym zakresie prawidlowe.

Nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia przepiséw prawa procesowego, tj. art. 235° § 2 k.p.c. w zw. z art. 227
k.p.c. oraz w z art. 278 § 1 k.p.c. polegajacy na bezpodstawnym pominieciu przez Sad I instancji, bez wskazania
podstawy prawnej, wniosku dowodowego pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sagdowego z zakresu
ekonomii ze specjalno$cia w zakresie bankowo$ci na fakty wskazane w odpowiedzi na pozew, ktore to naruszenie mialo
istotny wplyw na wynik niniejszej sprawy, albowiem uniemozliwilo pozwanemu wykazanie okoliczno$ci istotnych
z punktu widzenia niniejszego postepowania, w szczegélno$ci rynkowego charakteru kursé6w publikowanych przez
kredytodawce w tabeli kursow oraz braku zaistnienia przestanek pozwalajacych na uznanie postanowien umowy
kredytu za niedozwolone.



W ocenie Sadu Apelacyjnego okoliczno$ci, jakie pozwany zamierzal wykazaé za pomocg dowodu z opinii bieglego
sadowego ds. bankowosci sg bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia, gdyz nie naleza do przestanek zastosowania

przepisu art. 385" § 1 k.c., a w przypadku stwierdzenia abuzywnosci postanowienia umowy - nie wylaczaja jego
bezskuteczno$ci, a w konsekwencji takze bezskutecznoSci (niewaznosci) calej umowy. W tym zakresie wystarczajace
jest stwierdzenie, ze w Swietle powyzszego przepisu brak jest mozliwo$ci uzupehienia luk w umowie, takze poprzez
zastgpienie niedozwolonych postanowienn umowy kredytu ksztaltujacych mechanizm waloryzacji przeliczeniem w
oparciu o kurs éredni (...) publikowany przez NBP, o czym w dalszych rozwazaniach.

Z kolei wobec treéci art. 3857 k.c. bez znaczenia pozostaje to, czy stosowane przez Bank kursy z tabeli kurséw walut
mialy charakter rynkowy i korelowaly z kursami NBP, co do tego w jaki sposéb bank dokonuje transakeji wymiany

walut. W éwietle przepisu art. 385" § 1 k.c. nie ma takze znaczenia to, czy byloby ekonomicznie uzasadnione, biorac
pod uwage zabezpieczenie deponentéw banku udzielenie przez bank kredytu PLN oprocentowanego wedlug stawki
LIBOR gM dla (...) i powiekszonego o marze banku wlaéciwg rowniez jak dla kredytéw waloryzowanych, czy w nauce
ekonomii jest znany kredyt w PLN nieuwzgledniajacy mechanizmu waloryzacji kursem waluty obcej, oprocentowany
wedlug stopy referencyjnej odnoszacej sie do waluty obcej, czy udzielenie przez bank kredytu waloryzowanego kursem
waluty obcej skutkuje po stronie banku powstaniem ryzyka kursowego i ryzyka zmiany stop procentowych. Stad tez
bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy — poprzez przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego — byly okolicznoSci
czy postanowienia umowne odnoszgce sie do indeksacji kredytu naruszaja zasade ekwiwalentnoS$ci §wiadczen oraz
prowadza do nier6wnomiernego rozlozenia ryzyk zwigzanych z umowa, ktére w calosci zostaly przerzucone na
kredytobiorce oraz czy bank w sposéb dowolny i arbitralny ustalal kursy walut publikowane w tabeli kursowej banku,
bez uwzglednienia fundamentalnych zasad rynku finansowego. To czy klauzule indeksacyjne stanowig niedozwolone
postanowienia umowne nalezy do oceny, a nastepnie konstatacji jurydycznej Sadu.

Tymczasem w przekonaniu Sadu Apelacyjnego, nie ma w tym kontekscie znaczenia to, czy w czasie trwania umowy
Bank ustalal kurs dowolnie, czy tez w oparciu o czynniki obiektywne, takie jak np. kursy obowiazujace na rynku
miedzybankowym czy ocene biezacej sytuacji rynkowej — skoro nie zostalto to w zaden spos6b formalnie uregulowane
w umowie stron. Co wiecej, w $wietle ugruntowanego stanowiska orzecznictwa jak, juz uprzednio zaznaczono, oceny,

czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy (por. uchwale 7 sedziéw SN z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17,0SNC 2019/1/2). W tym stanie rzeczy
praktyka ksztaltowania kurséw wymiany waluty przez strone pozwang po zawarciu umowy nie wplywa na ocene
niedozwolonego charakteru analizowanych postanowien.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze Sad Apelacyjny dokonal, w trybie art. 380 k.p.c., kontroli prawidlowosci postanowienia
Sadu Okregowego dotyczacego pominiecia dowodu z opinii bieglego z dziedziny bankowosci. Jednakze doszedl do
przekonania, Ze jego pominiecie przez Sad I instancji bylo wlasciwe, stad tez podlegal on pominieciu rowniez na etapie
postepowania apelacyjnego.

Zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. zostal juz oméwiony przy rozwazaniach prawnych dotyczacych apelacji powodow,
stad tez glebsze rozwazania w tym zakresie sa bezprzedmiotowe. Mozna jedynie przypomnieé, ze mimo jego czeSciowej
zasadnosci nie mogl on wplyngé na zmiane zaskarzanego wyroku w kierunku postulowanym przez strone pozwana z
uwagi na zasadno$¢ zarzutéw apelacji powodow, o czym bylo szerzej powyzej.

W $wietle poprawnie ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia niezasadne okazaly sie takze zarzuty naruszenia
prawa materialnego.

Przechodzac do zarzutéw naruszenia prawa materialnego, nietrafny jest zarzut naruszenia art. 358 § 2 k.c. W realiach
sporu zasadniczo bledne pozostaje przekonanie skarzacego jakoby o skutkach abuzywnosci Sad I instancji rozstrzygat
wylacznie w oparciu o przepisy obowiazujace w dacie zawarcia umowy i z tej przyczyny wylaczyl zastosowanie
przepisu art. 358 § 2 k.c. Istota zagadnienia sprowadza sie bowiem do braku podstaw dla uzupehlienia luki



powstalej po wyeliminowaniu niedozwolonych postanowien regulujacych mechanizm waloryzacji, o czym w dalszych
rozwazaniach.

Sad Apelacyjny w caloSci podziela rozwazania Sadu Okregowego w przedmiocie stwierdzonej abuzywno$ci

postanowien spornej umowy kredytu, a przywolane w tej materii zarzuty naruszenia art. 385' § 11 § 2 k. c. (réwniez
w polaczeniu z naruszeniem art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe i art. 65 § 1 i2 k.c.) uznaje za niezasadne.

Sad II instancji podziela stanowisko Sadu Okregowego w zakresie uznania za abuzywna klauzule waloryzacyjna
zawarta w postanowieniach omawianej umowy. Tak jak juz wskazatl Sad I instancji bank mial mozliwo§¢ dowolnego
okreslenia kursoéw waluty szwajcarskiej wzgledem zlotego. Wbrew twierdzeniom pozwanego brak bylo precyzyjnego
czy tez inaczej szczegélowego sposobu ustalania kursu franka szwajcarskiego, przez co powodowie byli narazeni
na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Sad II instancji stoi na stanowisku, ze klauzula waloryzacyjna moze
dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartoSci, wedtug ktérego dokonywana jest waloryzacja ustalany
jest w sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposéb niezalezny od woli ktérejkolwiek ze stron umowy.
W ocenie Sadu w wiazacej strony umowie kredytu brak jest odniesienia sie do obiektywnych kryteriéw ustalenia
kursu, po ktorym przeliczane jest zobowiazanie, jak np. kurs $redni NBP. Tym samym postanowienie odnoszace
sie do waloryzacji jest nietransparentne, nie ma mozliwo$ci ustalenia dzialania tego mechanizmu oraz ustalenia w
oparciu o jakie z kryteriow wspomniana waloryzacja jest dokonywana. Umowa i regulamin odsylaja do wewnetrznych
dyskrecjonalnych decyzji banku, wiec tyko bank jest Zrodlem wiedzy dla konsumenta, przez co nie moze on w
oparciu o powszechnie dostepna wiedze okresli¢ treéci samego postanowienia, a tym bardziej tego jakie konsekwencje
bedzie ono mialo dla niego w przyszlo$ci. W zwiazku z czym nie jest mozliwe ustalenie ryzyka jakie wiaze sie z
zawarciem umowy o takiej tre$ci. Dlatego uznaé nalezy, ze pomiedzy stronami umowy zakl6cona zostala rbwnowaga
kontraktowa, gdyz tre$¢ kwestionowanych postanowienn umozliwiata bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji
konsumenta w zakresie wysoko$ci jego zobowigzania wobec banku. W przedmiotowej sprawie waloryzacja rat kredytu
udzielonego na podstawie umowy o kredyt odbywala sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez komorke
banku, bedgce jej wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie do okreélania wysokosci kursu waluty nie doznawato
zadnych formalnie uregulowanych ograniczen, w szczegoblnosci postanowienia umowne nie przewidywaly wymogu,
aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez bank pozostawala w okreslonej i co nalezy podkresli¢ precyzyjnie wskazanej
relacji do aktualnego kursu franka szwajcarskiego uksztaltowanego przez rynek walutowy lub np. kursu $redniego
publikowanego przez Narodowy Bank Polski, badz tez byla wypadkowa jakichkolwiek obiektywnych, niezaleznych od
kredytodawcy kryteriow.

W zwiazku z powyzszym w ocenie Sadu Apelacyjnego bank mogt wybraé dowolne kryteria ustalania kursow,
niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem uksztaltowanym przez rynek walutowy, obliczane prawdopodobnie w
jaki$, znany pozwanemu sposo6b, co w konsekwencji prowadzito do realnej mozliwoéci uzyskania korzySci finansowych
stanowigcych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie bylo mozliwe ze wzgledu na
brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria. W ocenie Sadu nie ma w tym
kontek$cie znaczenia to, czy w czasie trwania umowy bank ustalal kurs dowolnie, czy tez w oparciu o czynniki
obiektywne, takie jak kursy $§rednie Narodowego Banku Polskiego, kursy obowigzujgce na rynku miedzynarodowym,
rynku miedzybankowym czy ocene biezacej sytuacji rynkowej — skoro nie zostalo to w zaden spos6b formalnie
przez niego uregulowane. Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem
umowy, o ile nie wynikaja z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia w umowie
sposobu ustalania kurs6w walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obca oraz przeliczenia na
zlote kwoty wymaganej do splat kredytu w razacy sposoéb narusza interes konsumenta. Mimo, ze sposo6b okreslenia
wysokosci rat byl okre$lony w umowie to jednak konsument, strona slabsza w poréwnaniu z bankiem — specjalista
w dziedzinie udzielana kredytow, nie zostal w sposéb nalezyty poinformowany w jaki sposoéb samodzielnie mogtby
zweryfikowaé poprawno$é wyliczen dokonanych przez bank.

Okoliczno$ci powyzszej, w uznaniu Sadu Apelacyjnego, nie zmienia fakt, ze powodowie podpisujac umowe kredytu
o$wiadczyli, ze sg Swiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiana waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w



calym okresie kredytowania i akceptuja ryzyko. Nalezy zwro6cié uwage, ze powodowie nie mogli ocenié ryzyka jakie
wigze sie z zawarciem kredytu hipotecznego indeksowanego w obcej walucie, bowiem niedostateczna informacja
o ryzyku walutowym w zasadzie uniemozliwiala im podjecie racjonalnej decyzji dotyczacej zawarcia wspomnianej
umowy (co zreszta wprost wynika z zeznan powodéw), a klauzule indeksacyjne zawierajace niejednoznaczne i
niezrozumiale dla konsumentéw warunki ryzyka kursowego naruszaly rownowage kontraktowa stron, skoro w
taki sposéb bank wykorzystywal swoja przewage informacyjng oraz uprzywilejowana pozycje profesjonalisty przy
zawieraniu umowy kredytowe;j.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze Sad Najwyzszy odnoszac sie do zagadnienia abuzywno$ci w uchwale z dnia 20

czerwcea 2018 1., sygn. III CZP 29/17, stwierdzil, ze wykladnia jezykowa art. 385" § 1 zd. 1 k.c. nie stwarza podstaw do
przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnoéci postanowienia istotny jest sposob jego stosowania przez przedsiebiorce i
decydujace znaczenie ma nie to, w jaki sposéb przedsiebiorca stosuje klauzule umowna i dla kogo jest to korzystne,
lecz to, w jaki sposéb postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta. Zatem, przedmiotem oceny jest juz
samo postanowienie i sposob w jaki okresla ono prawa i obowiazki stron, a w szczegolnosci jak tak okreslone prawa

i obowiazki ksztaltuja pozycje konsumenta w stosunku prawnym. Wynika stad, ze art. 385" k.c. jest instrumentem
kontroli treSci umowy, natomiast to, w jaki sposéb postanowienie jest stosowane, jest kwestig odrebna, do ktorej

przepis ten wprost sie nie odnosi. Z wykladni art. 385 k.c. wynika z kolei, Ze o tym, czy postanowienie jest zgodne z
dobrymi obyczajami, moga decydowac takze czynniki wykraczajace poza sama jego tre$¢, w tym faktyczne w postaci
okolicznos$ci zawarcia umowy. We wstepnej czedci przepisu wskazano jednak, ze ocena powinna by¢ dokonywana
s~wedlug stanu z chwili zawarcia umowy”, co uznac¢ nalezy za wyrazne, jednoznaczne rozstrzygniecie normatywne,
ktdre oznacza, iz w ramach tej oceny moga by¢ uwzgledniane tylko zmienne zaistniale do chwili zawarcia umowy, a
wiec istniejgca wowcezas treS¢ umowy, okoliczno$ci jej zawarcia (np. udzielone informacje) oraz juz zawarte powigzane
umowy. Tylko w takim zakresie nalezy uwzglednia¢ czynniki wprost niewymienione w przepisie, takie jak np.
stan prawny oraz inne zdarzenia i stany (np. pozycje rynkowa przedsiebiorcy), posiadang lub dostepna wiedze o
ryzyku, prognozy dotyczace przyszlego rozwoju zdarzen itp. Ograniczenie hipotezy tego przepisu do oceny zgodnosci
postanowienia umowy z dobrymi obyczajami mozna ttumaczy¢ zalozeniem ustawodawcy, ze przestanka razacego
naruszenia interes6w konsumenta ma niejako charakter czysto normatywny; decyduje oddzialywanie postanowienia
na prawa i obowiazki konsumenta, a czynniki pozanormatywne, np. okoliczno$ci zawarcia umowy, maja znaczenie
jedynie dla oceny zgodno$ci postanowienia z dobrymi obyczajami.

Interpretacja ta jest mozliwa do uzgodnienia z akceptowanym w judykaturze sposobem rozumienia obu przestanek.
Postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob
sprawiedliwy, shuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewac sie,
ze konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych, gdyz przedsiebiorca, ktory
z przyczyn faktycznych lub prawnych moze jednostronnie okresli¢ tre$¢ klauzuli wigzacej konsumenta, powinien
zachowac sie lojalnie i uwzglednic jego uzasadnione interesy, kompensujac w ten sposdb brak rzeczywistego wplywu
konsumenta na jej tre$¢; jezeli tego nie czyni, dziala nielojalnie, a wiec sprzecznie z dobrymi obyczajami.

W celu natomiast ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy konsumenta, trzeba w szczegblnosci wzia¢ pod
uwage, czy pogarsza ona polozenie prawne konsumenta w stosunku do tego, ktére — w braku umownej regulacji —
wynikaloby z przepiséw prawa, w tym dyspozytywnych. W wyroku Trybunatlu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z
dnia 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) S.A., wyjasniono, ze ocene nieuczciwego charakteru
warunkéw umowy nalezy przeprowadzaé w odniesieniu do chwili zawarcia danej umowy z uwzglednieniem wszystkich
okolicznosci, o ktorych przedsiebiorca mogl wiedzie¢ przy zawieraniu umowy i ktére mogly wplywac na jej p6Zniejsze
wykonanie, gdyz warunek umowny moze wprowadza¢ miedzy stronami nierobwnowage pojawiajaca sie dopiero w
czasie wykonywania umowy. Biorgc pod uwage te wskazéwki, ktére majg charakter wigzacy i musza by¢ uwzglednione
w ramach prounijnej wykladni art. 385" § 1k.c., w wyzej przytoczonej uchwale Sad Najwyzszy wywiodl, iz okolicznosci,
ktére zaistnialy po zawarciu umowy, nie maja znaczenia dla oceny abuzywnosci postanowienia, natomiast w jej
ramach nalezy uwzgledni¢ skutki, o ktérych przedsiebiorca wiedzial albo mogl wiedzie¢ przy zawieraniu umowy
i ktore mogly wplywaé na jej wykonanie w przyszto$ci. Zwrdcono takze uwage na argument natury systemowej,



podnoszac, ze uwzglednianie w ramach oceny abuzywnosci postanowienia takze okoliczno$ci, ktore zaistnialy po

zawarciu umowy, jest niemozliwe do uzgodnienia z charakterem sankcji zastosowanej w art. 385" § 1 k.c., gdyz brak
zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem oznacza, iz nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego
poczatku i z mocy samego prawa, zatem zastosowanie takiej sankcji zaklada, Ze juz od chwili zawarcia umowy musi
by¢ jasne, czy okre$lone postanowienie jest dozwolone i ocena ta nie jest zmienna w czasie.

Jak slusznie wywodzi Sad Najwyzszy, decydujace znaczenie ma to, w jaki sposéb postanowienie ksztaltuje prawa
i obowiazki konsumenta, poniewaz przedmiotem oceny jest tre§¢ normatywna klauzuli umownej oraz sposob jej
oddzialywania postanowienia na prawa i obowiazki konsumenta. Skoro zatem okre$lone postanowienie ma wplyw
na owe prawa i obowiagzki w czasie obowigzywania umowy rozciagnietym na lata i przez ten czas moze wywolywac
cala game roznych skutkéw prawnych (w zaleznos$ci od tego, w jaki sposob strony umowy beda realizowaly swoje
uprawnienia), to nie moze dla tej oceny mie¢ decydujacego znaczenia to, czy do rezultatow razaco naruszajacych
interesy konsumenta bedzie prowadzilo zastosowanie jego dyspozycji do okolicznoéci faktycznych istniejacych akurat
w chwili zawarcia umowy. Czym innym bowiem jest normatywna tre$¢ klauzuli umownej, a wiec to, w jaki sposéb
ksztaltuje ona sfere praw i obowigzkoéw konsumenta w czasie jej obowiazywania — i ocena tej tresci na chwile zawarcia
umowy — a czym innym stwierdzenie, jakie skutki prawne beda sie wigza¢ z faktyczna realizacja owych praw i
obowigzkow w toku wykonywania umowy i czy dojdzie wéwczas do rzeczywistego naruszenia jego interesow.

Powyzszej oceny nie zmienia tresé art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo bankowe. Przepis ten przewiduje tzw. ogolny
obowiazek informacyjny bankéw, dotyczacy oglaszania przez bank informacji w nim wymienionych, w szczegolno$ci
dotyczacych stosowanych stawek oprocentowania, czy kursow walutowych. Z powolanej normy nie wynika jednak
wecale, w jaki sposob i w oparciu o jakie parametry owe tabele kursowe sa konstruowane.

Tego rodzaju okoliczno$ci nie sposob takze wywie$¢ w drodze wykladni umowy lub odeslania z art. 56 k.c., tj. w Swietle
zasad wspdlzycia spotecznego lub ustalonych zwyczajow. Nie maja takze znaczenia argumenty pozwanego odnoszace
sie do zdarzen powstalych po dniu podpisania umowy. Sad Apelacyjny nie znajduje bowiem podstaw dla odstapienia

od utrwalonej wykladni przepisu art. 385 k.c. , w $wietle ktérej oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone,
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, a przywolany w apelacji zarzut naruszenia art. 385" § 1 k.c.

w zwigzku z art. 385 ® k.c. oparty na odmiennej wykladni tych przepiséw uznaje za bezzasadny. Jak wyjaénit Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly 7 sedziéw z dnia 20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17 (OSNC 2019/1/2),

»-.-wykladnia jezykowa art. 385" § 1 zdanie 1 k.c. nie stwarza podstaw do przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnoéci
postanowienia istotny jest sposob jego stosowania przez przedsiebiorce. Przeciwnie, sklania ona do wniosku, ze
decydujace znaczenie ma nie to, w jaki sposob przedsiebiorca stosuje postanowienie i dla kogo jest to korzystne,
lecz to, w jaki sposdb postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta. Z przepisu wynika, ze przedmiotem
oceny jest samo postanowienie, a wiec wyrazona w okreélonej formie (przewaznie slownej) tre$é normatywna, tzn.
norma lub jej element okreslajacy prawa lub obowiazki stron (...) a jej punktem odniesienia - sposéb oddzialywania
postanowienia na prawa i obowiazki konsumenta”. Z przyczyn szeroko oméwionych w uzasadnieniu powyzszej

uchwaly, w pelni akceptowanych przez Sad Apelacyjny, wykladnia obejmujaca zakresem zastosowania art. 385> k.c.
ocene, czy postanowienie ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w sposob, ktéry razgco narusza jego interesy, nie
jest wykladnig contra legem. Przeciwnie, przemawiaja za nig argumenty natury systemowej, w tym wiazace wskazowki
wynikajace z prawa unijnego, a zwlaszcza z art. 3 ust. 11 art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13 interpretowanych zgodnie
z orzecznictwem (...). Sad Najwyzszy podkreslil ponadto, ze za pogladem, iz ocena niedozwolonego charakteru
postanowienia nie moze uwzgledniaé okoliczno$ci powstalych po zawarciu umowy - w tym takze sposobu stosowania
postanowienia umowy w praktyce - przemawiajg ponadto ogo6lne zasady dotyczace kontroli zgodno$ci treSci umowy z

wymaganiami stuszno$ci kontraktowej, gdyz zaréwno na gruncie art. 353" i art. 58 § 2, jak i art. 388 k.c. w doktrynie
przewaza poglad, iz decydujace znaczenie w ramach tej kontroli maja okoliczno$ci istniejace w chwili zawarcia umowy.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania uznac nalezy, ze zawarte w umowie klauzule waloryzacyjne nie dawaly
powodom jasnej odpowiedzi w jaki sposob bedzie ustalana wysokoé¢ ich rat w konsekwencji czego Sad Okregowy



prawidlowo uznal, ze w sytuacji gdy nie zostaly one uzgodnione indywidualne z podmiotem, ktéry jest konsumentem
i nie zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny speily przestanki by uznac je za klauzule abuzywne. Dodac
takze nalezy, ze jakkolwiek umowa postugiwatla sie pojeciami kursu kupna i kursu sprzedazy waluty, to nie zawierala
wprost informacji o stosowaniu spreadu. Uswiadomienie sobie tego przez konsumenta moglo nastapié¢ jedynie poprzez
przeprowadzenie analizy zapiséw umowy, poroéwnanie kurséw kupna i sprzedazy oraz wychwycenie nastepstw
przeliczania uruchomionego kredytu wg kursu kupna, a ustalonej w (...) raty wg kursu sprzedazy.

W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny uznal, ze Sad I instancji prawidlowo przyjal, ze zawarte w umowie stron
Kklauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji nalezy uznaé za spelniajacy abuzywne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.,
a konsekwencja tego jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznoSci niedozwolonego postanowienia, polaczona z

przewidziang w art. 385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Nie moze budzi¢ watpliwoéci,
ze postanowienia zawarte we wzorcu umowy nie byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien stron umowy w

rozumieniu art. 385" § 3 k.c. W ocenie Sadu o indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna méwié wylgcznie
wtedy, gdy w istocie dane postanowienie powstalo poprzez wspolne uzgodnienie jego tresci przez konsumenta i
przedsiebiorce, lub tez zostalo w zasadzie narzucone przedsiebiorcy przez konsumenta, nie ma za$ znaczenia to,
czy konsument mogl tres¢ postanowienia negocjowaé lub wybierac jedynie spoérod alternatywnie przedstawionych

propozycji postanowien. Dodatkowo z art. 385" § 3 zd. 2 k.c. nalezy wywie$¢ domniemanie, ze nieuzgodnionymi
indywidualnie sa postanowienia umowy przejete ze wzorca umowy, a taki wlasnie wzorzec zostal powodowi jako
konsumentowi przedstawiony, z kolei pozwany tego domniemania nie obalil.

Sad II instancji stoi na stanowisku, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,,gldwnego przedmiotu
umowy”, w rozumieniu art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 nalezy uwazaé te, ktore okres$laja podstawowe Swiadczenia w
ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego
2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i I. O. M. przeciwko S.C. (...) sbank Roménia SA, pkt 54, z dnia 23 kwietnia
2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C. V. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie C - 186/16,
R. P. A. iin. przeciwko (...) SA, pkt 35; podobnie co do pojecia postanowienia okres$lajacego Swiadczenie glowne w

rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03, nie publ., z dnia
30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, OSNC 2016, Nr 9, poz. 105 i z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018,
nr 7-8, poz. 79). Za takie uznawane s3 m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego™),
ktdre wigza sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem
zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 20 wrze$nia 2017 r., w
sprawie C-186/16, R. P. A. iin. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank
(...). I(...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko
(...) Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen
Bank (...), pkt 44).

W tym ujeciu nasuwa sie wniosek, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty
obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gléwne $§wiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18,
nie publ. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18). W konsekwencji w ten sposob nalezy
tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposéb
oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego.

Dodatkowo nalezy wskazaé, ze kwestia czy klauzule indeksacyjne do waluty obcej okresla glowne czy uboczne
Swiadczenia stron, nie ma zasadniczego wplywu na kwestie okreslenia ich abuzywno$ci. W najnowszym orzecznictwie,
nawet w Sadzie Najwyzszym, znajdziemy rozstrzygniecia opowiadajace sie za jednym i drugim stanowiskiem. W
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18 Sad ten stwierdzil, ze wymieniona klauzula okreélala
Swiadczenie gléwne stron. Z kolei juz w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 r. IV CSK 309/18 ten sam Sad wskazal, ze
klauzula denominacyjna spekia jedynie role wprowadzonego dodatkowo do umowy mechanizmu przeliczeniowego



Swiadczen pienieznych stron i nie stanowi koniecznego skladnika umowy. Jednakze w obydwdch tych przypadkach
Sad Najwyzszy byl zgodny jednak wzgledem jednego faktu, iz klauzula waloryzacyjna stanowi niedozwolong klauzule

abuzywna w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Nie moze budzi¢ watpliwoéci fakt, ze omawiane klauzule naruszaja w sposob
razacy interes konsumenta, ksztaltujac jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami. Zatem, nie
moglo to mieé, i nie miato, decydujacego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad Apelacyjny stanat na stanowisku, ze przerzucajac na powodoéw wszystkie skutki ryzyka razacego wzrostu kursu
waluty obcej (...) i nie uprzedzajac ich, mimo ze sg konsumentami o mozliwej skali tych zmian bank dopuscil sie
kontraktowania w sposéb sprzeczny z zasadami wspoélzycia spotecznego i dobrymi obyczajami. Czynno$¢ prawna
sprzeczna nie tylko z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa, ale i z zasadami wspoélzycia spolecznego jest
niewazna. Okoliczno$¢ te nalezy bra¢ pod rozwage z urzedu o ile ustalony stan faktyczny daje ku temu podstawy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego abuzywnos$é klauzuli waloryzacyjnej nie wynika z samego faktu jej wprowadzenia do
umowy, lecz glownie z faktu nieuwzglednienia i nie uprzedzenia powoddéw o ryzyku wyniklym z zawarcia umowy ze
splatg przez okres kilkudziesieciu lat. Od profesjonalisty za$ nalezalo wymagaé ,myslenia i przewidywania”. Bank nie
powinien oferowa¢ produktéw obarczonych nieograniczonym ryzykiem, a umowy zawierane na kilkadziesiat lat takim
ryzykiem sa niewatpliwie obarczone. W ocenie Sadu Apelacyjnego bank powinien uprzedzi¢ kredytobiorce takze o
mozliwych potencjalnych zdarzeniach nadzwyczajnych nawet bez potrzeby ich indywidualizacji. Po drugie, zdaniem
Sadu drugiej instancji, zwréci¢ nalezy uwage na to, ze bank wszystkie skutki ryzyka z tym zwigzanego, mimo ze jest
profesjonalista i powinien je przewidzie¢ lub co najmniej sie z nimi liczy¢, przerzucil na konsumenta. Tego rodzaju
kontraktowanie samo w sobie jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Obcigzenie ryzykiem powodéw w
calo$ci stanowi naduzycie praw podmiotowych i samo przez sie stanowi takze o niewaznos$ci czynno$ci prawne;j.

W tym miejscu wskazac nalezy, ze w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej wyja$niono, ze art.
6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co
do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal on skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sgdowe
stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno miec z reguly skutek w postaci przywroécenia sytuacji
prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w braku tego warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia
21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15, F. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62).
Po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna ,,w zasadzie nadal obowiazywaé, bez jakiejkolwiek zmiany
innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie
mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego (zob. wyroki (...) z dnia 14 czerwca 2012 r. w prawie C-618/10,
B. E. de (...) SA przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013 r., w sprawie C-488/11, D. F. B., Katarina
de M. (...) przeciwko J. B., pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13,
C-485/13 i C-487/13, U. B. i C., pkt 28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R. przeciwko
F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G. G.,
(...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank
(...), pkt 39-40). Zwraca sie uwage, ze dzialania sagdu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny mie¢ charakter
sankcyjny, co oznacza osiaggniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych
umowy z konsumentami, do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowienn umownych. W ocenie
Sadu skutek taki nie moglby zostaé osiggniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez
sad krajowy przez wprowadzenie do umowy warunkoéw uczciwych, gdyz kontrahent konsumenta niczym by bowiem
nie ryzykowal, narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro mogtby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe
przez wprowadzenie uczciwych warunkéw, ktore powinny byé przez niego zaproponowane od razu. W konsekwencji
np. zastgpienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalnoSci roszczenia
oglaszanym przez NBP nalezy w uznaniu Sadu IT instancji wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy 93/13, ryzyko
przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie
i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do stosowania nieuczciwych klauzul w przyszlosci.



Nie znajduje takze uzasadnienia zarzut jakoby Sad I instancji nie wskazal w sposéb jednoznaczny, ktére postanowienia
umowy kredytu zakwalifikowal jako klauzule abuzywne. Sad Okregowy rzeczywiScie w ramach rozwazan prawnych
nie powoluje juz konkretnych paragraféw (postanowienn) umowy, czyniac jedynie wywody jurydyczne. Natomiast
wykladni tej dokonuje w oparciu o ustalony stan faktyczny, w ktérym nie tylko powoluje poszczegoélne postanowienia
umowy, ale wrecz je cytuje i przypisuje paragraf umowy, z ktorej zapis ten wynika. W rozwazaniach prawnych zas
jednoznacznie wskazuje, ze za abuzywne uznaje postanowienia dotyczace: zastosowania w umowie mechanizmu
indeksacji — ustalenie kwoty kredytu w (...) bez nalezytego pouczenia kredytobiorcy o faktycznej skali ryzyka
kursowego, zastosowania do rozliczen spreadu walutowego, jednostronnego narzucenia kursu wymiany waluty.

W przekonaniu Sadu II instancji, w odniesieniu do wszystkich uznanych ostatecznie za niedozwolone postanowien
przedmiotowej umowy kredytu spelnione zostaly rowniez pozostate przestanki abuzywnos$ci w postaci sprzecznosci
z dobrymi obyczajami oraz razacego naruszenia intereséow powodoéw jako konsumentéw, co zostalo wyczerpujaco
przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W ocenie Sadu odwolawczego zwazywszy, ze w rozpoznawanej sprawie za abuzywne zostaly uznane klauzule
okreslajace §wiadczenia gléwne stron umowy, przejsé nalezy do rozwazan, czy w takiej sytuacji cala umowe nalezy
uznaé¢ za niewazna (bezskuteczna) czy tez dopuszczalne bedzie utrzymanie w mocy jej postanowien. O tym, czy
umowa moze by¢ utrzymana, decyduje prawo krajowe i musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego
podejscia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem
krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunatu SprawiedliwoS$ci
Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie C-453/10, J. P.iV. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34,
z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) (...) Z.., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., w
polaczonych sprawach C-70/171C-179, A. B.iB., pkt 571z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D.iJ. D.
przeciwko (...) Bank (...), pkt 41). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie przyjmowano, okreslajac skutki
abuzywno$ci postanowien ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej, ze nie pocigga ona za sobg niewazno$ci
calej umowy, gdyz umowa taka moze istnie¢ rowniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt
zlotowy niezawierajgcy takiej klauzuli (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz.
115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18 wydanym réwniez juz po
rozstrzygnieciu Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 K. D.
iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank). Dostrzegano wprawdzie, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczna
nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony, tj. ze granica, ktérej przekroczenie

uzasadnia interwencje sadu, jest sprzeczne z natura stosunku (art. 353 Y k.c.) uksztattowanie umowy, jednakze
uznawano, iz wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej nie stanowi przeszkody do utrzymania oprocentowania wedlug
stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich powigzan wysokosci §wiadczen z walutg obcg i mimo ze strony
najprawdopodobniej nie ustalilyby wysokoSci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby byly
Swiadome abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019,
z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18). W orzecznictwie wskazywano, ze kryterium hipotetycznej
woli stron bowiem mogloby mie¢ znaczenie na tle art. 58 § 3 k.c., ktérego nie mozna stosowaé¢ w odniesieniu do
skutkéw eliminacji niedozwolonych postanowienn umownych (por. wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18). Z
odwolaniem do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wskazywano tez, ze umowa nie moze by¢ utrzymana w mocy tylko wtedy,
gdyby eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego prowadzilaby do takiej deformacji regulacji umownej,
ze na podstawie pozostalej jej tresci nie daloby sie odtworzy¢ tresci praw i obowigzkéw stron (por. wyrok SN z dnia
9 maja 2019 r., I CSK 242/18).

Sad II instancji podziela stanowisko zajete przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktory uznaje, ze w razie
stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu
widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki (...) z dnia 14
marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) (...) Z.., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17,
GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, regula ta jest aktualna zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez



— posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwiazane z indeksacja przedmiotowego
kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...)
Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D.
przeciwko (...) Bank (...) orzekl, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy,
po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezpoérednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal,
zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywaé¢ bez takich warunkow z tego powodu,
iz ich usuniecie spowodowaltoby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy (pkt 45). Nie powinno budzié
watpliwosci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna mowic w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych
klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej
w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR. Zarazem
nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal
chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowita
niewaznoscig (bezskuteczno$cig) — (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

W dalszej kolejnoSci nalezy stwierdzi¢, ze przy okreSlaniu konsekwencji stwierdzenia calkowitej niewaznoSci
(bezskuteczno$ci) umowy nalezy mie¢ zawsze na uwadze to, ze niewazno$¢ umowy moze potencjalnie zagrazaé
interesom konsumenta kredytobiorcy, zwazywszy Ze wiaze sie to co do zasady — jak wielokrotnie podkreslal Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — z podobnymi nastepstwami jakie zachodza w przypadku postawienia pozostalej
do splaty kwoty kredytu w stan w stan natychmiastowej wymagalnoSci, skoro polozenie prawne stron umowy okreslajg
wowcezas przede wszystkim przepisy o nienaleznym $wiadczeniu. Nie jest wykluczone zastapienie nieuczciwego
warunku umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, jednakze dotyczy to tylko sytuacji,
w ktorej brak zastapienia pociggalby za sobg uniewaznienie umowy w calo$ci i narazal konsumenta na szczegdblnie
niekorzystne skutki - gdyz wéwczas dochodziloby do prima facto do penalizacji kredytobiorcy, a nie kredytodawcy
(por. wyroki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 80-84, z dnia 21
stycznia 2015 r. w polgczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, U. B. i C., pkt 33, z dnia 26
marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179/17, A. B. i B., pkt 56-58, z dnia 20 wrzeénia 2018 r., w
sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I (..) (...) K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 60-61, z dnia 3 pazdziernika 2019
r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank). W powolanym juz wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019
r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), Trybunal SprawiedliwoSci Unii Europejskiej
stwierdzil ponadto, ze ocena, czy uniewaznienie umowy naraza konsumenta na szczegdlnie szkodliwe skutki, musi by¢
dokonywana w $wietle okoliczno$ci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a nie w
chwili zawarcia umowy (pkt 50), co oznacza, iz miarodajne sa skutki, ktore rzeczywiscie powstalyby, w okolicznosciach
istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy uniewaznil umowe, a
nie skutki, ktére w dniu zawarcia umowy wynikalyby z jej uniewaznienia. Wywiedziono, ze konsument moze zrzec
sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w catoéci (pkt 55, 67), czyli obstawiac¢ przy tej
niewazno$ci, a wowczas zastapienie niedozwolonej klauzuli réwniez nie wchodzi w rachube. Doprecyzowano takze,
ze wylaczone jest zastgpienie luk w umowie spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw wylacznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone w treéci czynnosci
prawnej sa uzupeliane w szczego6lnosci przez skutki wynikajace z zasad shusznoS$ci lub ustalonych zwyczajow,
ktére to unormowania nie stanowig przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku
gdy strony umowy wyraza na to zgode (pkt 61-62). JeSli natomiast prawo krajowe nie przewiduje przepiséw
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode, ktore
moglyby wypelié zaistniale luki w umowie, konsument, ktéry sprzeciwia sie uniewaznieniu umowy, ma jeszcze
mozliwo$¢ uszanowania postanowienia niedozwolonego poprzez nastepcze wyrazenie dobrowolnej i §$wiadomej zgody



na wlaczenie go do tresci umowy (pkt. 53) — (tak rowniez w wyroku (...) z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank
(...) przeciwko C. C.iV. C.).

Powyzsze stanowisko (...) zostalo przyjete w orzecznictwie polskiego Sadu Najwyzszego, ktory w przywolanych w
wyrokach z dnia 29 pazdziernika 2019 r. (sygn. akt IV CSK 309/18) oraz z dnia 27 listopada 2019 r. (sygn. akt
IT CSK 483/18) potwierdzil, ze w razie sporu o wazno$¢ umowy kredytu bankowego denominowanego do obcej
waluty, w ktbrej tre$ci znajduje sie niedozwolona klauzula konsumencka dotyczaca sposobu tej denominacji, rozwazyé
nalezy dwie mozliwosci rozstrzygniecia. Pierwsza, to ustalenie, czy po wyeliminowaniu klauzuli niedozwolonej,
zgodnie z przepisami krajowymi, umowa kredytu bankowego moze obowigzywaé w pozostalym zakresie jako ta
wlasnie umowa, majaca strony, przedmiot oraz prawa i obowiazki stron. Druga mozliwo$¢ rozstrzygniecia, to
uznanie umowy za niewazng lub w zaleznoSci od spelnionych przeslanek - uniewaznienie zawartej umowy, ktéra
bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej funkcjonowa¢ w obrocie prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na brak
(odpadniecie) ktoérego$ z koniecznych skladnikow (essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu bankowego. Po
ustaleniu okoliczno$ci rozpoznawanej konkretnie sprawy konsument winien o$§wiadczy¢, ktére rozwigzanie wybiera
jako dla niego korzystniejsze. Z kolei warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy
nieistniejacy, tak by nie wywolywal on skutku wobec konsumenta.

W niniejszej sprawie powodowie od samego poczatku — w ramach roszczenia gléwnego — wnosili o stwierdzeni
przestankowo uniewaznienia umowy kredytu, co jednoznacznie potwierdzili sktadajac zeznania w charakterze
strony (protokél rozprawy — k. 310 odwro6t - 311). Ponadto swoje stanowisko powodowie potwierdzili we wlasnej
apelacji Poniewaz powodowie sa reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika, i konsekwentnie podtrzymuja
swoje stanowisko co do stwierdzenia przeslankowo uniewaznienia umowy kredytowej, uznaé¢ nalezy, ze posiadajg
pelna $wiadomo$é odnoénie skutkéw finansowych, jakie przyniesie stwierdzenie niewaznoSci umowy, co zreszta
potwierdzili podczas swoich zeznan w charakterze strony, o§wiadczajac ze majg Swiadomosé, iz powinni otrzymac
jedynie zwrot nadplaty ponad kwote udzielonego kredytu. Powyzsze ustalenie pozwala uznaé, ze Sad odwolawczy
zostal zwolniony z obowigzku badania, czy uniewaznienie tej umowy wigzaloby sie dla kredytobiorcow jako
konsumentéw z niekorzystnymi konsekwencjami zwiazanymi z obowigzkiem wzajemnego zwrotu Swiadczen stron
jako nienaleznych. Zatem, w ocenie Sadu II instancji ostatecznie stwierdzié trzeba, ze — biorac pod uwage powyzsze,
trafne stanowisko Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — nie istnieje mozliwo$¢ ani tez nie ma potrzeby
z punktu widzenia intereso6w strony powodowej (jako konsumenta) utrzymanie w mocy umowy stron, z ktorej ze
wzgledu na ich abuzywno$¢ wyeliminowano postanowienia okre$lajace gléowne §wiadczenia stron. W konsekwencji
czego niemozliwym bylo zastapienie istniejacych w umowie klauzul abuzywnych postanowieniami zgodnymi z
prawem, aczkolwiek nalezy podkresli¢, ze w niniejszej sprawie — wobec wykonania umowy w calo$ci — mogloby to
przybra¢ jedynie wymiar w postaci wyroku zasadzajacego, ale w nizszej wartoSci, anizeli calo$¢ spelnionych przez nich
Swiadczen.

W éwietle prawidlowej wykladni przepisu art. 385" k.c., a zatem uwzgledniajacej interpretacje postanowien dyrektywy
nr 93/13/EWG, nalezy wykluczy¢ mozliwo$¢ uzupeliania luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej
nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze
ogoblnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone w tresci czynnosci prawnej sa uzupelniane w szczegélnosci przez skutki
wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw
majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyrazg na to zgode (por. wyroki (...) z: 3 pazdziernika 2019
r. C-260/18, 29 kwietnia 2021 r. C-19/20). Tym samym brak jest podstaw do uzupelnienia umowy z odwotaniem do
przepisu o charakterze ogbélnym, tj. np. art. 56 k.c. i stosowanego w drodze analogii przepisu art. 41 prawa wekslowego.

Majac powyzsze na uwadze przyjac¢ nalezy, ze wskazywane przez Sad Okregowy postanowienia umowy ksztaltuja
prawa i obowiazki kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, bowiem
pozwany zastrzegl sobie prawo do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego kursem
franka szwajcarskiego poprzez wyznaczanie w tabeli kursowej kursu sprzedazy franka szwajcarskiego, nie wskazujac
w umowie kryteridw czy przestanek ustalania kursu. Tym samym bank mial pelng kontrole nad wysokoscia rat



splacanych przez pozwanych i ustalaniem réznicy pomiedzy ceng kupna i sprzedazy waluty (tzw. spread walutowy),
ktéra stanowila jego zysk.

W konsekwencji, wskutek przestankowego ustalenia niewazno$ci umowy wzajemne $wiadczenia majg charakter
nienalezny i podlegaja zwrotowi. Podstawa do ich spelnienia nie istnieje bowiem od poczatku. Strony winny zatem

rozliczyé sie ze spelnionych §wiadczen wzajemnych. Bezskutecznoéé klauzul abuzywnych bedaca skutkiem art. 385"
k.c.idyrektywy 93/13 oraz niewazno$¢ reszty umowy (art. 58 k.c.) rodzi obowiazek restytucji wzajemnych swiadczen
jako nienaleznych. Powodom przystuguje zatem prawo do zadania ich zwrotu w oparciu o art. 405 k.c. w zwigzku z
art. 410 § 112 k.c.

W tym miejscu nalzy podkresli¢, ze chybiony jest takie zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 385" § 1 k.c.
poprzez nieuprawnione przyjecie, ze powodowie mogg powolywac sie na przepisy o niedozwolonych postanowieniach
umownych w sytuacji, gdy powolywanie sie na ten przepis nie jest mozliwe w sytuacji gdy umowa zostala wezeéniej
wykonana. Nalezy w tej plaszczyznie podzieli¢ prawidlowo$é rozumowania Sadu Okregowego, Ze nie jest wowczas juz
mozliwe literalne stwierdzenie niewazno$ci, natomiast mozna to uczyni¢ przestankowo w sprawie o zaplate (zwrot
$wiadczen spelnionych w wykonaniu niewaznej umowy). Nie ma przy tym znaczenia — jak trafnie konstatuje Sad
Okregowy — ze umowa juz zostala w calo$ci wykonana (powodowie sprzedali dom i w dniu 15 czerwca 2020 r. splacili
cala kwote kredytu), a powodowie zaczeli podnosic¢ zarzuty co do jej wazno$ci dopiero po splacie calego kredytu, nadal
bowiem nie przedawnilo sie ich roszczenie o zwrot wplat §wiadczonych w oparciu o niewazna od poczatku umowe,
nadto splata kredytu byla przedterminowa, nie zakonczy! sie zatem czas na ktéry umowa pierwotnie zostala zawarta.

To z kolei powoduje, ze wbrew stanowisku pozwanego, samo spelnienie §wiadczenia wypelnia przestanke zubozenia
po stronie §wiadczacego, a uzyskanie tego Swiadczenia przez odbiorce - przestanke jego wzbogacenia (art. 410 § 1
w zw. z art. 405 k.c.). Ogoélne przestanki bezpodstawnego wzbogacenia nalezy rozumie¢ ,specyficznie” w przypadku
nienaleznego $§wiadczenia. Przyjmuje sie, ze sam fakt spelnienia nienaleznego Swiadczenia uzasadnia roszczenie
kondykeyjne i nie zachodzi potrzeba badania, czy i w jakim zakresie spelnione S$wiadczenie wzbogacilo osobe, na ktorej
rzecz $wiadczenie zostalo spelnione (accipiensa), jak réwniez czy majatek spelniajacego Swiadczenie (solvensa) ulegl
zmniejszeniu ( por. wyrok SN z dnia 24 listopada 2011 r., I CSK 66/11, LEX nr 1133784; wyrok SN z dnia 9 sierpnia
2012 r., V CSK 372/11, LEX nr 1231631; wyrok SN z 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12, LEX nr 1391375; wyrok SN
z dnia 15 maja 2014 r., IT CSK 517/13, LEX nr 1488794; wyrok SN z dnia 29 listopada 2016 r., I CSK 798/15, LEX
nr 2183475). Przy tym zalozeniu okoliczno$é, czy i w jaki sposéb pozwany Bank zuzyl korzy$¢ w postaci oplat i rat
wniesionych przez powodéw, pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia.

W przypadku niewaznej umowy kredytu jako Swiadczenie nienalezne traktowaé trzeba przekazanie przez
kredytobiorce $rodkéw pienieznych na rzecz banku, ktére stuzy¢ miato umorzeniu zobowigzania z umowy kredytowej,
a ktore to zobowigzanie wskutek niewaznoSci umowy nie powstalo. Podobnie jako nienalezne traktowac nalezy
$wiadczenie banku na rzecz niedoszlego kredytobiorcy. Skoro strony $wiadczyly sobie w wykonaniu niewaznej
czynnoSci prawnej, to powinny sobie zwrdci¢ wzajemnie otrzymane $wiadczenia. RozbieznoSci w orzecznictwie
dotyczace zasad zwrotu, sprowadzajace sie do wyboru pomiedzy tzw. teorig salda a tzw. teoria dwoch kondykeji,
rozwiala ostatecznie uchwala skladu 7 sedziéw SN z dnia 7 maja 2021 r. (III CZP 6/21), majaca moc zasady
prawnej, zgodnie z ktora jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi
i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelionych w wykonaniu tej umowy
(art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.).

Nalezy jeszcze raz podkreéli¢ z cala stanowczoS$cig, ze strona pozwana w niniejszej sprawie nie zglosila zarzutu
potracenia, o czym szeroko bylo we wstepnej czedci rozwazan prawnych Sadu II instancji.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny nie uwzglednil zgloszonego przez pozwanego zarzutu opartego na prawie zatrzymania,
podzielajac w calo$ci — w tym zakresie — rozwazania prawne m.in. Sadu Apelacyjnego Lodzi w sprawach o sygn. akt:
I ACa 1556/21,1 ACa 1414/21i1 ACa 252/22.



Prawo zatrzymania statuuje art. 496 k.c., ktory stanowi, ze jezeli wskutek odstapienia od umowy strony maja dokonac
zwrotu $wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przysluguje prawo zatrzymania, dopdki druga strona nie zaofiaruje
zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot.

Zgodnie za$ z art. 497 k.c. przepis artykulu 496 k.c. stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewazno$ci
umowy wzajemnej.

Warunkiem uznania prawnej skutecznoéci zgloszonego prawa zatrzymania jest w pierwszej kolejnosci uznanie, ze
umowa zawarta przez strony jest niewazna oraz ze miala ona charakter wzajemny.

W niniejszej sprawie cho¢ obie te przesltanki zostaly spelnione, to sam zarzut okazat sie nieskuteczny.

W powyzszych orzeczeniach trafnie wskazano, ze wzajemno$¢ umowy kredytu (art. 487 § 2 k.c.) poczatkowo
wzbudzala watpliwoSci, ale obecnie przewazajacy jest poglad, zgodnie z ktéorym $wiadczenie przez kredytobiorce z
tytulu odsetek i prowizji jest odpowiednikiem $wiadczenia banku polegajacego na oddaniu do dyspozycji na czas
oznaczony okre$lonej kwoty pienieznej. Zobowiazanie kredytodawcy do udostepnienia Srodkéw pienieznych jest
odpowiednikiem zobowiazania kredytobiorcy do zaplacenia oprocentowania i prowizji.

Sad drugiej instancji podziela jednak stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyrokach z dnia 17 marca 2022 roku
(sygn. akt IT CSKP 474/22, LEX nr 3362167); z dnia 16 lutego 2021 roku (sygn. akt III CZP 11/20; LEX nr 3120579)
oraz z dnia 7 marca 2014 roku (sygn. akt IV CSK 440/13, LEX nr 1444460), ze umowa kredytu nalezy do uméw
wzajemnych, co nie jest wystarczajace do uznania dopuszczalnoéci zarzutu zatrzymania w odniesieniu do zobowigzan
dwustronnie pienieznych.

W uchwale z dnia 16 lutego 2021 roku Sad Najwyzszy zgodnie z teorig tzw. dwdch kondykeji przyznal bankom
uprawnienie do zgloszenia zarzutu zatrzymania z uwagi na zaklasyfikowanie umowy o kredyt jako umowy wzajemne;j
(zob. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r., ITI CZP 11/20). Stanowiska tego Sad Apelacyjny nie podziela.

Prawo zatrzymania zostalo pomys$lane jako Srodek zabezpieczenia stuzacy do uzyskania pewnosci, ze druga strona
rowniez dokona zwrotu §wiadczenia. Jednocze$nie zaznaczenia wymaga, ze zarzut prawa zatrzymania, ma podwdjny
charakter. W zakresie prawa materialnego stanowi on jednostronne o§wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania
skutecznoSci roszczenia strony przeciwnej (art. 461 § 1 k.c., art. 496 k.c. art. 497 k.c.). Powolanie sie na ten zarzut
w trakcie procesu jest czynnoécia procesowa o charakterze zarzutu merytorycznego. Realizacja prawa zatrzymania
nastepuje przez jednostronne o$wiadczenie woli, ktére prowadzi do zahamowania skutecznos$ci roszczenia strony
przeciwnej (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 stycznia 2020 r., sygn. akt I ACa 1205/18, LEX nr
2956811).

Powyzsze nie przesadza jednak o mozliwoéci odstapienia od zbadania czy zaszly materialnoprawne przestanki
skorzystania z prawa zatrzymania (por. T. Wi$niewski, Prawo zatrzymania w Kodeksie cywilnym, Warszawa 1999,
s.125; podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2000 r., sygn. akt IV CKN 54/00, LEX nr 599789).

Sad Apelacyjny podziela prezentowane w orzecznictwie watpliwoéci co do tego, jak w praktyce miataby wygladac
realizacja zatrzymania na etapie wykonania wyroku, gdyby zarzut zatrzymania traktowaé¢ powaznie, jako majacy
doprowadzi¢ do rownoczesnej wymiany $wiadczen pienieznych konsumenta i banku, szczegélnie wobec aktualnego
stanowiska Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktorym splacona w miedzyczasie cze$é kapitalu jest objeta rownoczeénie
obiema kondykcjami - zaréwno banku jak i konsumenta. Jest watpliwe, czy pozostaje zgodne z zasada efektywnej
ochrony konsumentéw towarzyszace prawu zatrzymania zalozenie, ze konsument musi ponownie zgromadzi¢ cala
kwote kapitalu, niezaleznie od tego, jaka czeSé kapitalu juz splacit przed dniem wyrokowania, aby skutecznie
dochodzi¢ od banku zwrotu nienaleznych Swiadczen. W rzeczywisto$ci zreszta zatrzymanie i tak byloby ,,wstepem” do
potracenia, co rowniez podwaza sens siegania po te instytucje przy rozliczeniach stricte pienieznych (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt I ACa 103/21, LEX nr 3341132).



Nie spos6b réwniez nie wspomnieé, ze zarzut prawa zatrzymania ma podwdjny charakter, w zakresie prawa
materialnego stanowi on jednostronne o$wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania skuteczno$ci roszczenia
strony przeciwnej. Powolanie sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynnoS$cig procesowg o charakterze zarzutu
merytorycznego. Zaakcentowania wymaga, ze prawo zatrzymania ma charakter prawny zabezpieczajacy, a nie
wykonujacy, czy egzekwujacy. Jest ono uprawnieniem uzaleznionym od zaofiarowania zwrotu $wiadczenia lub
zabezpieczenia roszczenia, a nie od zaspokojenia roszczenia. Zostalo ono pomys$lane jako §rodek zabezpieczenia
shuzacy do uzyskania pewnosSci, ze druga strona réwniez dokona zwrotu §wiadczenia. Ma ono tez zabezpieczy¢ jedng
ze zobowiazanych stron przed niewyplacalnoécig drugiej strony, badz tez stanowié¢ Srodek przymuszenia jej do zwrotu
$wiadczenia wzajemnego.

Uwzglednienie zarzutu zatrzymania zgloszonego w toku postepowania skutkuje zawarciem w wyroku zastrzezenia, iz
spelnienie przez pozwanego $wiadczenia bedzie uzaleznione od jednoczesnego spelniania §wiadczenia wzajemnego
przez powoda lub zabezpieczenia roszczenia pozwanego o zwrot §wiadczenia. Rozwigzanie takie moze jednak znalez¢
zastosowanie tylko wowczas, gdy §wiadczenia wzajemne stron nie sg tozsame natomiast w przypadku, gdy obie strony
sa zobowigzane do spelnienia §wiadczen pienieznych, nie zachodzi potrzeba zabezpieczenia spelienia $wiadczenia
wzajemnego, gdyz kazdej stron, bedacej nie tylko dluznikiem, ale jednocze$nie wierzycielem przystuguje dalej idace
uprawnienie - potracenie wzajemnych wierzytelnoSci, ktore prowadzi do umorzenia wierzytelnoéci. W tej sytuacji
nalezalo uznaé, ze podniesienie zarzutu zatrzymania nastapilo w sposdéb sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa i ratio legis normy prawnej zawartej w art. 496 k.c., przez co nie moze by¢ uznane za
skuteczne (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 czerwca 2021 r., sygn. akt I ACa 645/20, LEX nr
3225893 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego Lodzi z dnia 27 maja 2022 roku, sygn. akt I ACa 1404/21; niepubl.).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, sytuacja prawna obu stron niewaznej umowy kredytu jest dostatecznie unormowana
innymi przepisami, co zostalo juz wyzej zasygnalizowane. W zarzucie zatrzymania chodzi o to, aby w sytuacji
wzajemnych - réznorodzajowych - roszczen, kazdy z wierzycieli spelniajac swéj dlug odzyskal takze swoja
wierzytelno$¢. Spelnienie obu $§wiadczen prowadzi do umorzenia obu dlugéw, ktore nie nadaja sie do umorzenia
przez potracenie. Taki skutek w przypadku wzajemnie przystugujacych wierzytelnoéci pienieznych mozna natomiast
uzyskaé poprzez potracenie. Tym bowiem, co wyrdznia rozliczenia z niewaznej umowy kredytu jest dopuszczalno$é
dokonania potracenia przez dowolna strone niewaznej umowy. Brak mozliwo$ci potracania §wiadczen wzajemnych
roznorodzajowych wydaje sie byé¢ istotng przyczyna ustanowienia prawa zatrzymania w okreSlonych ustawg
przypadkach, gdy ustawodawca uznal konieczno$¢ zapewnienia dodatkowej ochrony dluznikowi, ktéry pozostaje
jednoczednie wierzycielem swojego wierzyciela zas przedmiot obu wierzytelnoéci wyklucza potracenie (art. 461 i
art. 496-497 k.c.). Ochrona banku przed niewyplacalnos$cia konsumenta nie jest dostatecznym argumentem do
stosowania zatrzymania per analogiam. Gdyby kierowac sie przeslanka niewyplacalno$ci dluznika, to mozna by
rozszerzy¢ stosowanie prawa zatrzymania na prawie kazdy stosunek cywilny, w ktérym wyplacalno$c jednej ze
stron moze by¢ zagrozona. Tymczasem z woli ustawodawcy stosowanie zatrzymania ograniczono do okre$lonych
w ustawie przypadkow. JednoczeSnie bank ma skuteczne instrumenty, aby chroni¢ sie przed niewyplacalnoScig
konsumenta: potracenie obu wierzytelnoSci, a w pozostalym zakresie, gdyby wierzytelno$¢ banku byla wyzsza,
wniosek o zabezpieczenie roszczenia w trybie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, w szczeg6lnosci przez
ustanowienie hipoteki na nieruchomogci, na ktdrej ustanowiono (bezskutecznie) hipoteke zabezpieczajaca niewazna
umowe kredytu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt I ACa 103/21,
LEX nr 3341132). Zarzut zatrzymania majacy zblizone do potracenia cele gwarancyjne i zabezpieczajace przed
niewyplacalnos$cig dtuznika shuzy wprawdzie ochronie roszczen z uméw wzajemnych, lecz nie obustronnie pienieznych
np. o zwrot rzeczy obciazonych nakladami lub naniesieniami. Wykladnia gramatyczna nie jest wystarczajaca do
oceny dopuszczalnoéci zastosowania okreslonej instytucji. Cel wprowadzenia przez racjonalnego ustawodawce do
porzadku prawnego dwoch ochronnych i zabezpieczajacych instytucji o zblizonych skutkach byl niewatpliwie inny.
Kazda z nich sluzy ochronie innych roszczen i dotyczy innych stanéw faktycznych. Prawo potracenia dotyczy ze
swej istoty zobowigzan dwustronnie pienieznych, a prawo zatrzymania zobowigzan jednostronnie pienieznych badz



niepienieznych. W tym drugim przypadku potracenie nie jest mozliwe. Obie instytucje nie sa zatem wzgledem siebie
alternatywne.

Gdyby dopusci¢ poglad odmienny cel ochrony konsumenta nie moéglby byé osiagniety, a zniechecajacy charakter
jego ochrony zostalby zniweczony. Konsument bowiem zobowigzany bylby niejednokrotnie do zaoferowania bankowi
Swiadczenia przenoszacego czesto wysoko$¢ zasadzonego na jego rzecz $wiadczenia. Potracenie wszak nie moze
przenosi¢ rozmiaréw $wiadczen wzajemnych, a takich ograniczen nie ma w przypadku prawa zatrzymania.

Wskazywana na zakonczenie poprzedniego wywodu okoliczno$é ma niebagatelne znaczenie w niniejszej sprawie. W
tresSci oSwiadczenia, jakie zlozyla powodom strona pozwana, o skorzystaniu z prawa zatrzymania, wskazuje sie, ze
strona pozwana korzysta z tego prawa do czasu zaoferowania przez powodéw kwoty 448.480,00 zt tytulem $rodkow
udostepnionych przez bank powodom i w calo$ci przez nich wykorzystanych na podstawie spornej umowy, jednakze z
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, ktore sg bezsporne (wrecz przyznane przez strony) powodowie sprzedali
dom i w dniu 15 czerwca 2020 r. splacili calg kwote kredytu. Brak jest zatem podstaw do uwzglednienia zarzutu
zatrzymania, skoro pozwany bank znajduje sie w posiadaniu calej kwoty, ktéra przekazal powodom w ramach kwoty
udzielonego kredytu, a nawet znacznie przewyzszajgcej udzielony kredyt, jezeli dokona sie przeliczenia (...) na PLN,
plus kwota splacona w PLN (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2022 r., (...) 474/22; wprawdzie wydany
w ramach orzeczenia uchylajacego cze$ciowo wyrok sadu II instancji do ponownego rozpoznania, tym niemniej
wyrazony w nim w tym aspekcie — czyli zgloszonego przez pozwany bank zarzutu zatrzymania — poglad jurydyczny
jest jednoznaczny).

Prawidlowo takze Sad I instancji uwzgledniajac powoddztwo gléwne w calo$ci w ogdle nie zawarl w wyroku
rozstrzygniecia o roszczeniu (roszczeniach) ewentualnym. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie,
ze zadanie ewentualne zglaszane, jako dodatkowe na wypadek niemozno$ci uwzglednienia przez Sad zadania
zasadniczego, jest szczegdlnym przypadkiem kumulacji roszczen. Przy uwzglednieniu zadania zasadniczego Sad nie
orzeka w ogole o zadaniu ewentualnym, a czyni to jedynie, gdy brak podstaw do uwzglednienia zadania zasadniczego
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 1996 r., III CRN 58/95, nie publ., z dnia 12 stycznia 2012 r., IV CSK
219/11, nie publ. i z dnia 4 paZdziernika 2012 r., I CSK 100/12, nie publ.).

Konkludujac, biorgc pod uwage wszystkie powyzsze rozwazania, Sad Apelacyjny — na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. —
z apelacji powodéw zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 2. w ten sposéb, ze zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powodow lacznie kwote 72.164,65 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 13 stycznia 2021 roku do dnia zaplaty oraz
kwote 91.706,06 CHF z odsetkami ustawowymi od dnia 13 stycznia 2021 roku do dnia zaplaty (co lacznie z kwota
65.007,00 CHF zasadzona przez Sad I instancji w punkcie 1. zaskarzonego wyroku daje kwote dochodzong pozwem w
ramach zadania gléwnego pozwu), a takze — na podstawie art. 385 k.p.c. — oddalil apelacje strony pozwanej w calo$ci
jako niezasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad II instancji rozstrzygnal w oparciu o tresé art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z
art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c., stosujac zasade odpowiedzialno$ci za wynik postepowania. Nalezy w tym miejscu podkreslic,
ze przedmiotem rozpoznania przez Sad Apelacyjny byly dwie apelacje, powodowie wygrali obie apelacje w caloéci,
zatem nalezal sie im zwrot kosztéw postepowania apelacyjnego w kwocie 17.200,00 zt (2 x 8.100,00 z} tytulem
wynagrodzenia adwokackiego + 1.000,00 z} tytulem oplaty sadowej od wlasnej apelacji). Wysoko$¢ wynagrodzenia
pelnomocnika powodéw w osobie adwokata Sad II instancji ustalil (dla kazdej z apelacji) na podstawie § 2 pkt 7 w
zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800).



