Sygn. akt I ACa 855/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2022 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi - I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Jacek Swierczynski
Protokolant: sekr. sad. Paulina Dzialoniska

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2022 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa Narodowego Funduszu Zdrowia - (...) Oddzialu Wojewodzkiego w E.
przeciwko D. Z. i E. Z.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sqdu Okregowego w Sieradzu

z dnia 29 marca 2021 r., sygn. akt I C 254/20

1. oddala apelacje,

2. zasadza od D. Z. i E. Z. solidarnie na rzecz Narodowego Funduszu Zdrowia - (...) Oddzialu Wojewddzkiego w L.
kwote

4.050 (cztery tysigce pieédziesiat) zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 855/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 marca 2021 r. Sad Okregowy w Sieradzu w sprawie z powodztwa Narodowego
Funduszu Zdrowia - (...) Oddzialu Wojewo6dzkiego przeciwko D. Z. i E. Z. o uznanie czynnoéci prawnej za
bezskuteczng:

1. uznal za bezskuteczng w stosunku do powoda Narodowego Funduszu Zdrowia - (...) Oddzialu Wojewddzkiego
umowe przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci oznaczonej numerem dzialki (...), o powierzchni 0,0145 ha, dla ktorej
w Sadzie Rejonowym w Sieradzu prowadzona jest ksiega wieczysta (...), zawartej w dniu 18 sierpnia 2015 roku w
Kancelarii Notarialnej w Z. przed notariuszem M. B., Repertorium A numer (...), przez I. T. oraz D. i E. malzonkoéw Z.,
z uwagi na istniejaca wierzytelno$¢ powoda Narodowego Funduszu Zdrowia - (...) Oddzialu Wojewddzkiego wobec
I. T. w wysoko$ci 1 000 000,00 zl, ktéra wynika z wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 27 lutego 2020 roku
wydanego w sprawie o sygn. akt Il K 36/19;

2. zasadzil solidarnie od pozwanych D. Z. i E. Z. na rzecz powoda Narodowego Funduszu Zdrowia - (...) Oddzialu
Wojewoddzkiego kwote 5.400,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego;



3. nakazal pobraé solidarnie od pozwanych D. Z. i E. Z. na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu Okregowego w Sieradzu kwote
10.000,00 z} tytulem brakujacej oplaty stosunkowe;j.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na ustaleniach, ktore Sad Apelacyjny w calosci podzielit i przyjal za wlasne.

Z ustalen tych wynikalo, ze w akcie notarialnym z 11 sierpnia 2015 r. I. T. o§wiadczyla, ze 4 sierpnia 2014 r. zawarla
z pozwanymi umowe pozyczki kwoty 50 000,00 z} z przeznaczeniem na naprawienie szkéd powstalych po zalaniu
pomieszczen Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej (...) w B., w szczeg6lnoéci na remont, modernizacje oraz
zakup potrzebnego sprzetu. Termin splaty pozyczki zostal ustalony na 3 sierpnia 2015 r. W zwiazku z koniecznoécia
zabezpieczenia splaty tej pozyczki wraz z odsetkami umownymi i ustawowymi oraz innymi nalezno$ciami, I. T.
ustanowila na rzecz pozwanych hipoteke do kwoty 100.000,00 zl na nieruchomo$ci polozonej w L., o powierzchni
0,5900 ha, oznaczonej numerem dzialki (...), dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Sieradzu prowadzona jest ksiega
wieczysta (...).

Aktem notarialnym nr 1374/2015 z 18 sierpnia 2015 r. sporzadzonym przez notariusza M. B. w Kancelarii Notarialnej
wZ., 1. T. przeniosta na rzecz pozwanych prawo wlasnoéci nieruchomosci polozonej w B., oznaczonej numerem dziatki
(...), o powierzchni 0,0145 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Sieradzu prowadzona jest ksiega wieczysta (...). Celem
tej umowy bylo zwolnienie sie I. T. z wymagalnych zobowigzan wynikajacych: z umowy pozyczki kwoty 50.000,00 z}
zawartej z pozwanymi 4 sierpnia 2014 r., z umowy pozyczki kwoty 50.000,00 zl zawartej z pozwanymi 17 listopada
2014 r., nastepnie zmienionej aneksem nr (...) r. z 15 maja 2015 r. i z umowy pozyczki kwoty 100.000,00 z} zawartej
7z pozwanymi 1 sierpnia 2015 .

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2020 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II K 36/19, Sad Okregowy w Sieradzu uznat I. T. za
winng szeregu czynéw wyrzadzajacych szkode powodowi w zwigzku z prowadzona przez nia przychodnia okulistyczna
(...) w B.. Sad uznal, Ze taczna warto$¢ wyrzadzonej tym czynem szkody wynosi 2.534.448,00 zt i w pkt 4 zasadzit od
oskarzonej na rzecz powoda kwote 1.000.000,00 zl tytulem cze$ciowego obowigzku naprawienia szkody.

Z wyroku tego wynikalo, ze oskarzona dzialala czynem cigglym od stycznia 2008 r. do grudnia 2014 r., poSwiadczajac
nieprawde w dokumentacji stanowiacej podstawe do wyplacania §wiadczen za wykonane ustugi medyczne, ktérych
nie wykonala. Ponadto I. T. zostala skazana za to, ze w okresie od 18 sierpnia 2015 r. do 25 wrzeénia 2015 r. w
Z., w obliczu grozacej jej niewyplacalnoSci, bedac osoba faktycznie zajmujaca sie sprawami majatkowymi (...) w B.
uszczuplila zaspokojenie wierzyciela (...) Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia przez to, ze moca
aktu notarialnego Rep. A nr (...) z dnia 18 sierpnia 2015 r., tj. umowy przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci, zbyta
stanowiaca jej wlasno$¢ nieruchomos$é w postaci dzialki gruntu o numerze ewidencyjnym (...), potozong w B., dla
ktorej Sad Rejonowy w Sieradzu prowadzi ksiege wieczysta nr (...), o wartosci 200.000,00 zl, narzecz D. Z.1 E. Z., a
nastepnie mocg aktu notarialnego Rep. A nr (...) z dnia 25 wrzeénia 2015 r., tj. umowy dozywocia, zbyla stanowiaca

jej wlasno$é nieruchomo$¢ w postaci lokalu mieszkalnego o numerze (...), o powierzchni 68 m?, polozonego w S. przy
ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy w Sieradzu prowadzi ksiege wieczysta nr (...), o wartoSci 180.000,00 zl, na rzecz P.
Z., dzialajac w ten spos6b na szkode wierzyciela (...) Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia.

W pidmie z dnia 16 kwietnia 2020 r. I. T. zwr6cila sie do powoda o rozlozenie zasadzonej w wyzej wymienionym
wyroku kwoty na raty w wysoko$ci po 1.500,00 zl miesiecznie.

Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Sieradzu A. J.

20 lipca 2020 r. poinformowal, Ze przeciwko I. T. prowadzi jedno postepowanie egzekucyjne z wniosku powoda w
oparciu o powyzszy wyrok karny zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci. Dokonuje on potracenia z jej wynagrodzenia za
prace wwysokosci od 2.700,00 zl do 2.900,00 zl miesiecznie. Egzekucja z innych skladnikéw okazala sie bezskuteczna.

W tutejszym Sadzie (sygn. akt I C 129/17) toczyla sie juz sprawa o uznanie za bezskuteczng wyzej wymienionej umowy
z dnia 18 sierpnia 2015 r. Postepowanie w sprawie zostalo umorzone postanowieniem z dnia 7 wrze$nia 2018 r. wobec
cofniecia pozwu.



Dokonujac oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego Sad I instancji wskazal, ze stan faktyczny jest w
wiekszej czesci bezsporny, poniewaz zostal oparty na dowodach nie negowanych przez strony oraz na ich zgodnych
twierdzeniach.

Sad nie dat wiary zeznaniom pozwanych w zakresie, w jakim twierdzili, ze nie wiedzieli o wierzytelno$ci powoda wobec
I. T. w chwili zawierania z nig umowy przeniesienia wlasnosci w zamian za dlugi, gdyz w tej czeéci ich zeznania sg
golostowne, a przez to niewiarygodne. Ponadto sa one sprzeczne z zasadami dos§wiadczenia zyciowego i logiki.

Sad pominat wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci protokotu zeznan §wiadka M. W., gdyz
klociloby sie to z zasadg bezposrednioéci. Sad pomingl wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z zeznan Swiadka M.
W., gdyz nic on nie wnosilby do sprawy, a jego przeprowadzenie przedluzytoby jedynie postepowanie.

Sad pominal wniosek pozwanych o dopuszczenie dowodu z czesSci dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy o
sygn. akt I C 129/17, gdyz nic nie wnosilyby one do sprawy.

Sad Okregowy w tak ustalonym stanie faktycznym sprawy uznal, ze zostaly spelnione wszystkie wymagane ustawa
przestanki skargi paulianskiej, wobec czego dochodzone przez powoda roszczenie moglo zosta¢ uwzglednione w
calosci w sposob pociagajacy za soba wyrazone w art. 98 k.p.c. konsekwencje finansowe udziatu stron w postepowaniu.

Pozwani zaskarzyli opisany wyrok w caloSci apelacja oparta na nastepujacych zarzutach:
1. naruszenie przepisdw prawa materialnego w postaci:
a) art. 527 § 1 k.c., 527 § 2 k.c.iart. 527 § 3 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie,

b) art. 530 k.c. i 534 k.c. poprzez ich niezastosowanie i art. 6 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie w kontekscie
rozkladu ciezaru dowodu w sprawie pomiedzy powodem i pozwanymi,

- a w konsekwencji uwzglednienie powddztwa w caloSci wobec oczywistego braku przesltanek z art. 527 § 1 k.c. i art.
530 k.c., a takze wobec wadliwego sformulowania zadania pozwu wyrazajacego sie niesprecyzowaniem wierzytelnosci,
ktorej ochrony domagal sie powdd zaréwno co do wysokosci jak i tytulu, ktory to brak uniemozliwial stwierdzenie
wypelnienia przez powddke przestanek wynikajacych z art. 527 § 1 k.c.;

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego w postaci:

a) art. 11 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze wyrok Sadu Okregowego w Sieradzu wydany w
sprawie o sygnaturze akt I1 K 36/19 z dnia 27 lutego 2020 roku jest w tej sprawie wiazacy i przesadza o pokrzywdzeniu
wierzyciela zaskarzong czynno$cig oraz o stanie niewyplacalnoéci dluznika, w sytuacji gdy wyrok ten nie zapadl
przeciwko pozwanym, a nadto orzeczenie to nie zawiera takich ustalen,

b) art. 233 § 1 k.p.c.iart. 327" § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w
sposoéb dowolny, a to w odniesieniu do dowodu z przestuchania pozwanych D. Z. i E. Z. na rozprawie w dniu 15 marca
2021 roku w tej czeSci, w ktorej zeznali oni, ze w dacie zawierania zaskarzonej czynnoSci prawnej (18 sierpnia 2015
roku) nie wiedzieli o wierzytelnoSciach powoda wobec 1. Z. — T. tylko z tego wzgledu, ze zdaniem Sadu zeznania te
sa ,goloslowne, a przez to niewiarygodne”, a ponadto ,,sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego i logiki”, bez
wyjasnienia w uzasadnieniu wyroku dlaczego zeznania te Sad uznat za goloslowne i niewiarygodne, w sytuacji gdy
skutecznie nie zostaly one zakwestionowane zadnym dowodem przeciwnym, ktéry podwazalby ich wiarygodnos¢, a
poza tym Sad I instancji uchylil sie od skonkretyzowania jakim konkretnie zasadom do$wiadczenia zyciowego i logiki
zeznania te mialyby uchybia¢, a co czyni dokonana przez Sad ocene tych dowodéw dowolna,

c) art. 321 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przedmiotowych granic wyrokowania i uznanie zaskarzonej czynnosci
prawnej za bezskuteczng ,,z uwagi na istniejaca wierzytelno$¢ powoda Narodowego Funduszu Zdrowia (...) Oddzialu
Wojewodzkiego wobec I. T. w wysoko$ci 1.000.000,00 zl, ktéra wynika z wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia



27 lutego 2020 roku wydanego w sprawie o sygn. akt I K 36/19”, podczas gdy pow6d w pozwie ani w dalszych pismach,
zwlaszcza w piSmie z dnia 20 grudnia 2020 roku (mylnie opisanym przez Sad jako pismo z dnia 21 grudnia 2020 roku),
nie skonkretyzowal ani podmiotowo ani przedmiotowo wierzytelnos$ci, ktorej ochrony domagal sie w tej sprawie,

d) art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji obcigzenie pozwanych kosztami procesu, w sytuacji
gdy jako osoby prowadzace rodzinne gospodarstwo rolne znajduja sie oni w bardzo trudnej sytuacji ekonomicznej
i materialnej z powodu skutkow pandemii (...)2, ktéra spowodowala zalamanie rynku zbytu w 2020 roku, a w
konsekwencji pozwani nie sprzedali wyprodukowanych warzyw i ponie$li strate na poziomie kilkuset tysiecy zlotych,
ktorej do chwili obecnej nie s3 w stanie odrobi¢, a przez to nie posiadaja $rodkow pienieznych na pokrycie kosztow
procesu,

e) art. 355 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji nieumorzenie postepowania wywolanego pozwem
z dnia 27 lipca 2020 roku, w sytuacji daleko idacej przedmiotowej zmiany powddztwa dokonanej pismem z dnia 20
grudnia 2020 roku, ktéra jednocze$nie wigzala sie z cofnieciem wcze$niejszego zadania (pozwu), o czym pozwani
szczegblowo wywodzili w swoich zarzutach zawartych w punkcie IV. pisma procesowego z dnia 15 marca 2021 roku,
a ktore to zarzuty, jako podnoszona przez pozwanych podstawa faktyczna przeciwko zadaniu pozwu, nie zostaly w
ogole rozpoznane przez Sad I instancji;

3. sprzeczno$¢ istotnych ustalen z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na przyjeciu, ze
w wyniku dokonania zaskarzonej czynnoéci I. T. stala sie niewyplacalna, w sytuacji gdy prowadzona przeciwko niej
egzekucja w sprawie o sygnaturze akt AJ Km 958/20 nie jest bezskuteczna, dokonywane s3 regularne potracenia z
wynagrodzenia za prace na poziomie 2.700,00 zl — 2. 900,00 zl, a trudna egzekucja nie jest tozsama z egzekucja
bezskuteczna.

W konkluzji skarzacy wniesli o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w punktach 1., 2., i 3. poprzez oddalenie powbédztwa w caloSci oraz zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanych solidarnie zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego pozwanych
w postepowaniu przed Sadem I instancji wedlug norm przepisanych, a takze poprzez zasadzenie od powoda na rzecz
Skarbu Paristwa - Sagdu Okregowego w Sieradzu kosztoéw procesu obejmujacych oplate sadowa od pozwu, od uiszczenia
ktérej strona powodowa zostala zwolniona,

2. zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanych solidarnie zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

W trakcie rozprawy apelacyjnej w dniu 28 stycznia 2022 r. pelnomocnik skarzacych popierajac apelacje, z ostroznosci
procesowej — gdyby Sad Il instancji nie podzielit argumentacji §érodka zaskarzenia — wniost o nieobcigzanie pozwanych
kosztami postepowania apelacyjnego z uwagi na ich trudng sytuacje zyciowa.

Powdd w odpowiedzi na apelacje wnibst o jej oddalenie oraz zasgdzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w spelnieniu
Swiadczenia pienieznego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona w tej sprawie apelacja, ograniczajac sie do powtdrzenia twierdzen, jakie do tej pory zostaly rozwazone,
nie wykazywala nieprawidlowosci zaskarzonego orzeczenia i nie dostarczala podstaw umozliwiajacych podwazenie
dotychczasowej oceny powodztwa.

Sad Okregowy w ramach materialu dowodowego udostepnionego przez strony poczynil wilasciwe ustalenia,
wyrazajac wnioski, ktore nie pozostawaly w sprzecznosci z zasadami logiki rozumowania czy doswiadczenia
zyciowego i nie ukazywaly bledéw natury faktycznej, a wobec tego czynily zados§é rygorom wynikajacym z art.
233 § 1 k.p.c. Wzial przy tym pod uwage wszystkie znaczace dla wyjasnienia istoty sporu dowody. Tym samym,



wbrew wyobrazeniom skarzacego, nie dopuécil sie uchybien w procesie gromadzenia materialu dowodowego i
warto$ciowania mocy poszczegélnych dowodéw bedgcych zrodlem rekonstrukeji stanu faktycznego determinujacego
kierunek rozstrzygniecia ani tez bledow w stosowaniu przepiséw prawa materialnego przy dokonywaniu subsumcji
wyprowadzonych z tych dowodéw ustalen.

Co wiecej, Sad Okregowy uwzgledniajac powodztwo w okreSlonym sentencja wydanego wyroku ksztalcie, nie
wykroczyt poza dopuszczalne granice orzekania w sprawie (vide art. 321 § 1 k.p.c.). Wprawdzie, jak zauwazyl skarzacy,
pozew inicjujacy to postepowanie nie precyzowal w tresci zagdania wierzytelnoéci podlegajacej ochronie na jego drodze,
cho¢ z zasady powinien okresla¢ charakter wierzytelnoéci poprzez oznaczenie tytutu prawnego, z ktérego ona wynika
oraz jej wysoko$¢, to jednak elementy te wynikaly z podstawy faktycznej pow6dztwa opisanej w uzasadnieniu pozwu,
a nadto ich doprecyzowanie nastgpilo w spos6b nie budzacy watpliwosci w piémie powoda z dnia 20 grudnia 2020 r.
(data wplywu do Sadu w dniu 23 grudnia 2020 r.), w ktérym zostalo wskazane, ze powodowi przystuguje wzgledem I.
T. wierzytelno$¢ w kwocie 1.000.000,00 zt zasagdzona wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 27 lutego 2020
r., sygn. akt Il K 36/19.

Bledne bylo w tej sytuacji zapatrywanie skarzacych jakoby doszlo do wadliwego sformulowania zadania pozwu w
sposob nie pozwalajacy na stwierdzenie spelnienia przestanek wynikajacych z art. 527 k.c., a dzialanie Sadu polegajace
na dopelieniu wyroku w zakresie opisu wierzytelnoSci tre§cia prawomocnego orzeczenia zapadlego w sprawie karnej
jawilo sie jako arbitralne.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze przepis art. 321 k.p.c., okreélajgc granice orzekania, wskazuje, ze wyrok nie moze
swym zakresem obejmowac przedmiotu, ktorego nie zawieralo zadanie pozwu. W razie jednak niewyraznego lub
wrecz niewlasciwego sformulowania zadania, sad moze je odpowiednio zmodyfikowa¢, zgodnie z wola powoda i w
granicach podstawy faktycznej powodztwa. Nie wyklucza to okreSlenia przez sad w sentencji wyroku, w ramach
wykonywanej dzialalnoéci judykacyjnej, tych elementéw, ktére wynikaja wprost z uzasadnienia pozwu i ktore
zostaly przez powoda udowodnione, o ile jest to konieczne dla prawidlowego skonstruowania wyroku, w sposéb
umozliwiajacy jego wykonanie. W szczego6lnoéci nie stanowi naruszenia art. 321 k.p.c. okre$lenie przez sad w sentencji
wyroku uwzgledniajgcego powodztwo oparte na konstrukeji skargi paulianskiej elementu konstrukeyjnego w postaci
wierzytelnos$ci, ktérej ochrony domagat sie powod, gdy element ten zostal szczegélowo opisany nie w samym zadaniu
pozwu, lecz w jego uzasadnieniu (wyrok SN z dnia 29 listopada 2017 r., I CSK 86/17). Opis wierzytelnoSci chronionej
skarga paulianska nie musi bowiem by¢ zawarty w zadaniu pozwu (...) wystarczajace jest, gdy opis ten znajduje sie w
uzasadnieniu pozwu (wyrok SN z dnia 3 kwietnia 2019 r., II CSK 105/18). Takie zalozenie w ocenie Sadu Apelacyjnego
nie kléci sie tez z mozliwo$cia ujecia opisu wierzytelnoSci w pi$émie sktadanym w $lad za pozwem, jak to mialo miejsce
W niniejszej sprawie.

Sam za$ fakt okre§lenia przez powoda wartoSci przedmiotu sporu na kwote 200.000,00 zl nie wyznaczat bezposrednio
zakresu ochrony paulianskiej i nie stanowil przeszkody do objecia ta ochrona wierzytelno$ci w wyzszej kwocie.
Skarzacy nie dostrzega tego, ze powodztwo ze skargi paulianskiej dotyczy roszczenia majgtkowego, lecz nie jest
pozwem o zaplate okreSlonej sumy pienieznej. Uwzglednienie skargi sprawia, ze wierzyciel uzyskuje uprawnienie do
zaspokojenia sie z okre$§lonego przedmiotu majatkowego, ktory wyszed} z majatku dluznika lub tez do niego nie wszed}l,
cho¢ powinien. Nie ma tu zatem zadania zaplaty okre§lonej sumy pienieznej przez osobe pozwang, a ewentualne
przegranie sprawy przez dluznika bedzie wiaza¢ sie tylko i wylacznie

z obowiazkiem znoszenia egzekucji dotyczacej powyzej wskazanego majatku. Stad tez w sprawie o roszczenie
przewidziane w art. 527 k.c. dla oznaczenia warto$ci przedmiotu sporu miarodajne sg dwie wartos$ci: albo warto$c tego,
co na skutek zaskarzonej czynno$ci z majatku dtuznika wyszlo lub do niego nie weszlo, albo wysoko$é¢ wierzytelno$ci
wraz z zaleglymi nalezno$ciami ubocznymi za czas poprzedzajacy wniesienie pozwu w zaleznoéci od tego, ktora
z tych wielko$ci jest nizsza (...). Innymi slowy warto$¢ przedmiotu sporu nie moze przekracza¢ wartoSci tego, co
skutkiem zaskarzonej czynnosci wyszlo z majatku dtuznika (lub do niego nie weszlo), przy czym najwyzsza jej granice
stanowi wysoko$¢ wierzytelnoSci wierzyciela (postanowienie SA w Krakowie z dnia 3 listopada 2016 r., sygn. akt I
ACz1862/16).



Biorac pod uwage powyzsza konkluzje nie moze by¢ réwniez mowy o naruszeniu prawa materialnego w postaci art.
534 k.c., zgodnie z ktérym uznania czynnoéci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli za bezskuteczng nie
mozna zadac po uplywie lat pieciu od daty tej czynnos$ci. Nalezy bowiem zwréci¢ uwage, ze przedmiotowa czynno$é
miala miejsce w dniu 18 sierpnia 2015 r., a pozew wniesiono do Sagdu w dniu 31 lipca 2020 r. (datowany dniem 27
lipca 2020 r.), a zatem przed uplywem terminu zawitego.

Spoérod wynikajacych z art. 527 k.c. przeslanek skargi paulianskiej, ktore zostaly trafnie przytoczone i omoéwione
przez Sad I instancji, na obecnym etapie postepowania — w Swietle tresci apelacji — zakwestionowane zostaly przede
wszystkim te z nich, ktére byly zwiazane z oceng, czy dtuzniczka I. T. dokonujac z pozwanym zaskarzonej czynnoSci
dzialala ze Swiadomoscia pokrzywdzenia powoda (wierzyciela), czy pozwani wiedzieli lub przy dolozeniu nalezytej
staranno$ci co najmniej mogli wiedzieé¢ o tym, ze dtuzniczka dzialala ze §wiadomos$cia wywolania takiego skutku, a
takze czy nastepstwem dokonanej czynnoéci byta niewyplacalnosé dtuzniczki.

Pierwsza z tych kwestii zostala niewatpliwie przesgdzona przez Sad Okregowy w Sieradzu prawomocnym wyrokiem
z 27 lutego 2020 r., sygn. akt II K 36/19, skazujacym I. T. za szereg przestepstw, a wérdd nich za uszczuplenie ze z
gbry powzietym zamiarem zaspokojenia wierzyciela — (...) Oddzialu Wojewddzkiego (...) moca zawartej z pozwanym
umowy z dnia 25 wrzeénia 2015 r. Wyrok ten zostal trafnie uznany za wiazacy co do faktu i sposobu popehienia przez
dluzniczke przestepstwa na gruncie art. 11 k.p.c., ktéry jest norma szczegdlna, wprowadzajaca wyjatek od wyrazonej w
art. 233 k.p.c. zasady swobodnej oceny dowodéw, majaca za cel wyeliminowanie sytuacji, gdy te same fakty moglyby
zosta¢ odmiennie ocenione w postepowaniu karnym i w postepowaniu cywilnym.

Nie jest niczym nowym stwierdzenie, ze ustalenia wydanego w postepowaniu karnym wyroku karnego skazujacego
zawarte w jego sentencji wiaza sad cywilny co do faktu popeklienia przestepstwa, czyli zaréwno co do popelnienia
czynu przez okres§long osobe na szkode konkretnej osoby, jak tez co do kwalifikacji prawnej tego czynu i stopnia winy,
okolicznosci jego popehienia, np. czasu, miejsca i sposobu oraz poczytalnosci sprawcy (wyrok SN z dnia 4 kwietnia
2014r., I1 CSK 405/13). W konsekwencji wszelkie proby pozwanych podwazania tej zasady nie mogly odnie$¢ zadnego
skutku.

Niezaleznie od powyzszego nie sposob na tle zgromadzonych w tym postepowaniu dowodéw uznac, ze w chwili
dokonania wskazanej czynnos$ci prawnej I. T. nie wiedziala o zobowigzaniach wzgledem (...) Oddzialu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia i nie dzialala z zamiarem zmniejszenia swojego majatku, aby uniemozliwié¢ lub
przynajmniej ograniczy¢ w ten sposéb mozliwoé¢ uzyskania przez niego zaspokojenia, skoro otrzymata w dniu 4 maja
2015r1. protoko6l zawierajacy wyniki przeprowadzonej kontroli nr (...)-37, a w dniu 8 czerwca 2015 r. wystapienie
pokontrolne z dnia 3 czerwca 2015 r. obrazujace skale wyrzadzonej (...) szkody, i najp6Zniej od tego momentu
winna sie liczy¢ z powstaniem okre§lonych konsekwencji prawnych za dzialania podejmowane we wcze$niejszych
latach (2008 — 2014), znajdujace sie w opisie czynu, za ktory zostala skazana. Istotne sg tez deklaracje, jakie zlozyla
ujawniajac, ze jest $wiadoma swoich zobowiazan i zamierza splaci¢ zadluzenie w ratach.

Nawet, gdyby jej dzialaniu przySwiecala rzeczywista wola zwolnienia z dlugu wzgledem pozwanych, obiektywna
okoliczno§¢ posiadania w tym czasie zadluzenia wobec powoda wykluczala uznanie tej motywacji za
usprawiedliwiajaca decyzje o wyzbyciu sie na rzecz innej osoby czeéci nalezacego do niej majatku, a juz z calg
pewnoscia za mogaca doprowadzi¢ do oddalenia pow6dztwa. Dodatkowo trzeba mie¢ w polu widzenia, ze I. T. w
bardzo krétkim czasie po zawarciu niniejszej umowy z pozwanymi (18 sierpnia 2015 r.), bo w dniu 25 wrze$nia 2015
r., dokonala przysporzenia na rzecz syna pozwanych, wyzbywajac sie reszty swojego majatku nieruchomego, co tylko
potwierdza metodyke jej dzialania biorac pod uwage korelacje czasowa dokonywanych czynnosci. Czynno$¢ ta, jak
pokazuje tre$¢ wyroku karnego z dnia z 27 lutego 2020 r., tak samo lezala u podstaw jej skazania.

Zreszta — co slusznie podnosi Sad I instancji — okolicznosci te maja drugorzedne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, albowiem zgodnie z utrwalonym orzecznictwem czynno$¢ prawna dtuznika, za ktérg otrzymat on Swiadczenie
ekwiwalentne, nie powoduje pokrzywdzenia wierzycieli, tylko wowczas jezeli uzyskany ekwiwalent znajduje sie w
majatku dluznika lub zostat wykorzystany do zaspokojenia wierzycieli (patrz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6



pazdziernika 2011 r., sygn. V CSK 493/10, LEX nr 1102271). Oczywistym jest, ze ekwiwalent w postaci zwolnienia
z dlugu nie znalazl sie w majatku dluzniczki, a zatem nie mégt stanowi¢ przedmiotu ewentualnej egzekucji przez
powoda.

Wilasciwie takze Sad Okregowy konstatuje jurydycznie, ze w orzecznictwie akcentuje sie, iz osoba trzecia uzyskuje
korzy$¢ majatkowa takze wtedy, gdy placi dtuznikowi za nabywana rzecz cene odpowiadajgca rynkowej wartosci tej
rzeczy (patrz: wyroki Sadéw Apelacyjnych: z dnia 3 czerwea 2015 r., I ACa 823/13, Lex nr 1788840; z dnia 10 czerwca
2015 1., I ACa 1379/14, Lex nr 1842981, z dnia 1 pazdziernika 2013 r., I ACa 405/13, Lex nr 1386073;

z dnia 17 lipca 2013 r., I ACa 222/13, Lex nr 1356563). W przedmiotowej sprawie ta ceng mialoby by¢ zwolnienie z
dlugu, co nie zmienia trafnoSci wyzej przywotanych orzeczen sadéw powszechnych.

Dodatkowo trzeba mie¢ na uwadze, ze zgodnie z utrwalonymi judykatami dluznik nie moze samodzielnie i dowolnie
decydowaé, ktorego z kilku wierzycieli zaspokoi w jakiej kolejnosci oraz w jakiej wysokosci.

Kwestia wiedzy pozwanych o dzialaniu dluzniczki ze szkoda dla powoda byla natomiast objeta domniemaniem
wynikajacym ze stosunku bliskosci, o jakim stanowi art. 527 § 3 k.c., ktérego skarzacy nie zdolali obali¢.

Okresdlenie, czy stosunek laczacy dang osobe z dluznikiem moze by¢ uznany za bliski, jest z natury rzeczy ocenny
i wymaga indywidualizacji w okolicznoSciach faktycznych kazdej sprawy. Do kregu os6b bliskich mozna zaliczy¢
czlonkéw rodziny, konkubentow, przyjaciol, kolegow, zaufanych pracownikéw, podwladnych itp.

Tymczasem w tej sprawie zostal on wyznaczony lgczacymi I. T. z pozwanymi, bedacymi jej bratem i bratowa,
wiezami odpowiednio pokrewienstwa i powinowactwa, ale i rysujgca sie na tle poczynionych przez Sad Okregowy
ustalen zazylo$cia. Pozwani w zlozonych przez siebie zeznaniach wskazywali, ze utrzymywali z siostra (i bratowa)
bliskie relacje, o czym $wiadczy chociazby sam fakt, ze do nich zwrdcila sie o pomoc finansowg, ktérej udzieli bez
oporéw. Pomiedzy pozwanymi a dluzniczka zachodzily wiec warunki, w ktorych niemozliwe bylo, aby pozwani nic
nie wiedzieli o jej problemach finansowych oraz o jej stanie majatkowym. Pozwanym nie udalo sie zatem obali¢
domniemania wynikajacego z tresci art. 527 § 3 k.c., Wnioski, do ktérych doszedl w tym zakresie Sagd Okregowy, nie
dajac wiary zeznaniom pozwanych sg prawidlowe, a polemiczna argumentacja skarzacych zawarta w apelacji nie byta
wystarczajaca do ich wzruszenia.

Nie sposob takze nie zgodzi¢ sie z Sadem Okregowym, ze na skutek zaskarzonej czynnoS$ci dluzniczka stala sie
niewyplacalna. Ustawodawca, uzalezniajac stan pokrzywdzenia wierzycieli od wyplacalno$ci dluznika, nie zdefiniowat
pojecia niewyplacalno$ci na uzytek instytucji skargi paulianskie;j.

W doktrynie oraz w orzecznictwie na ogo6l przyjmuje sie jednak, ze niewyplacalno§é dluznika w rozumieniu art.
527 § 2 k.c. oznacza taki stan majatku dluznika, w ktérym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu
postepowania cywilnego nie moze przynie$é zaspokojenia wierzytelnoSci pienieznej przystugujacej przeciwko temu
dluznikowi (wyrok SN z dnia 24 stycznia 2000 r., III CKN 554/98). Sad Najwyzszy w wyroku z 29 wrze$nia 2011 1.,
IV CSK 99/11 stwierdzil, ze o istnieniu pokrzywdzenia mozna méwic, gdy poréwnanie warto$ci sprzedanego prawa i
wysokoSci niesplaconych wierzytelnoSci przystugujacych przeciwko dtuznikowi prowadzi do wniosku o niemozliwos$ci
zaspokojenia sie powoda chociazby w cze$ci. Ponadto z punktu widzenia mozliwosci zaskarzenia czynno$ci prawnej
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli ustawodawca zrownal czynnoSci powodujace niewyplacalno§é dtuznika z
tymi, ktore prowadza do poglebienia stanu jego niewyplacalnosci. W zwiazku z tym w orzecznictwie sformulowano
ogoblna teze, ze pokrzywdzenie wierzycieli powstaje na skutek takiego stanu faktycznego majatku dtuznika, ktory
powoduje niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela (wyrok SN z dnia 28 listopada 2001 .,
IV CKN 525/00; wyrok SN z 29 czerwca 2004 ., I CK 367/03). Oznacza to, ze dla skorzystania przez wierzyciela z akcji
paulianskiej niezbedne jest wykazanie, ze wobec stanu majatku dtuznika jego wierzytelno$¢ nie moze by¢ zrealizowana
badz zrealizowanie jej w dajacej sie przewidzieé przyszloéci jest watpliwe.

Z tej perspektywy trzeba sie zgodzi¢ z Sadem I instancji, ze dtuzniczka jest niewyplacalna, gdyz nie dysponuje ona
obecnie istotnym majatkiem, z ktorego mogtaby zosta¢ zaspokojona wierzytelno$¢ powoda o wartoéci 1.000.000,00
z}. Dokonywane w wyniku zajecia komorniczego potracenia w kwotach 2.700 zt — 2.900 zl nie rokuja przy tym szybkiej



realizacji zadluzenia, o ile w ogdble na nia pozwola. Stan ten potwierdza chocby pismo I. T. z dnia 16 kwietnia 2020 . (k.
178), w ktorym wprost zaznaczyla, ze jej sytuacja majatkowa jest bardzo trudna i nie jest w stanie jednorazowo uiscic¢
kwoty 1.000.000,00 z} orzeczonej wyrokiem oraz, ze ma obecnie 62 lata i nie moze ze wzgledu na swoj wiek okreslié
okresu splaty, a kwota wnioskowana do miesiecznej splaty jest nawet nizsza, albowiem 1.500,00 zl. Ostatecznie za$
spelnienie omawianej przestanki dowodzi prawomocny wyrok karny, uwzgledniajacy w opisie czynu, za ktéry zostala
skazana, dzialanie w obliczu grozacej jej niewyplacalnoSci.

Zadnego z powyzszych wnioskow nie podwaza fakt, ze przystugujaca powodowi wierzytelnoéé powstala po
dacie zaskarzonej czynnoS$ci. Nalezy mie¢ tu na uwadze, ze art. 530 k.c. przewiduje stosowanie przepisow go
poprzedzajacych dla ochrony skarga paulianiska tzw. przyszlych wierzycieli, czyli takich, ktérych wierzytelnosci
powstaly juz po dokonaniu czynno$ci prawnej przez dtuznika. Zaskarzenie czynnosci prawnej jest wowczas mozliwe,
jesli dluznik w chwili dokonywania czynnosSci prawnej zdawat sobie sprawe albo przynajmniej mogt zdawaé sobie
sprawe przy zachowaniu nalezytej starannosci, ze bedzie odpowiadal w przyszlosci za dlug i dokonal czynnoéci w celu
pokrzywdzenia wierzyciela. Bez znaczenia jest to, czy dtuznik wiedzial, kto bedzie wierzycielem, jaki bedzie rozmiar
wierzytelnoéci, czy tez kiedy ona dokladnie powstanie. Zgodnie z pogladem wyrazanym w orzecznictwie zamiar
pokrzywdzenia, wymagany przez art. 530 k.c., nie powinien podlega¢ zawezajacej wykladni, gdyz z konieczno$ci rzeczy
czyniloby to iluzoryczng ochrone przyszlych wierzycieli. W zwigzku z tym Swiadomo$¢é mozliwego pokrzywdzenia
jest wystarczajaca do przyjecia zamiaru pokrzywdzenia, bowiem dzialanie ludzkie obejmuje w zasadzie nie tylko
nastepstwa zamierzone, ale i te, ktorych jakkolwiek nie chce sie wywolaé, przewiduje sie jako mozliwe, a zarazem
objete wolg. Totez zamiar pokrzywdzenia nalezy przyjac takze u tego, kto w chwili dokonywania czynnosci liczyl sie
z tym, ze w zwiazku z jego dzialalnoécig moze mie¢ wierzycieli i Ze jego czynno$¢ moze by¢ polaczona z ich krzywda
(wyrok SN z dnia 7 lutego 2008 r., V CSK 434/2007, (...)nr (...)).

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny, stosownie do tresci art. 385 k.p.c., oddalil przedstawiona apelacje jako
bezzasadna.

Jednoczes$nie Sad II instancji nie znalazl podstaw do zmiany zawartego w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia
o kosztach procesu. Po pierwsze, pozwani §wiadomie przyjeli korzy$¢ majatkowa od dluzniczki, przyczyniajac sie
do ograniczenia szans powoda na splate jego wierzytelnoSci, co zmusilo strone powodowa do wystgpienia na
droge postepowania sagdowego i poniesienia okreSlonych kosztéw, w tym kosztéw zastepstwa prawnego w tym
postepowaniu. Po drugie, argumenty sformulowane w zarzucie naruszenia art. 102 k.p.c. nie uzasadnialy siegniecia po
przewidziane w nim rozwigzanie. Mimo cze$ciowego zwolnienia pozwanych od uiszczania oplaty sadowej od apelacji
(co nie stoi na przeszkodzie zasadzeniu kosztow procesu na rzecz drugiej strony — art. 108 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych) sytuacja materialno- majatkowa pozwanych nie uzasadnia zastosowania dobrodziejstwa
plynacego z przepisu art. 102 k.p.c. Wynika to réwniez z tre$ci wniosku o zwolnienie od oplaty sadowej od apelacji
i zalaczonych do tegoz wniosku o$wiadczen o stanie majatkowym, rodzinnym i dochodach, z ktérych wynika, ze
pozwani co miesiac na rzecz r6znych bankéw splacaja raty w lacznej wysokosci po okolo 25.000,00 zl. W tej sytuacji
trudno byloby znaleZ¢ obiektywne przestanki ekonomiczne, ktore przemawialyby za przyjeciem, ze stronie powodowe;j
nie nalezy sie zwrot kosztow procesu — zastepstwa prawnego, mimo ich poniesienia.

Kierujac sie tymi samymi przestankami, ktére opisano powyzej, Sad Apelacyjny nie znalazl rowniez podstaw do
nie obciazania pozwanych obowigzkiem zwrotu poniesionych przez powoda kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym (vide art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 in
principio rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych, Dz.U.2018.265 t.j.).



