Sygn. akt I ACa 1022/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 stycznia 2021 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Wiestawa Kuberska (spr.)
Sedziowie: SA Joanna Walentkiewicz-Witkowska

SO del. Jacek Swierczynski Protokolant: stazysta Dominika Gebka
po rozpoznaniu w dniu 5 stycznia 2021 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa K. B. (1)

przeciwko M. B.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi

z dnia 11 czerwca 2019 r. sygn. akt I C 341/18

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od K. B. (1) na rzecz M. B. kwote 3.000 (trzy tysiqce) zl tytulem czesciowego zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1022/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 11 czerwca 2019 r. Sad Okregowy w Lodzi,

w sprawie z powddztwa K. B. (1) przeciwko M. B.

o zaplate, na skutek sprzeciwu pozwanej od wyroku zaocznego Sadu Okregowego w Lodzi z 2 marca 2017 1., sygn. akt I
C 1046/16, uchylit wyrok zaoczny w calo$ci (pkt 1), oddalil powodztwo (pkt 2) oraz nie obciazyt powddki obowigzkiem
zwrotu kosztoéw procesu (pkt 3).

(wyrok — k. 210)

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie ustalen, ktore
Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil i przyjal za wlasne.

Z ustalen tych wynikalo, ze K. B. (1) w latach 80. XX wieku wyemigrowala do Stanéw Zjednoczonych Ameryki, gdzie
mieszkala i pracowala. Podczas pobytu za granica powddka utrzymywala bliskie kontakty ze swoja siostra i siostrzenica
— E. B. (1). Przekazala siostrzenicy cze$¢ swojego zlota, wspierala ja finansowo. Cérka E. M., jako nastolatka byta
dwa razy u powodki w Stanach Zjednoczonych. Do 20. roku zycia mialy one ze soba kontakt telefoniczny, pozniej
bezposredni kontakt sie urwal. Powddka od 2000 r. otrzymywala polska emeryture. Poczatkowo do jej odbioru



upowazniona byla siostra powodki — J. K., p6zniej siostrzenica — E. B. (1). K. B. (1) planowala powrdt do Polski. Nie
zalozyla konta w polskim banku przez pelnomocnika, bo nie wiedziala, ze tak mozna.

Na przelomie lat 2009/2010 powddka zachorowala, miala wykonany zabieg na sercu. Kiedy wyszla ze szpitala,
zadzwonila do E. B. (1), zeby ustali¢ z nig mozliwo$¢ przestania do Polski swoich oszczednoéci. Powodka powiedziala,
ze chee wplacic¢ pienigdze na konto E. B. (1). Ta sie nie zgodzila, bo miala tylko konto firmowe. Po kilku dniach pow6dka
ustalila z E. B. (1), Ze wplaci pienigdze na konto M. B.. E. B. (1) jednym zdaniem poinformowata M. B., Ze na jej
konto beda wplywaly pieniadze od powddki. W okresie od 27 lutego 2010 r. do 7 grudnia 2012 r. K. B. (1) dokonywala
przelewow walutowych na konto M. B., wpisujac nastepujace tytuly wplat:

- 3.000 USD (+ oplata 37 USD) nr (...) z 27.02.2010 r. — remont nadawcy mieszkania,
- 2.000 USD (+ oplata 26 USD) nr (...) z 25.03.2010 r. — na remont mieszkania,

- 5.000 USD (+ oplata 47 USD) nr (...) z 21.04.2010 r. — na leczenie,

- 5.000 USD (+ optata 47 USD) nr (...) z 23.04.2010 r. — na leczenie,

- 5.000 USD (+ optata 47 USD) nr (...) z 22.06.2010 r. — na leczenie,

- 5.000 USD (+ optata 47 USD) nr (...) z 23.10.2010 r. — remont mieszkania,

- 5.000 USD (+ optata 47 USD) nr (...) z 4.12.2010 r. — na remont mieszkania,

- 200 USD (+ oplata 13 USD) nr (...) z6.12.2010Tr. —dla E.,

-10.000 USD (+ oplata 70 USD) nr (...) z 25.10.2011 r. — remont mieszkania nadawcy,
- 10.000 USD (+ oplata 70 USD) nr (...) z 27.11.2012 r. — modernizacje mieszkania,

- 10.000 USD (+ oplata 70 USD) nr (...) z 1.12.2012 r. — modernizacja,

- 10.000 USD (+ oplata 70 USD) nr (...) z 5.12.2012 r. — modernizacja mieszkania,

- 5.000 USD (+ optata 47 USD) nr (...) z7.12.2012 r. — modernizacja.

K. B. (1) w tytulach przelewow wpisywala przeznaczenie: ,na remont”, ,na modernizacje”, bo tak poradzily jej panie
w instytucji finansowej,

w ktérej dokonywala przelewow. Uwazala, ze gdyby nie wpisala nic w tytule przelewu, to wszczeto by dochodzenie w
celu ustalenia, dlaczego i na jaki cel przelewane s takie kwoty. Pienigdze wplywaly na konto M. B., ktéra je wyplacala
i w calo$ci przekazywala swojej matce — E. B. (1), poniewaz ustalenia, co do tego, jak nadestane pienigdze mialy
byt rozdysponowane, dokonywane byly miedzy powodka a E. B. (1). Z tego co wiedziala M. B. od E. B. (1), mialy to
by¢ pieniadze na utrzymanie mieszkania powddki w Polsce, jego remont i wyposazenie oraz pomoc powddce po jej
powrocie do Polski.

W czerwcu 2012 1. E. B. (1) i M. B. przezyly napad rabunkowy we wlasnym mieszkaniu. Obie kobiety zostaly dotkliwie
pobite i doznaly urazéw glowy. Na skutek pobicia u M. B. stwierdzono stluczenie powlok twarzy, zlamanie kosci
szczekowej

z obustronnym rozerwaniem szwow szczekowo — nosowych, otwarte zlamanie przegrody nosa, ztamanie wyrostka
zebodotowego szczeki oraz zwichniecie kilku zebéw z ranami wargi gornej. Przez kilka miesiecy M. B. leczyla sie pod
okiem specjalistow z Instytutu Stomatologii (...).

Z pieniedzy nadestanych przez powddke E. B. (1) przeprowadzila remont mieszkania, w ktéorym powddka zamieszkala
po powrocie ze Stanéw Zjednoczonych. Remont wykonywat K. S., ktéry wymienit hydraulike, zalozyl krany, wykonat



malowanie, powiesil zyrandole, ustawil telewizor. K. S. pieniadze za remont otrzymywal od E. B. (1), ktéra placila
rowniez za niezbedne do tego celu zakupy. Z tych pieniedzy zakupiony zostal sprzet w postaci telewizora, pralki,
zmywarki, lodowki, 16zka, zelazka, czajnika. Byly tez wymienione okna. Cze$¢ §rodkéow przestanych przez powbddke
zostala przeznaczona na remont mieszkania E. B. (1) oraz leczenie i rehabilitacje E. B. (1) i jej corki po napadzie.

K. B. (1) wroécila na stale do Polski 8 grudnia 2012 r. Na lotnisku przywitaly ja E. B. (1) i M. B.. K. B. (1) po powrocie
zamieszkala w remontowanym przez E. B. (2) mieszkaniu. H. B. — brat pow6dki mial klucze do tego mieszkania, byl
w nim w grudniu 2012 r. Po jej powrocie wszystko wygladalo normalnie. Cze$¢ remontu wykonano juz po powrocie
powodki do Polski.

Po powrocie powddki do kraju E. B. (1) byla u niej praktycznie codziennie. Czeé¢ srodkdéw wplaconych przez powodke
wplynela bezposrednio przed jej przyjazdem — powodka na biezaco decydowala, na co majg by¢ wydatkowane te
pieniagdze. Razem z E. B. (1) robila zakupy. Powo6dka kupila dwie zmywarki, z czego jedng podarowatla E. B. (1). Kazala
jej tez przynosié gotowke, ktéra miala wplacaé na swoje konto osobiste otwarte po powrocie do kraju. E. B. (1) nie
brala pokwitowan, kiedy przekazywala pienigdze powodce.

Poczatkowo relacje miedzy powodka a reszta rodziny byly dobre, ale pdzniej zaczely sie gwaltownie pogarszac.
Powddka wymagata od pozwanej i jej matki pelnej dyspozycyjnos$ci przez cala dobe, a te mialy swoje zycie i nie mogly
poséwiecic ciotce tyle czasu, ile ta od nich wymagala. Nadto E. B. (1) zaczela podupada¢ na zdrowiu i nie mogla wejsé
po schodach do mieszkania ciotki. Powodka stopniowo obrazala sie na wszystkich i o wszystko. Wytoczyla kilka spraw
sadowych swoim bliskim, m.in. przeciwko swojej siostrze o prawo do grobu, w ktérym spoczywa ich matka. W sierpniu
2013 . E. B. (1) zaprosila K. B. (1) na obiad, ale powddka poczula sie Zle potraktowana i od tej pory zaczela domagac sie
zwrotu pieniedzy. We wrze$niu 2014 r. pelnomocnik K. B. (1) skierowal pismo do M. B., w ktérym ta zostala wezwana
do splaty na rzecz K. B. (2) kwoty 75.000 USD w miesiecznych ratach po 4.000 USD, przy czym pierwsza rata miata
by¢ zaplacona do 15 pazdziernika 2014 r.

Przed Sadem Rejonowym w Tomaszowie Mazowieckim toczyto sie postepowanie w sprawie o sygn. akt I K 1070/14
przeciwko E. B. (1), oskarzonej o to, ze postugujac sie dowodem osobistym K. B. (1) otworzyla na jej nazwisko rachunek
i konto walutowe w USD, na ktore wplynela kwota 10.000 USD wplacona przez M. i K. W. tytulem splaty pozyczki, a
nastepnie dokonata wyplaty wskazanej kwoty. E. B. (1) zostala uznana za winng zarzucanego jej czynu i zobowigzana
m.in. do zaplaty na rzecz K. B. (2) kwoty 33.616 zl. E. B. (1) splacala na rzecz K. B. (1) orzeczona wyrokiem karnym
kwote w miesiecznych ratach do lutego 2016 r. Splacita w ten sposob 14.800 zt. W kwietniu 2016 r. K. B. (2) skierowala
wniosek o wszczecie egzekucji komorniczej w zakresie pozostalej, zasadzonej wyrokiem kwoty.

M. B. nie miala informacji, czy wszystkie przelane przez powbdke kwoty zostaly rozdysponowane przez E. B. (1)
w calo$ci na remont i modernizacje mieszkania powddki, czy miedzy powodka a matka pozwanej byly jeszcze inne
ustalenia dotyczace przeznaczenia nadeslanych §rodkéw. Miedzy M. B. a powodka nie bylo zadnych ustalen, co do
przeznaczenia nadeslanych pieniedzy, nie bylo miedzy nimi zadnej umowy.

K. B.(2) ma 83 lata, choruje na serce. Naleki wydaje okolo 300 zl miesiecznie. Uzyskuje emeryture lgcznie z dodatkiem
opiekunczym

w kwocie 1.100 zk. Ponadto ze S. otrzymuje emeryture w kwocie 150 dolaréw. Powddka co miesigc oplaca czynsz w
kwocie 400 zl.

Majac na uwadze poczynione ustalenia faktyczne Sad a quo uznal powoddztwo za bezzasadne. Sad Okregowy
przyjal, ze z twierdzen strony powodowej i w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, trzeba
przyjac, ze podstawe roszczenia stanowi art. 845 k.c., gdyz pozwana zostala w sposéb dorozumiany upowazniona do
dysponowania $§rodkami zgromadzonymi na rachunku — kazdorazowo wyplacata wplacone przez powodke $rodki i
przekazywala je swojej matce — E. B. (1), ktora posiadala upowaznienie od powodki do dysponowania przestanymi
§rodkami. M. B. nie dysponowala zatem swobodnie przelanymi na jej konto pieniedzmi. Tym samym nie spos6b



czyni¢ jej zarzutu niewlasciwego wywigzania sie z dorozumianej umowy depozytu nieprawidtowego i na tej podstawie
uwzgledni¢ powbdztwo.

Fakt, ze powodka przelala na konto pozwanej $rodki pieniezne wymagalo rozwazenia, czy zachodzi podstawa do
uwzglednienia powodztwa w oparciu o przepisy dotyczace bezpodstawnego wzbogacenia. Jednak wejsScie pozwanej
w posiadanie §rodkéw przestanych przez powodke stanowilo wprawdzie przyczyne zubozenia powddki, ale w sposéb
wykluczajacy wzbogacenie pozwanej, skoro wszystkie Srodki przelane na jej konto przez powodke, zostaly przez nia
przekazane, bez zadnego ekwiwalentu, E. B. (1). Stosownie za$ do art. 407 k.c. jezeli ktoé bez podstawy prawnej uzyskat
korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby i rozporzadzil korzyscia na rzecz osoby trzeciej bezplatnie, to obowiazek
wydania korzySci przechodzi na te osobe trzecia (w tym wypadku na E. B. (1)). W konsekwencji Sad Okregowy
uchylit wyrok zaoczny w caloéci oraz oddalil powodztwo, a o kosztach postepowania orzekl, siegajac po rozwigzanie
przewidziane w art. 102 k.p.c.

(uzasadnienie zaskarzonego wyroku — 211 — 214 verte)
Powodka zaskarzyla opisany wyrok w calo$ci apelacja oparta na nastepujacych zarzutach:
1. naruszenia przepiséw postepowania, tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw wyrazajacej sie w przyznaniu
wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznaniom §wiadka E. B. (1) w przedmiocie rzekomych darowizn udzielanych jej
przez powodke, podczas gdy Swiadek ten jest osoba najblizszg dla pozwanej oraz sama jest osobi$cie zaangazowana
na kierunkowe rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, tym samym jej zeznania nie powinny stanowi¢ gtéwnego dowodu
ustalen miedzy stronami w sytuacji, gdy sa one fragmentaryczne, niespdjne i nierzetelne,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego uznanie, ze powodka przeznaczyla
cze$¢ swoich §rodkow pienieznych na leczenie pozwanej i Swiadka E. B. (1) oraz na wyremontowanie

jej mieszkania, poniewaz juz weze$niej wspomogla ja finansowo, podczas gdy powddka wielokrotnie podkreslala, ze
przelane na konto pozwanej pienigdze stanowi¢ mialy oszczedno$ci oraz zabezpieczenie emerytalne powodki, a co
wiecej ewentualne Srodki zaksiegowane pod tytulem ,na leczenie” zostaly przestane na konto pozwanej okolo 2 lata
przed dokonaniem przedmiotowego napadu,

2. naruszenia prawa materialnego, tj.:

- art. 845 k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze strony nie wigzala umowa depozytu nieprawidlowego,
podczas gdy z okolicznoS$ci sprawy oraz charakteru niniejszej umowy wynika, wprost, ze zostaly spelnione obie
przestanki determinujace jej istnienie, tj. powddka oddala pozwanej na przechowanie érodki pieniezne, a pozwana
nimi dysponowala, dokonujac wyplat §rodkéw i przekazujac je swojej matce,

- art. 845 k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze strony nie zawarly umowy depozytu niewlasciwego, podczas
gdy dla skuteczno$ci niniejszej umowy realnej koniecznym bylo przede wszystkim wydanie przez deponenta $rodkéw
pienieznych na rachunek pozwanej,

- art. 845 k.c. w zw. z art. 60 k.c. poprzez ich niezastosowanie i uznanie, ze strony nie zawarly umowy depozytu
nieprawidlowego z powodu braku dostatecznego upowaznienia pozwanej do rozporzadzenia powierzonymi Srodkami,
podczas gdy takie uprawnienie moze wynikaé nie tylko z przepiséw szczeg6lnych czy umowy, ale roéwniez z innych
okoliczno$ci manifestujacych wole osoby dokonujacej okre§lonej czynno$ci, a ktore to warunki zostaly spelnione w
niniejszej sprawie poprzez dobrowolne przelanie Srodkéw przez powddke na konto pozwanej ze $§wiadomoscia, ze
Srodki te zostana pobrane.

W konkluzji skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku zgodnie
z tre$cig oddalonego powddztwa oraz zasadzenie kosztoéw postepowania za obie instancje.



(apelacja — k. 223 — 226)

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji oraz zwrot kosztoéw, ktore poniosta na tym etapie sporu.
(odpowiedz na apelacje — k. 237 — 239)

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

W tym miejscu trzeba zaznaczy¢, ze Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uchwale z dnia
31 stycznia 2008 r. w sprawie III CZP 49/07 (OSNC 2008/6/55), ze sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na
skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego,
wiaza go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu
pod uwage niewazno$¢ postepowania. W zwigzku z tym dla postepowania apelacyjnego znaczenie wigzace maja tylko
takie uchybienia prawu procesowemu, ktore zostaly przedstawione w apelacji i nie sa wylaczone spod kontroli sadu
odwolawczego na podstawie przepisu szczego6lnego.

Odnoszac sie za$ do zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wyjasnié nalezy, ze przepis ten, stanowiacy wyraz zasady
swobodnej oceny dowoddw, okre$la granice tej swobody i wskazuje, w jaki sposéb sad powinien ja realizowaé. Wynika
z niego miedzy innymi, obowiazek sadu wyprowadzenia z zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioskow
prawidlowych logicznie, tj. sad moze oprzec swoje przekonanie jedynie na dowodach prawidlowo przeprowadzonych
i na podstawie wszechstronnego rozwazenia calego zebranego materialtu dowodowego, oraz musi dokonac selekcji
zebranego materialu, oceni¢ moc dowodowa poszcezeg6lnych dowodéw i daé prawidlowy wyraz wynikom tego wyboru
ioceny.

W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze ramy swobodnej oceny dowodoéw musza by¢ zakre$§lone wymaganiami
prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu $wiadomosci
prawnej, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy, jako
calo$¢, dokonuje wyboru okre§lonych $rodkéw dowodowych i wazgc ich moc oraz wiarygodno$é, odnosi je do
pozostalego materialu dowodowego (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 1980 r., II URN
175/79, OSNC 1980, Nr 10, poz. 200; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN
685/98, OSNAPiUS 2000, Nr 17, poz. 655; uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2000 r.,
III CKN 1049/99, LEX nr 51627; uzasadnienie wyrokow Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2000 r., IV CKN 1097/00,
LEX nr 52624; z dnia 29 wrze$nia 2000 r., V CKN 94/00, LEX nr 52589; z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN
1383/00, LEX nr 52544; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2001 r., Il UKN 423/00, OSNP 2003, Nr 5, poz.
137; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2002 r., IV CKN 859/00, LEX nr 53923; uzasadnienie
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 1050/00, LEX nr 55499; uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 27 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1316/00, LEX nr 80273).

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania, lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjat wadze (doniostoéci) poszczegélnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak: orzeczenia Sadu
Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 1999 r., II UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z dnia 10 kwietnia
2000 1., V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, publ. Lex nr
53136; z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, publ. Lex nr 56096).

I na koniec nalezy podnie$¢, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. musi sie odnosié¢ do faktu majacego znaczenia
dla rozstrzygniecia w sprawie. Z tej przyczyny Sad ad quem w pierwszej kolejnoéci, przed odniesieniem sie do



sformutowanych w apelacji dwoch zarzutéw naruszenia prawa procesowego w postaci art. 233 § 1 k.p.c., musi zwrocic
uwage na to, co w przedmiotowej sprawie stanowi okoliczno$ci istotne dla jej rozstrzygniecia.

Powoddka od poczatku procesu, w tym od przygotowania i wniesienia pozwu, byla reprezentowana przez zawodowego
pelnomocnika procesowego. Bezspornym jest, ze art. 187 § 1 k.p.c., stanowiac o obligatoryjnych elementach
pozwu, nie wymaga od strony powodowej wskazania podstawy prawnej roszczenia, nawet wtedy, gdy jest ona
reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika. Jednakze elementem obligatoryjnym pozwu jest wskazanie
okoliczno$ci faktycznych, bedacych podstawa roszczenia (art. 187 § 1 pkt. 2 k.p.c.). Z treéci pozwu zlozonego w
tej sprawie nie wynika, na jakiej podstawie faktycznej, odnoszacej sie do M. B., powodka opiera swoje roszczenie.
Uzasadnienie pozwu zawiera opis zdarzen, ktore w istocie zostaly przyznane przez pozwang i nie sa sporne, a co
najwazniejsze odnosza sie do ewentualnych dzialan i zaniechan nie M. B., a E. B. (1), ktéra nie jest w tej sprawie
pozwang. Na karcie 2 pozwu wskazano, ze powddka skorzystata z propozycji przelania swoich pieniedzy na konto
M. B., ale ta propozycja wyszla od E. B. (1). Powdédka w zadnym momencie uzasadniania roszczenia nie odwoluje
sie do jakiejkolwiek umowy z pozwana, a przede wszystkim do tego, aby pozwana wziela na siebie jakakolwiek
odpowiedzialno$é za pieniadze powodki, ktore wplynal na jej konto. Pozwana nie otrzymala réwniez od powodki
zadnej instrukeji, co do dysponowania tymi pieniedzmi. K. B. (1) na karcie 3 pozwu zawarla wprost sformutowanie,
ze ,przelane na konto M. B. pienigdze zostaly w calos$ci wyplacone przez E. B. (1)”. W pozwie nie zostal zawarty nawet
cien zarzutu, ze pozwana wyplacila swojej matce pieniadze powodki.

Dalej, po zajeciu przez strone pozwana merytorycznego stanowiska w sprawie, co nastgpito najpierw w sprzeciwie
od wyroku zaocznego, a nastepnie w pi$émie procesowym z dnia 27 marca 2018 r. (k. 143 — 145), w ktérym zostaly
przyznane podniesione wyzej okolicznoSci, strona powodowa zostala zobowigzana przez Sad Okregowy do zajecia
stanowiska w sprawie. Ostatecznie w pi$émie procesowym z dnia 23 kwietnia 2018 r. (k. 154 — 156), strona powodowa
podtrzymala w caloSci stanowisko zaprezentowane w pozwie. zasadnicza cze$¢ wywoddw zostala poSwiecona miejscu
zamieszkania/przebywania pozwanej, emocjom powo6dki, a co do meritum powddka ograniczyta sie do stwierdzenia,
ze nie moze pogodzi¢ sie z twierdzeniami, ze M. B. nie zaciagnela wobec niej zadnych zobowigzan. Zadnych innych
okoliczno$ci faktycznych powddka nie przywolata.

Z kolei na rozprawie w dniu 22 maja 2018 r., w czasie informacyjnego przestuchania powddki, K. B. (1) ponownie
potwierdzila, ze ustalenia dotyczace pieniedzy czynila jedynie z E. B. (1), a nie M. B.. Nie sformutowala zadnych
zarzutow faktycznych wobec pozwanej. Natomiast pozwana, nie kwestionujac tego, ze pieniadze wplynely na jej konto
w iloéci wynikajacej ze zlozonych do akt przekazow, wyjasnila, ze jedynie uzyczyla swojego konta dla wplat, nie
rozmawiala z pow6dka o tej sprawie, gdyz nie utrzymywala kontaktéw z ciotka, a pienigdze w caloSci przekazywala
swojej matce. Takie stanowiska obie strony powtorzyly w czasie przestuchania na rozprawie w dniu 28 maja 2019 r.,
przy czym powoddka gtownie zeznawala na temat swoich relacji z E. B. (1), a nie pozwana.

Do dnia zamkniecia rozprawy przed Sadem pierwszej instancji nie doszlo skonkretyzowania, rozszerzenia lub innej
zmiany podstawy faktycznej powddztwa, co musi by¢ bezsporne.

Reasumujgc, strona powodowa nie wskazala zadnych faktow, ktore mialyby by¢ podstawg do poszukiwania przez
sady obu instancji normy indywidualno — konkretnej prawa materialnego, dajacej ochrone intereséw powodki.
W tej sytuacji za bezzasadne nalezy uznaé oba zarzuty naruszenia prawa procesowego, gdyz to, co jest istotne w
tej sprawie, jest bezsporne i zostalo prawidlowo ustalone przez Sad a quo. Kwestia tego, w jaki spos6b powodka
umoéwila sie z E. B. (1) w przedmiocie wydatkowania przeslanych przez powodke pieniedzy, nie ma zadnego znaczenia
dla odpowiedzialno$ci pozwanej. Nie jest prawdziwe twierdzenie apelacji, ze osobiste zaangazowanie E. B. (1) na
kierunkowe rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, ma znaczenie. Te zeznania potwierdzajg jedynie to, co twierdzila
sama powodka, choé przy okazji wspieraja oczywiScie twierdzenia pozwane;.

Nie jest istotne dla wyrokowania w tej sprawie, na co zostaly przeznaczone $rodki finansowe powo6dki, jednakze godzi
sie zwrdci¢ uwage na to, ze na jednym z przekazéw na kwote 200 USD (+ oplata 13 USD) nr (...) z 6.12.2010 1. —
znajduje sie opis ,,dla E.”, co sugeruje darowizne. Ponadto leczenie nie musiato wigzac¢ sie tylko i wylacznie z napadem,



ale trzeba zauwazy¢, ze napad mial miejsce w czerwcu 2012 r., a po tej dacie na konto pozwanej wplynela jeszcze kwota
35.000 USD.

Konkludujac, zarzuty odnoszace sie do ustalen faktycznych sa bezzasadne i tym samym podstawa oceny jurydycznej
powbdztwa sg fakty przyjete przez Sad Okregowy, ktore tutejszy Sad podziela w caloéci i uznaje je za wlasne.

Przechodzgc do zarzutéw naruszenia prawa materialnego, trzeba wstepnie stwierdzi¢, ze Sad pierwszej instancji
heroicznie staral sie sprosta¢ obowigzkom wynikajacym z zasady da mihi factum dabo tibi ius, w zwiazku z czym
przeanalizowal podstawe odpowiedzialno$ci pozwanej z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia oraz rozwazyl podstawy
odpowiedzialnoéci kontraktowej. Wydaje sie, ze dodatkowo nalezy stwierdzi¢, ze pozwana nie ponosi réwniez
odpowiedzialnoéci deliktowej w rozumieniu art. 415 k.c., gdyz nie zarzucono jej zadnego bezprawnego dzialania,
w dodatku zawinionego. Biorac pod uwage zakres zarzutéw naruszenia prawa materialnego sformulowanych w
apelacji powddki, sama strona powodowa na tym etapie postepowania wskazuje, ze podstawg odpowiedzialno$ci
pozwanej mialby byé¢ art. 845 k.c., tj. depozyt nieprawidlowy. Sad a quo przyjat istnienie pomiedzy stronami
takiego stosunku prawnego, tyle, ze ostatecznie ocenil, iz pozwana ze swoich obowigzkdéw, jako przechowawca
nieprawidlowy, wywiazala sie wlasciwie. Z tych przyczyn zarzucanie Sadowi pierwszej instancji naruszenie art. 845
k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze strony nie wigzala umowa depozytu nieprawidlowego, wydaje sie byc
nieporozumieniem. Podobnie, jak zarzucanie naruszenia art. 845 k.c. w zw. z art. 60 k.c. poprzez ich niezastosowanie
i uznanie, ze strony nie zawarly umowy depozytu nieprawidlowego z powodu braku dostatecznego upowaznienia
pozwanej do rozporzadzenia powierzonymi $rodkami, podczas gdy takie uprawnienie moze wynikaé¢ nie tylko z
przepiséw szczegdlnych czy umowy, ale rowniez z innych okoliczno$ci manifestujacych wole osoby dokonujacej
okres$lonej czynno$ci, gdyz Sad a quo wprost napisal w uzasadnieniu, ze pozwana zostala w sposéb dorozumiany
upowazniona do dysponowania Srodkami zgromadzonymi na rachunku.

Kluczowe jest w tej sprawie to, ze przyjmujac taka kwalifikacje stosunku prawnego laczacego strony, Sad Okregowy
nie znalaz} przyczyn nakazania pozwanej zwrotu powodce pieniedzy, gdyz M. B. zachowala sie w sposéb oczekiwany
przez powodke i kazdorazowo wyplacala otrzymane pieniadze oraz przekazywala je swojej matce. Apelacja nie zawiera
w tej mierze zadnego argumentu, ani jurydycznego, ani logicznego lub wynikajacego z do$wiadczenia zyciowego.
Wywod skarzacej strony powodowej nawet sie nie zblizyl do kluczowej w tej sprawie tezy, na czym polegalo nienalezyte
wykonanie lub nie wykonanie obowigzkéw pozwanej wynikajacych z depozytu nieprawidlowego. W tym sensie skarga
apelacyjna strony powodowej jest konsekwentng kontynuacja prowadzenia postepowania w sposob opisany juz
wecze$niej. Reasumujac, postawione zarzuty naruszenia prawa materialnego sa rowniez nietrafne.

Niezaleznie od tego, w ocenie Sadu Apelacyjnego, w ustalonym stanie faktycznym sprawy nie doszlo do powstania
stanu depozytu nieprawidlowego. Okoliczno$cia zasadnicza dla takiego zapatrywania jest cel gospodarczy, dla
jakiego doszlo do wplacania pieniedzy przez powodke na konto pozwanej oraz zakres upowaznienia pozwanej
do dysponowania przelanymi na jej konto érodkami finansowymi. Sad ad quem w peli podziela stanowiska
wyrazone judykaturze, ze o tym, czy zawarta umowa kreuje stosunek prawny depozytu nieprawidlowego, decyduja
przepisy szczeg6lne albo umowa stron lub okoliczno$ci. Stosunek prawny powstaly na tej podstawie laczy w sobie
elementy zaréwno przechowania, jak i pozyczki. Umieszczenie przepiséw o depozycie nieprawidlowym w tytule
posSwieconym umowie przechowania i wskazanie w tresci art. 845 k.c. na oddanie na przechowanie oraz okreslenie
strony umowy mianem przechowawcy wskazuje na zamiar ustawodawcy potraktowania depozytu nieprawidlowego,
jako pewnej szczegbdlnej odmiany umowy przechowania. Jednakze odmienny jest cel gospodarczy tej umowy w
poréwnaniu z klasycznym przechowaniem. Przechowanie bowiem wykonywane jest w interesie sktadajacego, ma
na celu zaspokojenie jego interesu. Natomiast w przechowaniu nieprawidlowym réwnomiernie zostaje zaspokojony
interes obu stron. Skladajacy, oddajac rzeczy czy pieniadze na przechowanie, nie ponosi ryzyka ich utraty czy
uszkodzenia, nawet przypadkowej, natomiast przechowawca uzyskuje prawo rozporzadzania tymi rzeczami badz
pieniedzmi wedlug swojego uznania (por. wyrok Sadu apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 sierpnia 2015 r., VI ACa
1263/14, LEX nr 1992955).



Podobne stanowisko jest takze reprezentowane w orzecznictwie Naczelnego Sadu Administracyjnego, ktéry w
wyroku z dnia 9 maja 2017 r., (...) 952/15 (LEX nr 2302164), jako znamiona stosunku prawnego depozytu
nieprawidlowego wskazal m.in., koniecznoé¢ ustalenie, ze przechowawca uprawniony zostal do rozporzadzania
oddanymi na przechowanie pieniedzmi, oraz okoliczno$¢, ze przechowanie wykonywane jest w interesie sktadajacego
i ma na celu zaspokojenie jego interesu, natomiast w przechowaniu nieprawidlowym réwnomiernie zostaje
zaspokojony interes obu stron. Skladajacy, oddajac rzeczy czy pieniadze na przechowanie, nie ponosi ryzyka ich utraty
czy uszkodzenia, nawet przypadkowej, natomiast przechowawca uzyskuje prawo rozporzadzania tymi rzeczami badz
pieniedzmi wedlug swojego uznania.

Strony procesu wcale nie ustalily, ze pow6dka wplacajac pieniadze na konto pozwanej nie ponosi ryzyka ich utraty czy
uszkodzenia, a pozwana wcale nie uzyskala prawa rozporzadzania tymi pieniedzmi wedlug swojego uznania. Pozwana
jedynie zobowiazala sie do wyplacenia tych $érodkéw i przekazania ich swojej matce. W istocie, jak okreslila to pozwana,
doszlo jedynie do swoistego uzyczenia przez pozwang wlasnego konta dla powodki, ktéra z zupelnie subiektywnych,
nietrafnych obiektywnie obaw nie otworzyla wlasnego konta bankowego przebywajac w USA.

Jak trafnie zauwazyl Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 24 kwietnia 2019 r., (...) (LEX nr 2675703)
oraz w wyroku z dnia 21 maja 2013 r., sygn. akt II FSK 1830/11, (system informatyczny (...)), sam fakt przelania
pieniedzy na konto bankowe okreslonej osoby w celu ich przechowania i przekazania wskazanej przez wplacajacego
innej osobie nie stanowi samodzielnie przeslanki do stwierdzenia, ze doszlo do powstania i wykonania czynno$ci
cywilnoprawnej depozytu nieprawidlowego w rozumieniu art. 845 k.c. Przepis ten jest zamieszczony w tytule
XXVIII ksiegi trzeciej tej ustawy, zatytulowanym "przechowanie". Czas i miejsce zwrotu okreslaja przepisy o
przechowaniu. Jak wiec z powyzszego przepisu wynika, upowaznienie do rozporzadzania oddanymi na przechowanie
pieniedzmi jest dla bytu umowy depozytu nieprawidlowego konieczne — sam fakt oddania na przechowanie
pieniedzy nie tworzy bowiem jeszcze stosunku depozytu nieprawidlowego z prawem rozporzadzania nimi. Wprawdzie
do przyjecia depozytu nieprawidlowego nie jest konieczne wyrazne zastrzezenie tego w umowie, niemniej do
zastosowania art. 845 k.c. konieczne jest ustalenie, ze przechowawca uprawniony zostal do rozporzadzania oddanymi
na przechowanie pieniedzmi (wyrok SN z dnia 20 czerwca 1977 r., II CR 204/77, LEX 7955). Niezbedna cecha
depozytu nieprawidlowego, ktorej zaistnienie nalezy wykazac¢, jest uprawnienie przechowawcy do rozporzadzania
oddanymi mu na przechowanie $rodkami. Sam wiec fakt umieszczenia pieniedzy na rachunku bankowym, nie
jest robwnoznaczny z istnieniem upowaznienia udzielonego przechowawcy przez skladajacego do rozporzadzania
przechowywanymi pieniedzmi. Polecenie powierzajacego pienigdze, co do przekazania — wydania ich okreslonej
osobie trzeciej, nie stanowi prawa do dysponowania tymi §rodkami; jest to obowiazek i wykonanie obowiazku
nalozonego na przechowawce i/lub zobowigzanego do przekazania.

Dokladnie taka sytuacja miala miejsce pomiedzy stronami. Strony w ogdle nie rozmawialy ze sobg na ten temat, nie
kontaktowaly sie, powddka nie pytala pozwanej o zgode i nie zadecydowala o daniu pozwanej mozliwosci innego
rozporzadzenia Srodkami finansowymi. Nigdy strona powodowa nie postawila pozwanej zarzutu braku przekazania
pieniedzy E. B. (1).

Z tych wzgled6w apelacja podlegala oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 98 k.p.c. Sad ad quem nie znalaz}l podstaw do
zastosowania art. 102 k.p.c. Fakt, ze powodka jest osoba starsza, a ponadto uzyskala zwolnienie od kosztéw sadowych,
nie jest wystarczajacy do zastosowania tej szczeg6lnej normy. Sad pierwszej instancji prawidlowo przeprowadzit
postepowanie dowodowe, wydal orzeczenie i je uzasadnil, nie obcigzajac powo6dki kosztami procesu, a zatem
wniesienie mimo to apelacji musialo nastgpié na koszt i ryzyko strony powodowe;j.



