Sygn. akt I ACa 840/19

I ACz1231/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2020 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqca: Sedzia SA Bozena Wiklak

Sedziowie: SA Jacek Pasikowski

SO del. Jacek Swierczyniski (spr.)

Protokolant: sekr. sad. Ewelina Stepien

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2020 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank Spolki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko J. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi

z dnia 21 lutego 2019 r. sygn. akt I C 159/18

oraz zazalenia strony powodowej na rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 tego wyroku
1. oddala apelacje;

2. oddala zazalenie;

3. przyznaje i nakazuje wyplacié ze Skarbu Panstwa- Sqdu Okregowego w Lodzi na rzecz adwokat
M. P. kwote 6.642 (sze$é tysiecy szescéset czterdziesci dwa) zt brutto z tytulu nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 840/19
TIACz1231/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 lutego 2019 roku, w sprawie z powoddztwa (...) Bank Spo6tki Akeyjnej z siedzibg w W. przeciwko J.
K. o zaplate, na skutek sprzeciwu od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanego przez Sad Rejonowy
Lublin-Zach6d w Lublinie w dniu 17 paZdziernika 2017 roku w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 1702493/17, Sad Okregowy
w Lodzi:

1/. zasadzil od pozwanej J. K. na rzecz powoda (...) Bank Spo6tki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 390.640,09 zl w tym:



- kwote 365.846,54 zt z odsetkami umownymi w wysoko$ci podwdjnego oprocentowania umownego, ktére na dzien
sporzadzenia pozwu wynosza 10%, ale nie wiecej niz w wysoko$ci odsetek maksymalnych za op6znienie od dnia 24
sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty,

- kwote 8.896,66 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 7 wrze$nia 2017 roku do dnia zaplaty,
- kwote 15.618,61 zl z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie od dnia 7 wrzeénia 2017 roku do dnia zaplaty,
- 278,28 zl;

2/. nie obciazyl pozwanej J. K. obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu;

3/. przyznat i nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz adwokat M. P. kwote 8.856
z} tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie ustalen faktycznych Sadu Okregowego, ktorych istotne elementy przedstawialy
sie nastepujaco:

Strona powodowa zawarta z pozwang umowe nr (...) zdnia 2009-02-20, zmieniong aneksem nr (...) z dnia 2009-05-05
ianeksem nr (...) zdnia 2011-10-27. Podstawa zawarcia umowy byl regulamin kredytowania. Umowa zostal zawarta na
kwote 269.531,09 zl na okres 360 miesiecy. Na mocy aneksu strony postanowily zwiekszy¢ kwote kredytu o 33.329,73
z}.

Kolejna zmiana umowy kredytu nastgpila moca aneksu nr (...) na podstawie ktérego pozwany potwierdzil zaleglos¢
w splacie zobowigzan wynikajacych z umowy kredytu w kwocie 7.367,48 zl na dzien 27.10.2011 r. Pozwany wyrazil
zgode na przystapienie do restrukturyzacji 5/5 dotyczacej odroczenia splaty czedci rat kredytu przez okres 60 miesiecy,
a ponadto wydluzenie okresu splaty kredytu do dnia 30 maja 2044 r. Na mocy aneksu pozwany zobowiazal sie do
miesiecznych sptat w kwocie 1.232 zl. co wynika rowniez z treSci szczegdlowego rozliczenia kredytu. Wplaty w kwocie
1.232 zl mialy by¢ ksiegowane na poczet splaty kapitatu, a pozostala kwota raty zostala odroczona na okres 60 miesiecy.
Strony dokonaly karencji na okres jednego miesiaca. Odsetki od kapitalu mialy by¢ naliczane na biezaco, a ich splata
byla zawieszona. Strony zgodnie postanowily, ze odsetki naliczone w okresie karencji oraz zalegle odsetki wskazane w
aneksie zostana doliczone do kwoty kapitalu kredytu. Natomiast bank po uplywie 60 miesiecy od dnia wejscia w zycie
aneksu doliczy do salda kapitatlu odsetki, ktorych zaplata zostala zawieszona przez ten okres.

Pozwana zaczela mie¢ problemy ze splata swoich zobowiazan. Wynikalo to z zaréwno z podejmowanych przez pozwana
decyzji biznesowych, jak réwniez z sytuacji osobistej i zdrowotnej pozwanej. W zwigzku z tym pismem z dnia 19
stycznia 2017 r. bank dokonal wypowiedzenia umowy.

Zanim powd6d wypowiedzial pozwanemu umowe kredytu skierowal do niego wezwanie do zaplaty zalegloéci pod
rygorem wypowiedzenia umowy kredytu w trybie art. 75c.

Na dzien sporzadzania wypowiedzenia kredytobiorca zalegal z zaplata zaleglo$ci w lacznej kwocie 6.660,64 zl. Na
kwote te sktadal sie kapital w kwocie 2.444,35 zl, odsetki umowne w kwocie 4.170,34 zl, odsetki karne w kwocie
42,81 zl, koszty i oplaty w kwocie 3,14 z}. Ostatecznie zalegloéci pozwanej zostaly stwierdzone bankowym tytulem

egzekucyjnym.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad I instancji oparl sie na przestuchaniu pozwanej oraz zalaczonych do akt
sprawy dokumentach, ktére co do zasady uznal za wiarygodne. Dokumenty zlozone przez strone powodowa
nie zostaly skutecznie zakwestionowane przez pozwana. Pozwana rowniez nie zlozyla innych wnioskéw, poza
informacja zwiazana ze swoim stanem zdrowia, ktora to informacja nie byta kwestionowana. Wysoko$¢ stopy kredytu
lombardowego NBP jest powszechnie znana, a wiec nie wymaga dowodu w $§wietle art. 228 k.p.c.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w catoSci.



Zgodnie z art. 69 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. z 2017 r., poz. 1876, dalej pr.b.) przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu.

Stosownie do obecnej tresci art. 95 ust. 1 pr.b. w zw. z art. 95 ust. 1a pr.b. ksiegi rachunkowe bankéw i sporzadzone na
ich podstawie wyciagi nie majg mocy prawnej dokumentéw urzedowych w postepowaniu cywilnym. Jako dokument
prywatny w rozumieniu art. 245 k.p.c. wyciag ten jest dowodem wylacznie na to, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla
o$wiadczenie zawarte w jego tresci i podlega ocenie na rowni z pozostalymi dowodami. Na podstawie tego dokumentu
nie mozna zatem sformulowaé¢ domniemania, ze stwierdzone w nim okoliczno$ci sg zgodne z rzeczywistym stanem
rzeczy. Fakt zadluzenia pozwanego, jego tytul i wysoko$é, winny zosta¢ wykazane za pomoca innych dowodéw (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 24 lipca 2013 r., I ACa 443/13). W niniejszej sprawie strona powodowa
podotala obowiazkowi wykazania tych okolicznoéci.

W Swietle zgromadzonego materialu dowodowego Sad nie mial watpliwoéci, ze pomiedzy stronami doszlo do
zawarcia skutecznej umowy kredytu. Powod przedstawil podpisana przez pozwang umowe, tej okolicznosci nie
zaprzeczyla rowniez pozwana. Z powyzszego wynika, ze pozwana zaciagnela wzgledem (...) Bank S.A. zobowigzanie
zgodne z treScia przedstawionej umowy kredytu. Zobowigzala sie wiec do zwrotu okreslonej kwoty w 360 réwnych
ratach, a takze zaplaty odsetek kapitalowych w zmiennej wysokoéci powiekszonej o marze, a nadto do zaplaty
umownych odsetek za op6Znienie w wysokoéci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP — w razie uchybienia
terminowi platno$ci wymagalnych zobowiazan. Doszlo do uruchomienia kredytu, za$ jego kwota zostala przelana na
konto wskazane przez pozwana. Aktualizowalo to obowigzki kredytobiorcy okre§lone w umowie. Kwota pierwotnie
okre$lona w umowie zostala powiekszona przez podpisanie aneksu do umowy, a nastepnie podpisano kolejny aneks
mocg ktérego pozwany potwierdzil zaleglo$¢ w splacie zobowiazan wynikajacych z umowy kredytu w kwocie 7 367,48
z} na dzien 27.10.2011 r. Pozwany wyrazil zgode na przystapienie do restrukturyzacji 5/5 dotyczacej odroczenia
splaty czeSci rat kredytu przez okres 60 miesiecy a ponadto wydluzenie okresu splaty kredytu do dnia 30 maja
2044 r. Na mocy aneksu pozwany zobowigzal sie do miesiecznych splat w kwocie 1.232 zl. co wynika réwniez; z
tresci szczegblowego rozliczenia kredytu. Wplaty w kwocie 1.232 zl mialy by¢ ksiegowane na poczet splaty kapitatu,
a pozostala kwota raty zostala odroczona na okres 60 miesiecy. Strony dokonaly karencji na okres jednego miesiaca.
Odsetki od kapitalu mialy by¢ naliczane na biezaco, a ich splata byla zawieszona. Strony zgodnie postanowily, ze
odsetki naliczone w okresie karencji oraz zalegle odsetki wskazane w aneksie zostang doliczone do kwoty kapitalu
kredytu. Natomiast bank po uplywie 60 miesiecy od dnia wejécia w zycie aneksu doliczy do salda kapitatu odsetki,
ktoérych zaplata zostala zawieszona przez ten okres. Mimo tego pozwana nadal nie splacala swojego zobowigzania.
Dlatego tez powod skutecznie wypowiedzial umowe i wezwal pozwang do splaty zobowigzania. Pozwana na wezwanie
nie reagowala. Nie mogly odnie$¢ skutku zarzuty pozwanej dotyczace niewykazania dochodzonego $wiadczenia co
do wysokosci. Przede wszystkim nie jest prawidlowe twierdzenie, ze to na powodzie cigzy obowiazek wykazania
okolicznoS$ci czeSciowej splaty kredytu przez pozwang. Bank, tak jak kazdy inny wierzyciel, nie ma obowigzku
dowodzenia, ze dtuznik zaplacil wymagang kwote pieniezng. Zarzut zaptaty moze by¢ podniesiony przez dtuznika i to
na nim spoczywa ciezar udowodnienia tego faktu (art. 6 k.c.). Jezeli rzeczywiscie spelnil swoje §wiadczenie, to w jego
interesie lezalo uzyskanie pisemnego potwierdzenia dokonania zaplaty. Zadanie pokwitowania spelnienia §wiadczenia
jest uprawnieniem dluznika (art. 462 § 1 k.c.). Oznacza to, ze brak pokwitowania sam w sobie nie przesadza o braku
zaplaty, ale przenosi ciezar dowodu w tej materii na strone podnoszaca zarzut zaplaty (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z 19 lutego 2014 r., I ACa 999/13). W niniejszej sprawie bank nie kwestionowal splat dokonanych przez pozwana.
Przedstawil zestawienia, pozwana za$ nie zalaczyla do akt potwierdzen wplat, z ktérych wynikatoby, ze splacila swoje
zobowigzania wzgledem kredytodawcy i jakiej kwocie. Nalezalo wiec przyjac, ze kwota gléwna dochodzona pozwem
jest zasadna. Powod przedkladajac wyciag z ksiag bankowych z zadluzeniem pozwanej na dzien wytoczenia powodztwa
udowodnil swoje roszczenie. Wyciag z ksiag banku dolgczony do pozwu, byt wystawiony prawidlowo i zgodnie z
obowiazujacymi przepisami. Nalezy rowniez podkresli¢, ze wyciag z ksiag odnoszacy sie do pozwanej odzwierciedla
stan ksigg rachunkowych na dzien jego sporzadzenia i stanowi wiarygodny dowdd w sprawie. Powyzsze stanowisko



znajduje potwierdzenie w orzecznictwie — w wyroku z dnia 9 czerwca 2016 roku w sprawie o sygn. I ACa 1758/15 akt
Sad Apelacyjny w Lodzi stwierdzil: ,Wobec jednoznacznego brzmienia art. 95 ust. la ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 1988), takze dokument w postaci wyciggu z ksiag bankowych w postepowaniu
cywilnym nie ma mocy dokumentu urzedowego. W $wietle przedstawionej dotychczas argumentacji, nie pozbawia
to jednak tego dokumentu mocy dowodowej i wiarygodnoSci. Warto zwrdcié uwage, ze mimo nowelizacji dokonanej
ustawg z dnia 19 kwietnia 2013 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz ustawy o funduszach inwestycyjnych (Dz.U.
7 2013 1., poz. 777), wyciag z ksiag bankowych nadal pozostaje dokumentem uprawniajacym powoda do wystapienia
z pozwem w postepowaniu nakazowym (art. 485 § 3 k.p.c.). Nadal takze ustawodawca, dostrzegajac szczeg6lne
wymogi formalne obowigzujace przy jego sporzadzaniu uznaje wyciag z ksiagg bankowych za dokument stanowiacy
dostateczna podstawe wpisu do ksiag wieczystych (art. 95 ust. 1 ustawy Prawo bankowe). W swojej istocie wyciag z
ksigg bankowych zawiera bowiem zlozone w szczegblnej formie o§wiadczenie wiedzy uprawnionych oséb, dotyczgce
danych zaksiegowanych w ksiegach rachunkowych. Prowadzenie za$ tych ostatnich poddane jest zaréwno regulacji
ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowoéci (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 330) oraz rozporzadzenia Min.
Finanséw z dnia 1 pazdziernika 2010 r. w sprawie szczeg6lnych zasad rachunkowo$ci bankéw (Dz.U. z 2013 r., poz.
329), jak i ustawy z dnia 21 lipca 2006 r. 0 nadzorze nad rynkiem finansowym (tekst jedn. Dz.U. z 2016 1., poz. 174).”

Nawigzujac do twierdzen strony pozwanej dotyczacych braku mocy dowodowej dokumentéw prywatnych w
odniesieniu do wyciagu z ksiag banku — nalezy podkresli¢, ze niewatpliwym jest fakt, iz w §wietle orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego w sprawie o sygn. P 7/09 z dnia 15 marca 2011 r. art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. - Prawo Bankowe - w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 26 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw w zwigzku z art. 244 § 11 art. 252 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego, w czeSci, w jakiej nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom
rachunkowym i wyciggom z ksigg rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z czynnosci
bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1
zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz nie jest zgodny z art. 20 Konstytucji, a wyciagi
z ksigg bankowych wystawione po dacie ogloszenia wyroku Trybunatu utracily moc dokumentu urzedowego. Nalezy
zauwazy¢, ze w przedmiotowym wyroku TK orzekl jedynie, iz wyciagi z ksiag bankowych tracg walor dokumentu
urzedowego w rozumieniu przepiséw prawa. Zdaniem powoda stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego w sposéb
jasny wytycza granice i podkre§la roéznice miedzy wystawianiem wyciagéw z ksiag bankowych a utrata waloru
dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksiag rachunkowych banku w odniesieniu do praw i
obowiazkéw wynikajacych z czynno$ci bankowych w postepowaniu cywilnym. Podsumowujac nalezy stwierdzié, iz
fakt wystawienia wyciagu z ksigg banku w przedmiotowej sprawie na podstawie ksigg bankowych, ktére utracily
walor dokumentu urzedowego w zaden sposoéb nie wplywa na jego moc dowodowg jako dokumentu prywatnego.
Wobec powyzszego wyciag z ksiag bankowych w przedmiotowej sprawie stanowi dokument prywatny w rozumieniu
art. 245 k.p.c. okreélajgcy wysoko$¢ roszczenia powoda i jako taki podlega ocenie Sadu. Wyciag z ksiag bankowych
jest dokumentem, ktoéry potwierdza wysoko§é i zasadno$é zadluzenia wynikajacego z zawartej umowy. Zdaniem
Sadu zanim doszlo do zlozenia wobec pozwanej o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy powdd, wypelnil procedure
przewidziana w zawartej umowie. Wypowiedzenie umowy zostato poprzedzone wspomnianym juz wyzej ostatecznym
wezwaniem do zaplaty w ktorym w wezwano pozwana do uregulowania zaleglosci w splacie zobowigzania. W samym
za$§ wypowiedzeniu umowy zawarto kolejne wezwanie do zaplaty - pozwana miala mozliwo$¢ unikniecia skutku w
postaci definitywnego rozwigzania umowy, jezeli w terminie 30 dni dokonalaby splaty przeterminowanego zadluzenia.
Nalezy podkresli¢, ze pozwana nie zaprzeczyla tresci ztozonych dokumentéw ani tez nie przedstawila dokumentow,
ktoére pomogtyby ustali¢ inny stan faktyczny i prawny w niniejszej sprawie. Sama za$ okoliczno$é ze pozwana w chwili
obecnej jest w trudnej sytuacji zyciowej i zdrowotnej nie zwalnia jej ze splaty swoich zobowigzan wobec powoda.

0Od kwot dochodzonych pozwem bankowi przyslugiwalo prawo domagania sie odsetek co najmniej za okres od dnia
wytoczenia powodztwa. Zgodnie z dyspozycja art. 481 § 2" k.c. konieczne bylo jednak zastrzezenie, ze maksymalna
wysoko$¢ odsetek za opdznienie nie moze przekraczaé dwukrotnoSci odsetek ustawowych za op6znienie (odsetki
maksymalne). W odniesieniu za$ do skapitalizowanych odsetek kapitatlowych oraz karnych za okres sprzed wytoczenia



powddztwa, bank zasadnie wywodzil swoje zadanie zaplaty odsetek ustawowych za opdznienie od tych odsetek z art.
482 § 1 k.c. Z tych tez wzgledow nalezalo powodztwo uwzgledni¢ w calosci.

Sad orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 102 k.p.c. odstepujac od zastosowania wyrazonej w art. 98 k.p.c.
zasady ponoszenia tych kosztow przez strone przegrywajaca spoér. Sad uznal, ze w sprawie zachodzi szczeg6lnie
uzasadniony wypadek pozwalajacy na zastosowanie powyzszego wyjatku. W tym zakresie wzigt pod uwage trudna
sytuacje zyciowa pozwanej, w szczegolnosci niskie dochody, a przede wszystkim sytuacje zdrowotna pozwanej, ktéra
posrednio byla przyczyna powyzej opisanych klopotow finansowych pozwane;j.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U.z 2018 r., poz. 1184) w zw. z
§ 4 ust. 1-3 wzw. z § 8 pkt 6 wzw. z § 6 a contrario rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U. z 2016 r., poz. 1714 ze zm.) Sad przyznal adw. M. P. od Skarbu Panstwa kwote 8.856 zl (w tym podatek od
towaro6w i ushug) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu. Zlozyla ona wymagany
w tym zakresie wniosek.

Pozostale w sprawie nieuiszczone koszty Sad przejat na rachunek Skarbu Paifistwa, poniewaz brak bylo podstaw do
obcigzenia tymi kosztami ktérejkolwiek ze stron (art. 113 u.k.s.c.).

Powyzszy wyrok zaskarzyla apelacja pozwana.
Apelujaca zaskarzyla wyrok w czeéci, tj. w zakresie punktu 1.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy w
postaci:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, wyrazajacej sie w nieuwzglednieniu
zarzutéw pozwanej odnoszacych sie do czeSciowej splaty zadluzenia, w sytuacji, gdy juz na etapie sprzeciwu od
nakazu zaplaty podnosila te okoliczno$¢, a mimo to Sad Okregowy dal wiare dokumentom prywatnym wystawionym
przez powoda na poparcie swoich twierdzen; naruszenie to w konsekwencji sprawia, ze zasadnym jest powtérzenie
postepowania dowodowego, w tym poprzez zwroOcenie sie do Biura (...);

b) art. 320 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie szczegblnie trudnej sytuacji rodzinnej oraz majatkowej pozwanej i w
konsekwencji zasadzenie calego §wiadczenia dochodzonego przez powoda, pomijajac w tym zakresie okolicznoSci
znane Sadowi, co wynika z uzasadnienia wyroku w zakresie zastosowania art. 102 k.p.c. w zwiagzku z nieobcigzeniem
pozwanej kosztami procesu.

W zakresie wnioskoéw dowodowych wniosta o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci
odpowiedzi na wniosek o udostepnienie profilu kredytowego, w ramach ktérego widnieje stan zadluzenia wobec (...)
Bank Spotki Akcyjnej w W. w wysokoéci 251.287 zt na dzien 22 wrze$nia 2016 roku, na okolicznoé¢ cze$ciowej splaty
zadluzenia przez pozwana, a co za tym idzie nadmierno$ci roszczenia skierowanego przez powoda.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzaca wniosla o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie punktu 1. poprzez rozlozenie Swiadczenia na raty
w wysokoSci nie wiekszej niz po 1.000 zl miesiecznie, ptatnych do 10 dnia kazdego miesigca.

Whiosla takze o nieobcigzanie jej ewentualnymi kosztami postepowania apelacyjnego.

Strona powodowa wniosla natomiast zazalenie na postanowienie zawarte w punkcie 2. przedmiotowego wyroku, tj.
w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Zarzucila naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 102 k.p.c., co mialo istotny wplyw na bledne odstgpienie od
obcigzenia pozwanej kosztami postepowania, polegajace na blednym przyjeciu, ze zaistnialy szczegblne okoliczno$ci,



aby nie obciazaé pozwanej kosztami postepowania, podczas gdy sytuacja pozwanej nie jest sytuacja nadzwyczajna,
wyjatkowa, szczegdlna w rozumieniu tego przepisu i koszty procesu powinny zosta¢ zasadzone na rzecz strony
wygrywajacej, tj. powoda.

W konkluzji zazalenia zalgca wniosla o:

1) zmiane zaskarzonego postanowienia o kosztach procesu przed Sadem I instancji i zasadzenie od pozwanej na rzecz
strony powodowej kosztow procesu za I instancje wg norm przepisanych w kwocie 5.097,80 zl,

2) zasgdzenie od pozwanej na rzecz strony powodowej kosztow postepowania przed Sadem II instancji wg norm
przepisanych,

3) ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozstrzygniecia

W odpowiedzi na apelacje pozwanej strona powodowa wniosla o jej oddalenie oraz o zasagdzanie kosztéw postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych oraz o oddalenie wniosku pozwanej o dopuszczenie dowodu z wydruku
profilu kredytowego pozwanej jako dowodu sp6znionego, a nadto irrelewantnego dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, a takze — z ostroznoSci procesowej w razie uwzglednienia zarzutu z art. 320 k.p.c. — o dodanie w sentencji
zastrzezenia, ze uchybienie przez pozwang terminowi platno$ci co najmniej jednej raty powoduje wymagalnos$é catego
zasadzonego wyrokiem $wiadczenia.

W trakcie rozprawy apelacyjnej w dniu 6 marca 2020 roku pelnomocnik pozwanej ustanowiona z urzedu, popierajac
apelacje, wniosla o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego oraz o oddalenie zazalenia strony powodowe;.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zarowno apelacja pozwanej, jak rowniez zazalenie strony powodowej jako niezasadne podlegaly oddaleniu.

Analizujac zarzuty apelacji nalezy zwroci¢ uwage, ze skarzaca podniosla jedynie zarzuty o charakterze procesowym.
W pierwszej kolejnosci nalezy zatem odnie$é sie do zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. Jedynie bowiem nieobarczone
bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania, moga by¢ podstawa oceny
prawidlowos$ci kwestionowanego rozstrzygniecia w konteksScie twierdzen o naruszeniu art. 320 k.p.c.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze byé
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w
spos6b oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych
w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$é oceny dokonanej przez sad I instancji, czyli bada
czy zostaly zachowane kryteria okreS§lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze — co do zasady —
sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu, dokonujac wyboru okre$lonych §rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona
tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych (por. przykltadowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11
stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 maja
2000 1., I CKN 1114/99, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8,

poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt



III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
byt jedynie przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal sad wadze (doniostoSci) poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej
ocenie, niz ocena sadu. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwosci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzgcego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczego6lnosci skarzacy powinien wskazaé¢, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajgc brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

Przenoszac powyzsze rozwazania jurydyczne na kanwe niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze Sad I instancji nie
naruszyt dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, wyrazajacej sie w
nieuwzglednieniu zarzutéw pozwanej odnoszacych sie do czeSciowej splaty zadluzenia, w sytuacji, gdy juz na etapie
sprzeciwu od nakazu zaplaty podnosila te okoliczno$é, a mimo to Sad Okregowy dat wiare dokumentom prywatnym
wystawionym przez powoda na poparcie swoich twierdzen, to za$ naruszenie mialo w konsekwencji sprawi¢, ze
zasadnym jest powto6rzenie postepowania dowodowego, w tym poprzez zwrocenie sie do Biura (...).

Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze Sad II instancji podziela w calo$ci ustalenia faktyczne Sadu Okregowego i

przyjmuje je jako wlasne. Stad tez ponowne ich przywolywanie w tym miejscu jest bezprzedmiotowe (art. 387 § 2!
pkt 1 k.p.c.).

Podobnie Sad Apelacyjny — w oparciu o art. 387 § 2" pkt 2 k.p.c. — przyjmuje za wlasne oceny prawne Sadu I instancji,
a zatem ich ponowne przytaczanie jest takze zbedne.

W kwestii wywoddéw jurydycznych Sadu Okregowego nalezy dokona¢ jednak pewnej korekty, aczkolwiek nalezy
podkreslié z cala stanowczo$cia, ze jest to wynikiem zmiany stanu prawnego dokonanej ustawa z dnia z dnia 4 lipca
2019 . 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2019.1469), ktora — co
do zasady — weszla w zycie w dniu 7 listopada 2019 roku. Ot6z, uzasadniajac swoje stanowisko prawne Sad I instancji
wskazal m.in., ze wyciag z ksiag bankowych nadal pozostaje dokumentem uprawniajacym powoda do wystapienia z
pozwem w postepowaniu nakazowym (art. 485 § 3 k.p.c.). Otoz, przepis ten (art. 485 § 3 k.p.c.) zostal uchylony przez
art. 1 pkt 176 lit. c ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U.2019.1469) zmieniajacej m.in. k.p.c. z dniem 7 listopada 2019 r.
Zatem, argumentacja Sadu Okregowego w tym zakresie stala sie nieaktualna, aczkolwiek na chwile wydania wyroku
byla calkowicie prawidlowa (wyrok wydano w dniu 21 lutego 2019 roku).

Powyzsza korekta oceny prawnej Sadu I instancji w niczym nie zmienia prawidlowoSci pozostalych wywodow
jurydycznych Sadu Okregowego, ktore doprowadzily do uwzglednienia powddztwa w calo$ci, a Sad II instancji
przyjmuje je jako swoje. Dotyczy to w szczegdlnosci oceny charakteru dokumentéw bankowych wystawionych
na podstawie art. 95 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U.2019.2357 t.j.) jako dokumentéw
prywatnych w rozumieniu art. 245 k.p.c. i nadania im waloru wiarygodnoéci w oparciu o caloksztalt okolicznosci
sprawy oraz oceny niesprostania przez pozwang ciezarowi dowodu co do zgloszonego zarzutu czeSciowej splaty
kredytu (art. 6 k.c.). W tym miejscu nalezy jedynie podkresli¢ z calg stanowczo$cia, ze strona powodowa
nie kwestionowala cze$ciowej splaty kredytu przez pozwang i warto$¢ tych splat uwzglednita przy wyliczeniu
dochodzonego roszczenia, co potwierdzila zlozonymi dokumentami wystawionymi w trybie art. 95 ustawy Prawo
bankowe, w szczegolnosci ,historig rachunku” od dnia uruchomienia kredytu do dnia wypowiedzenia umowy i po
wypowiedzeniu umowy kredytowej (historia rachunku — k. 99 — 139, 140). Pozwana natomiast w Zaden sposé6b nie
udowodnila, a w zasadzie nawet nie podjela proby wykazania, ze splata ta nastapila w innej (wyzszej) wysokosci anizeli
wyliczyla i udowodnita to strona powodowa. W tym wlaénie sensie — jak prawidlowo konstatuje Sad I instancji —
pozwana nie podolala obowiazkowi plynacemu z art. 6 k.c.



Odnoszac sie natomiast do zarzutéw apelacji zgloszonych w plaszczyznie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., czyli
zalaczonego do apelacji wniosku o udostepnienie profilu kredytowego pozwanej oraz odpowiedzi Biura (...) na
tenze wniosek nalezy stwierdzi¢, ze dokument ten nie moze podwazy¢ prawidlowych ustalen Sadu I instancji z
dwoch przyczyn. Po pierwsze, z przyczyn procesowych — dokument ten jest datowany na dzien 27 wrze$nia 2016
roku, a zatem ulegl on sprekludowaniu w rozumieniu art. 381 k.p.c., zgodnie z ktérym sad drugiej instancji moze
pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji,
chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Ot6z, dokument ten byl w posiadaniu pozwanej nie tylko
przed wydaniem wyroku przez Sad Okregowy, ale nawet w dniu wytoczenia powddztwa (pozew wniesiono bowiem
w dniu 7 wrzeénia 2017 roku). Zatem, nic nie stalo na przeszkodzie, aby z niego skorzysta¢ na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego. Po drugie — co istotniejsze — dokument ten nie moze by¢ wiarygodnym dowodem na wysoko$éc
zadluzenia pozwanej wzgledem strony powodowej z uwagi na jego dezaktualizacje. Jak wskazano, datowany jest on
na dzien 27 wrzeénia 2016 roku, a zatem w zaden sposob nie moze wiarygodnie §wiadczy¢ o wysokoSci zobowigzania
pozwanej nie tylko w chwili wytoczenia powodztwa, ale przede wszystkim w chwili wydania wyroku przez Sad I
instancji (kiedy to uplynelo 2,5 roku od chwili jego wystawienia).

Zupelnie natomiast niezrozumiatym jest wniosek o zwrdcenie sie przez Sad Il instancji do Biura (...) o udostepnienie
aktualnego profilu kredytowego pozwanej. Skoro pozwana wystapila w dniu 27 wrzeénia 2016 roku o udostepnienie
takiego profilu i jeszcze w tym samym dniu otrzymala odpowiedZ na tenze wniosek, to nic nie stalo na przeszkodzie,
aby z wnioskiem takim wystapila rowniez obecnie, a uzyskana odpowiedz zalaczyla do apelacji (zamiast odpowiedzi z
2016 roku) czy tez nastepczo ztozyla ja do akt sprawy. Nalezy jednak przede wszystkim podkre§li¢, ze taka odpowiedz
Biura (...) bylaby irrelewantna dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, albowiem wskazuje ona jedynie podstawowe
dane dotyczace kredytobiorcy, takie jak: banki (wierzycieli), u ktérych posiada zobowigzania, dokonywane splaty,
wysoko$¢ tych zobowigzan (ale co do podstawowych wartoSci). Nie zawiera za$ szczegdtowego wyliczenia co do
odsetek, ich charakteru (ustawowe czy umowne, a jezeli umowne, to w jakiej wysokoSci, itp.). Dokument ten nie
moéglby zatem wiarygodnie odpowiedZ na pytanie jaka jest rzeczywista wysoko$é zadluzenia pozwanej i podwazyc
prawidlowych w tym zakresie ustalen faktycznych Sadu Okregowego, zwlaszcza, ze czeS¢ dochodzonego roszczenia
obejmuje skapitalizowane odsetki od naleznos$ci gtéwnej, w tym odsetki umowne za okres korzystania z kapitalu oraz
odsetki karne.

Nie mogl takze przynie$¢ oczekiwanego przez apelujaca skutku zarzut apelacji naruszenia art. 320 k.p.c. poprzez
nieuwzglednienie szczego6lnie trudnej sytuacji rodzinnej oraz majatkowej pozwanej i w konsekwencji zasgdzenie
calego §wiadczenia dochodzonego przez strone powodowa, przy pominieciu w tym zakresie okolicznoéci znanych
Sadowi I instancji, co wynika z uzasadnienia wyroku w zakresie zastosowania art. 102 k.p.c. w zwiazku z
nieobcigzeniem pozwanej kosztami procesu.

Zgodnie z treScig art. 320 k.p.c. w szczegoblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasadzone Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczyc
odpowiedni termin do spelnienia tego Swiadczenia.

Zgodnie z utrwalona judykatura i pogladami doktryny zastosowanie art. 320 k.p.c. jest mozliwe ,w szczegdlnie
uzasadnionych wypadkach”. Nie ma tu mowy o wypadkach wyjatkowych, a wiec szczeg6lnie rzadkich, niecodziennych

lub nadzwyczajnych (por. np. art. 424' § 2 k.p.c.), lecz chodzi o wypadki szczegdlnie uzasadnione, czyli takie, ktére
bardzo, ponadprzecietnie lub w sposéb nadzwyczajny uzasadniaja albo nawet nakazuja zmodyfikowanie skutkow
wymagalno$ci dochodzonego roszczenia. Ocena tych wypadkéw nalezy do sadu, nie jest jednak ocena dowolna; musi
by¢ poprzedzona niezbednymi ustaleniami oraz wsparta przekonujacym wywodem.

Okolicznos$ci pozwalajgce na zakwalifikowanie okreSlonego wypadku jako szczegblnie uzasadnionego moga wynikac
gloéwnie ze stanu majatkowego stron, ich sytuacji rodzinnej lub zdrowotnej oraz z doraznych — stwierdzonych przez sad
— trudnosci ze spelnieniem §wiadczenia w terminie wynikajacym z tresci roszczenia. Chodzi zwlaszcza o wypadki, w
ktorych spelnienie zasadzonego §wiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania albo bardzo utrudnione



lub narazaloby jego badz jego bliskich na niepowetowane szkody [tak: m.in. T. E. (red.), Kodeks postepowania
cywilnego, Komentarz, Tom II, Postepowanie rozpoznawcze, wyd. V].

Stwierdzenie jednak przez sad trudnej sytuacji majatkowej, rodzinnej czy tez zdrowotnej pozwanego (dtuznika) nie
zawsze bedzie oznaczalo konieczno$é czy tez mozliwo$c¢ rozlozenia zasadzanego §wiadczenia na raty.

Bogate stanowisko judykatury wskazuje na istnienie przeszkoéd, ktére — mimo stwierdzenia trudnej sytuacji
majatkowej, rodzinnej czy tez zdrowotnej dluznika — nie pozwalajg na zastosowanie dobrodziejstwa plynacego z tredci
art. 320 k.p.c.

Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 5 lipca 2019 r. w sprawie o sygn. I ACa 964/18 (LEX nr 2753898)
stwierdzil, ze ,,Rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty uznac nalezy za celowe wylacznie wtedy, gdy istnieja
podstawy do stwierdzenia, ze dluznik bedzie w stanie swoje zmodyfikowane w ten sposéb zobowigzanie speic.
Pozostaje to m.in. w zwiazku z faktem, ze skorzystanie przez sad z art. 320 k.p.c. wiaze sie z pozbawieniem wierzyciela
odsetek od ratalnych swiadczen za okres od daty wyroku do daty platnoéci poszczegdlnych rat.”.

Z kolei Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 8 marca 2019 r. w sprawie o sygn. I ACa 812/18 (LEX nr
2722034), okreslajac warunki zastosowania art. 320 k.p.c., wskazal, ze ,Zastosowanie art. 320 k.p.c. ma charakter
wyjatkowy, gdyz moze mie¢ miejsce jedynie w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach. Rozlozenie na raty Swiadczenia
pienieznego zalezy od zaistnienia takiego rodzaju wypadku po stronie dluznika. Z tego typu sytuacja mamy do
czynienia, gdy ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny spelienie przez niego §wiadczenia w sposob
jednorazowy w pelnej wysokosci i od razu byloby niemozliwe lub nadmiernie utrudnione. Powinno$¢é wykazania
okoliczno$ci przemawiajgcych za zastosowaniem powyzej wskazywanego przepisu spoczywa na osobie obowigzane;.
Stad zachodzi konieczno$¢ wykazania przez dluznika, ze realnie bedzie dysponowac §rodkami, ktére mimo trudnos$ci
o ktorych byta mowa wyzej, umozliwig wykonanie zmodyfikowanego obowigzku w sposéb odczuwalny ekonomicznie
przez wierzyciela. W przeciwnym razie, jezeli okolicznoéci sprawy nie wskazuja na istnienie po stronie dluznika woli
dobrowolnej splaty zadluzenia, a jedynie na cheé¢ odlozenia w czasie koniecznoéci wykonania zobowiazania, omawiana
norma prawna nie bedzie miala zastosowania.”.

Natomiast Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 23 stycznia 2019 r. w sprawie o sygn. V ACa 334/18 (LEX
nr 2634991) — przy okreSlaniu przeslanek zastosowania rozlozenia zasgdzonego §wiadczenia na raty — podkreslil, ze
»~Rozwazajac zastosowanie art. 320 k.p.c. sad musi braé¢ pod uwage interesy obu stron, a takze skutki, jakie orzeczenie
spowoduje w ich sferze prawnej i zyciowej. Z mozliwo$ci rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty sad korzysta
woweczas, gdy z okolicznoSci sprawy wynika, ze rozlozenie Swiadczenia na raty umozliwi zobowigzanemu wywigzanie
sie ze zobowiazania w mozliwym do przyjecia przez wierzyciela terminie. Uwzglednienie wniosku dluznika jest
racjonalne, gdy dtuznik wykaze, ze dysponowaé bedzie srodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego
obowigzku w spos6b odczuwalny ekonomicznie przez wierzyciela. W przeciwnym razie bowiem ani on sam nie odczuje
ulgi, ani wierzyciel nie zostanie nalezycie zaspokojony, a wszystko zakonczy sie i tak postepowaniem egzekucyjnym.”.

Wreszcie, Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 26 paZdziernika 2018 r. w sprawie o sygn. I ACa 259/18 (LEX nr
2625573) — okreslajac przestanki rozlozenia na raty $wiadczenia pienieznego — skonkludowal, ze ,,Sytuacje szczegdlne
to zatem takie, w ktorych sytuacja dluznika jest trudna na tyle, ze wylgcza mozliwo$é spelnienia §wiadczenia, z drugiej
za$ strony na tyle dobra, by dtuznik byt w stanie realnie placié¢ raty w wysoko$ci zadawalajacej wierzyciela.”.

Przenoszac powyzsze konkluzje judykatury na kanwe niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze w ocenie Sadu
Apelacyjnego pozwana nie bylaby w stanie spelni¢ zasagdzonego $wiadczenia na rzecz strony powodowej rowniez w
ratach, przy czym takze w ratach po 1.000 zl miesiecznie — jak postulowano we wnioskach apelacji. Nalezy mieé¢
w polu widzenia, ze umowa kredytu zawarta przez pozwang ze strona powodows, ktéra jest podstawa niniejszego
procesu sadowego, byla juz dwukrotnie aneksowana (w 2009 roku i w 2011 roku) wlaénie z uwagi na zaleganie
pozwanej wzgledem wierzyciela z zaplata poszczegblnych rat. Przy drugiej aneksacji umowy ustalono raty na poziomie
1.232 zl miesiecznie i pozwana réwniez nie byta w stanie ich splaca¢ (po pewnym okresie zaprzestala splat), co
skutkowalo wypowiedzeniem umowy kredytu przez wierzyciela. Obecna za$ sytuacja majatkowa pozwanej jawi sie



by¢ jeszcze trudniejsza finansowo. Jak zeznala sama pozwana — bedac przestuchiwana w charakterze strony przed
Sadem I instancji — od marca 2018 roku zawiesila dzialalno$¢ gospodarcza i zarejestrowala sie jako bezrobotna, jest
na utrzymaniu rodziny, pracuje na zlecenie w firmie syna na %2 etatu, otrzymuje wynagrodzenie w kwocie okolo 500 z}
miesiecznie, ma do splacenia jeszcze dwa kredyty u innych wierzycieli, ktére rowniez zostaly wypowiedziane, nadto nie
czuje sie na sitach podejmowac prace zawodowa. Te sytuacje finansowa pozwanej potwierdzil réwniez jej pelnomocnik
w trakcie rozprawy apelacyjnej w dniu 6 marca 2020 roku, o§wiadczajac ze pozwana pracuje na Y4 etatu z bardzo
niskim uposazeniem, a finansowo pomaga jej syn.

Konkludujac, sytuacja majatkowa, finansowa i zdrowotna pozwanej jest trudna, istnieja jednak przeszkody, ktore
nie pozwalaja na zastosowanie wobec niej ,moratorium sedziowskiego” plynacego z tresci art. 320 k.p.c., albowiem
sytuacja ta jest na tyle zla, Ze pozwana nie bylaby w stanie realnie placi¢ rat w wysoko$ci zadawalajacej wierzyciela.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje
pozwanej jako bezzasadna.

Przechodzac do zazalenia strony powodowej, nalezy stwierdzi¢, ze nie moglo ono odnies$é postulowanego przez strone
skarzaca skutku i podlegalo oddaleniu jako niezasadne.

Przepis art. 102 k.p.c. statuuje zasade sluszno$ci, bedaca odstepstwem od wyrazonej w art. 98 § 1 k.p.c.
zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Zasada shuszno$ci jest rozwigzaniem o charakterze szczegoélnym,
wyjatkowym, wykluczajacym stosowanie wszelkich uogolnien. Odstepstwo od zasady odpowiedzialnoSci za wynik
sporu, przewidziane w art. 102 k.p.c., jest uzasadnione tylko, jesli przemawiaja za nim szczegélne wzgledy. Ustalenie,
czy w danych okoliczno$ciach zachodza ,wypadki szczegdlnie uzasadnione”, ustawodawca pozostawil swobodnej, cho¢
nie dowolnej, ocenie sagdu. Sama tres$é przepisu méwiaca o wypadkach szczegélnie uzasadnionych przemawia za teza,
ze wylaczone jest stosowanie wykladni rozszerzajacej (tak Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 16 lutego 1981 .,
IV PZ 11/80 i dnia 13 paZzdziernika 1976 r., IV PZ 61/76). W postanowieniu z dnia 11 marca 2011 r., sygn. akt II CZ
104/10, opubl. LEX nr 784918 Sad Najwyzszy stwierdzil nadto, ze urzeczywistniajacy zasade stusznosci art. 102 k.p.c.
(...) zwigzany jest z obowigzkiem strony podania okoliczno$ci zezwalajacych na przyjecie, ze zachodzi ,szczegblnie
uzasadniony wypadek”. W orzecznictwie dominuje poglad, ze okolicznoéci dotyczace zlego stanu majatkowego
strony i istnienia w zwigzku z tym przeslanek do przyznania zwolnienia od kosztow sadowych nie stanowig
wylacznie o wzgledach shuszno$ci, ktére przemawiajg za zastosowaniem art. 102 k.p.c. (tak m.in. postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Katowicach, sygn. akt I Acz 27/07, LEX nr 337333). Podstawe do jego zastosowania stanowig
konkretne okoliczno$ci danej sprawy, przekonujace o tym, ze w danym przypadku obcigzenie strony przegrywajacej
kosztami procesu na rzecz przeciwnika byloby niestuszne, niesprawiedliwe. Stanowia je zaréwno fakty zwigzane z
samym procesem jak i lezace poza nim, a dotyczace sytuacji zyciowej, stanu majatkowego stron, ktére powinny by¢
oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspoélzycia spolecznego (tak SN w postanowieniu z dnia 16 lutego
2011 1., sygn. akt II CZ 203/10, opubl. LEX nr 738399).

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze w niniejszej sprawie zachodzi szczegoblnie uzasadniony
wypadek w rozumieniu art. 102 k.p.c., ktéry uzasadnia odstapienie od obcigzenia pozwanej, jako strony przegrywajacej
sprawe, obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz strony powodowe;j.

W rozpoznawanej sprawie przy ocenie podstaw do zastosowania art. 102 k.p.c. Sad I instancji trafnie uwzglednit
trudna sytuacje zyciowa pozwanej, w szczegdlnosci niskie dochody, a przede wszystkim sytuacje zdrowotna pozwanej,
ktéra posrednio byla przyczyna jej klopotow finansowych, roéwniez zwigzanych z niniejszym procesem. Te trudna
sytuacje majatkowa oraz zdrowotna pozwana wykazata juz na etapie skladania wniosku o zwolnienie od kosztow
sadowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu, czego konsekwencja byto uwzglednienie obu wnioskéw w catosci
postanowieniem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 10 maja 2018 roku. W trakcie trwania niniejszego postepowania
sytuacja ta nie ulegla poprawie. Pozwana pracuje — z uwagi na stan zdrowia — jedynie na V4 etatu, otrzymuje
wynagrodzenie w kwocie okolo 500 zl miesiecznie, nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymaé, finansowo pomaga
jej syna. Nadto, oprocz kredytu objetego niniejszym sporem, ktorego wysoko$¢ z tytulu samej naleznosci glownej



ksztaltuje sie w granicach 390.000 zl, ma jeszcze do splacenia inne kredyty i pozyczki, ktére rowniez zostaly jej
wypowiedziane przez wierzycieli.

W ocenie Sadu II instancji za uznaniem, ze w przedmiotowej sprawie zachodzi szczegdlnie uzasadniony wypadek w
rozumieniu art. 102 k.p.c. — w zakresie okoliczno$ci dotyczacych przebiegu samego procesu — przemawia réwniez
postawa pozwanej, ktéra nie kwestionuje istnienia swojego zadluzenia co do zasady, a jedynie poddaje w watpliwosé
wysoko$é dochodzonej kwoty oraz wnioskuje o jej rozlozenie na raty. Faktem jest, ze pozwana nie udowodnila
okoliczno$ci dotyczacych nieprawidlowosci wyliczenia dochodzonej kwoty przez strone powodowa, jak rowniez nie
wykazala, ze bylaby w stanie splaca¢ zobowiazanie w ratach (o czym bylo powyzej), tym niemniej sama tego typu
deklaracja $wiadczy o tym, iz pozwana zdaje sobie sprawe z ciazacego na niej zobowiazania.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny — nie znajdujac podstaw do uwzglednienia zlozonego zazalenia strony
powodowej — orzekt jak w punkcie 2. sentencji, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 3 k.p.c.

O przyznanym pelnomocnikowi pozwanej wynagrodzeniu Sad II instancji orzekl w oparciu o § 8 pkt 7w zw. z § 16 ust.
1 pkt 2 oraz § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 roku (tj. Dz.U. z 2019
r. poz. 18), przyznajac i nakazujac wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz adwokat M. P.
tytulem $wiadczonej pomocy prawnej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym kwote 6.642 z} brutto, na ktéra sklada
sie wynagrodzenie w wysokoSci 5.400 zl, powiekszone o nalezny podatek VAT w kwocie 1.242 zl.



