Sygn. akt I ACa 222/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2020 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Wiestawa Kuberska (spr.)
Sedziowie: SA Michal Klos

SA Anna Beniak

Protokolant: sekr. sad. Iga Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2020 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa J. M.

przeciwko Spétldzielni Mieszkaniowej w M.

z udzialem interwenientow ubocznych po stronie pozwanej (...) spolki z ograniczongq
odpowiedzialnosciq w z siedzibg W. i (...)Spolki Akcyjnej z siedzibg w L.

o odszkodowanie i zados$éuczynienie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Plocku

z dnia 20 wrzesnia 2018 r. sygn. akt I C 404/17

1. oddala apelacje;

2. nie obciqza powodki kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 222/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 20 wrzeénia 2018 r. Sad Okregowy w Plocku,

w sprawie z powddztwa J. M. przeciwko Spotdzielni Mieszkaniowe;j

w M., z udzialem po stronie pozwanej interwenientow ubocznych: (...) S.A. w L. 1 (...) spdlki z 0.0. w W.

o odszkodowanie i zado$Cuczynienie, zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote 1.492,42 zt z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od 27 lutego

2017 r. do dnia zaplaty (pkt 1), oddalajac w pozostalym zakresie powddztwo

o odszkodowanie (pkt 2), a takze kwote 3.000 zt tytulem zado$cuczynienia

z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od 27 lutego 2017 r. do dnia zaplaty

(pkt 3), oddalajac w pozostalym zakresie powddztwo o zado$éuczynienie (pkt 4), znidst wzajemnie miedzy stronami
koszty postepowania (pkt 5), a takze nie obciazy} stron brakujaca czeScia oplaty od pozwu oraz wydatkéw, od ktérych
powodka byta tymczasowo zwolniona (pkt 6)

(wyrok — k. 562).



Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy opart na ustaleniach, ktére Sad Apelacyjny w calosci podzielit i przyjal za
wlasne. Podstawg rekonstrukeji
stanu faktycznego sprawy byla opinia bieglego ds. budownictwa J. K. oraz cze$ciowo zeznania powodki.

W ocenie Sadu Okregowego pozwanej w stanie faktycznym niniejszej sprawy mozna bylo przypisaé¢ odpowiedzialno§é
za czyn niedozwolony

polegajacy na zawarciu z interwenientem ubocznym - spotka (...)bezprawnej umowy, skutkujacej posadowieniem na
dachu budynku wielomieszkaniowego

w M. przy ul. (...) masztu telefonii komorkowej

z urzadzeniami i instalacjami telekomunikacyjnymi, a nastepnie powstaniem szkody w lokalu stanowiacym przedmiot
wlasnos$ci powodki. Szkoda ta wyrazala sie jednak wylacznie w konieczno$ci poniesienia kosztu doprowadzenia
lokalu do stanu sprzed zdarzenia szkodzacego w kwocie 1.492,42 zl (montaz

i demontaz stacji nie spowodowal trwalego uszkodzenia elementéw konstrukcyjnych budynku, ktére mogloby
uzasadnia¢ zadanie przeniesienia wlasnoéci lokalu bez wad). Stad tez roszczenie odszkodowawcze zostalo
uwzglednione wylacznie w tym zakresie. Sad Okregowy nie mial przy tym watpliwosci, ze prace budowlane polegajace
na wierceniu w stropie bezposrednio nad lokalem powddki i przewiercenie tego stropu na wylot naruszyly

prawo powddki do niezakléconego korzystania z mieszkania, a emitowanie

pola elektromagnetycznego przez stacje narazito powodke na niekorzystne

skutki w zakresie jej zdrowia i normalnego funkcjonowania. W konsekwencji,

w zwigzku z naruszeniem tych débr osobistych, Sad Okregowy zasadzil na

rzecz powodki dodatkowo kwote 3.000 zI w ramach zado$cuczynienia, oddalajgc powddztwo w pozostalej czesci i
znoszac koszty postepowania miedzy stronami

(uzasadnienie zaskarzonego wyroku — k. 571 — 577).

Powodka zaskarzyla opisany wyrok w calo$ci apelacja, w ktorej zarzucila naruszenie art. 415 k.c., art. 416 k.c.iart. 422
k.c. wzw. z art. 363 k.c. poprzez bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, nie wyjasnienie wszystkich okolicznoSci
istotnych dla oceny sprawy wskutek pominiecia czeSci dowodow zgloszonych przez powddke i nie odniesienie sie do
nich w uzasadnieniu oraz bledna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego.

W konkluzji skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie jej powddztwa w calosci,
ewentualnie za$ o jego uchylenie
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania

(apelacja — k. 582 — 585).

Pozwana oraz interwenienci uboczni w odpowiedziach na apelacje wniedli o jej oddalenie oraz zwrot kosztow, ktore
poniesli na tym etapie sporu (k. 606 — 616).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona w tej sprawie apelacja nie dostarczyta argumentow

mogacych podwazy¢ dotychczasowa ocene powddztwa, ktora znajdujac

oparcie zardbwno w poczynionych przez Sad Okregowy zgodnie z rygorami

art. 233 § 1 k.p.c. ustaleniach faktycznych, jak tez zastosowanych w ramach

ich subsumcji przepisach prawa materialnego, zyskala aprobate w obecnym stadium postepowania.

Skarzaca nie tylko nie zdolala wykaza¢ uchybien w procesie gromadzenia materialu dowodowego i warto$ciowania
mocy poszczegbdlnych dowodow, ale rowniez bleddw w wyprowadzonych z niego wnioskach, cho¢ przy nadanej apelacji
formie byla do tego zobowiazana. Pozostawala nadto w mylnym przekonaniu odno$nie wystapienia w konstrukeji
uzasadnienia zaskarzonego wyroku odstepstw od wymogow zakre§lonych przez art. 328 § 2 k.p.c.



W szczegdlnosci chybione okazaly sie zastrzezenia skarzacej dotyczace waloru dowodowego wydanej na potrzeby
niniejszego postepowania opinii, ktora starala sie zdyskredytowaé, kwestionujac kompetencje bieglego, jak tez
przyjeta metodologie jej sporzadzenia. O kwalifikacjach bieglego przesadza bowiem jego wiedza specjalistyczna
z danej dziedziny, a nie przynalezno$¢ do okreslonych stowarzyszen, jak (...). Doboér czynnosci niezbednych do
opracowania opinii oraz ich zakres pozostaje natomiast w gestii bieglego, jako fachowca i jest wyznaczony teza
dowodowa zawartg w postanowieniu sadu dopuszczajacego tego rodzaju dowod. Stad tez twierdzenia skarzacej co do
tego, ze biegly nie zastosowal wskazanych przez nia metod badawczych oraz pominal w swoich analizach materialy
znajdujace sie w aktach sprawy, a przede wszystkim zlozona przez nig dokumentacje fotograficzna, byly catkowicie
bezpodstawne,

w tym ostatnim wypadku zwlaszcza wobec przeprowadzenia ogledzin lokalu.

W konsekwencji nieskuteczne okazaly sie dzialania skarzacej wyrazajace sie w krytyce pod adresem wnioskéw, do
ktorych biegly doszedl, stwierdzajac

ze okoliczno$¢ zamontowania na dachu budynku masztu telefonii komorkowe;j

nie mogla doprowadzi¢ do powstania tak daleko idacych skutkéw, jakich upatrywala. Wbrew stanowisku, ktore
skarzaca prezentowala, wydana przez bieglego opinia nalezycie wyjasniala charakter i pochodzenie znajdujacych sie
w jej lokalu uszkodzen, wigzac z odpowiedzialno$cia pozwanej wylacznie rysy

na Scianach pomiedzy pokojem dziennym a sypialnia, na lgczeniach elementéw konstrukcyjnych wielkoplytowych w
tych pomieszczeniach oraz otwor w stropie pokoju dziennego. Odnosila sie takze do uwag dotyczacych wytrzymaloSci
Sciany konstrukeyjnej i poczynionych przez skarzaca zalozen o jej nieprzystosowaniu do ciezaru przenoszacego ciezar
stropodachu. W tej kwestii biegly wyraznie podkreslil, Ze stabilizacje masztu zapewnialy trzy odciagi z lin stalowych
zakotwione w plytach stopowych, a w odciagu z liny stalowej moga wystapi¢ jedynie sily ciggajace, co oznacza, ze
naciski na strop w miejscu kotwienia byly zawsze zerowe.

Powyzszej oceny nie byly w stanie zmieni¢ ani subiektywne zapatrywania skarzacej, ani wyniki prywatnej, nie bedacej
dowodem, ekspertyzy sporzadzonej na jej zlecenie przed wniesieniem pozwu, gdyz weryfikacja opinii bieglego

nie moze nastapi¢ bez posluzenia sie wiedza specjalistyczna. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze sad
polemizujac w sferze wymagajacej wiadomosci specjalnych z wnioskami bieglego, bez uzupekienia jego stanowiska
lub bez zasiegniecia opinii innego bieglego, naruszalby art. 233 § 1 k.p.c.

(wyrok SN z 7 lipca 2005 r., sygn. akt IT UK 277/04, opubl. w nr 5 — 6 OSNP

7 2006 r. pod poz. 97). Tymczasem nie ulega watpliwoSci, ze skarzaca

nie ujawniata dazen do kontynuowania postepowania dowodowego,

poprzestajac na subiektywnej interpretacji usterek dostrzezonych w swoim mieszkaniu i przypisywaniu im
pochodzenia nie znajdujacego uzasadnienia nawet w stanowisku rzeczoznawcéw, do ktoérych sie zwrdcila.

Brak wykazania adekwatnego zwigzku przyczynowego w dalej idacym stopniu stanowil zatem o koniecznosci
oddalenia powddztwa o odszkodowanie ponad okre$lona w opinii wycene kosztéw usuniecia uszkodzen bedacych
nastepstwem montazu przedmiotowej instalacji telekomunikacyjne;j.

Whbrew zapatrywaniom skarzacej nie doszlo przy tym do blednej

oceny zgloszonego przez nia zadania zaplaty zadoS$éuczynienia. Sad Okregowy wystarczajaco uwzglednil
oddzialywania, ktérych doéwiadczyla na skutek niedozwolonych zachowan pozwanej i przyznal jej Swiadczenie
pozwalajace na ich rekompensate. Skarzaca nie dostarczyta dowodu wskazujacego na doznanie jakiegokolwiek
uszczerbku na zdrowiu, podczas gdy tylko na tej drodze moglaby potwierdzi¢ krzywde, z ktéra wiazala zwiekszone
oczekiwania finansowe.

Sam zas$ fakt zakwalifikowania odpowiedzialno$ci pozwanej do rezimu deliktowego i brak podstaw do rozpatrzenia jej
w kategoriach odpowiedzialnosci kontraktowej za wady rzeczy sprzedanej z gruntu wykluczal dochodzone pozwem
zadanie wydania lokalu wolnego od wad.



Ztych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny uznal obrany przez Sad Okregowy kierunek rozstrzygniecia za prawidlowy
i stosownie do art. 385 k.p.c. oddalil polemizujaca z nim apelacje, a podstawa orzeczenia o kosztach w tym stadium
postepowania uczynit art. 102 k.p.c.



