Sygn. akt I ACa 1421/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqca: Sedzia SA Tomasz Szabelski

Sedziowie: SA Michal Klos

SA Wieslawa Kuberska

Protokolant: st. sekr. sqad. Agnieszka Nowak

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2019 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedzibg w K.

przeciwko W. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Lfodzi

z dnia 30 sierpnia 2018 r. sygn. akt I C 913/17
1. oddala apelacje;

2. nie obciqza pozwanej kosztami zastepstwa procesowego strony powodowej w postepowaniu
apelacyjnym;

3. przyzngje i nakazuyje wyplacié ze Skarbu Panstwa — Sqgdu Okregowego w Lodzi na rzecz
adwokata R. T., likwidatora Kancelarii Adwokackiej M. S., pelnomocnika pozwanej z urzedu,
kwote 3321 (trzy tysiqce trzysta dwadziescia jeden) zI brutto z tytutu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1421/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 30 sierpnia 2018 r. Sad Okregowy w Lodzi,

w sprawie z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba w K. przeciwko W. M. o zaplate, zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 95.459,81 7zt z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od 4 pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty oraz kwote 1.194 zt tytulem zwrotu czeséci kosztow
procesu

(pkt 1), przyznal i nakazal wyplacié¢ z Funduszu Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz adw. M. S. kwote
4.428 7z}t brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu (pkt 2),

a takze nie obcigzyl pozwanej nieuiszczonymi kosztami sadowymi, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa (pkt 3)



(wyrok — k. 335).

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie ustalen, ktore

Sad Apelacyjny w caloéci podzielit i przyjal za wlasne. Z ustalen tych wynikato, ze pozwana w dniu 28 maja 2012 r.
zawarla z (...) Bank Spo6tka Akcyjna

w W. umowe kredytu gotowkowego numer (...), ktorej przedmiotem byla kwota 84.805,65 zl przeznaczona na splate
zobowigzan finansowych w lgcznej wysoko$ci 51.348,87 zt oraz potrzeby konsumpcyjne

w kwocie 33.456,78 zl. Splata kredytu miala nastapic¢ w 117 ratach platnych nie p6Zniej niz do 12 dnia kazdego miesiaca.

W umowie postanowiono, ze zadluzeniem przeterminowanym sa

wszelkie naleznoéci wynikajace z zaciagnietego kredytu, niesplacone

w terminie lub w wysokosci okreslonej w umowie. Oprocentowanie zadtuzenia przeterminowanego bylo zmienne i nie
wyzsze niz wysoko§¢ odsetek maksymalnych. Jego wysoko$§é podawana byla w sposob ogélnodostepny

w placowkach Banku oraz przez Kanaly Elektroniczne, a w sytuacji, gdy nie

bylo mozliwosci wykorzystania Kanaléw Elektronicznych, na wskazany w Karcie Klienta adres mailowy lub za
posrednictwem poczty. Oprocentowanie zadluzenia przeterminowanego bylo rowne czterokrotnoéci wysoko$ci stopy
kredytu lombardowego NBP i na dzien zawarcia umowy wynosito 25% w stosunku rocznym (§ 3 umowy ust. 2, 3, 415).

W § 9 ust. 1 umowy postanowiono, ze umowa rozwigzuje sie
z zachowaniem 30 - dniowego terminu wypowiedzenia badz w kazdym czasie za porozumieniem stron.

Ustalono, ze Bank ma prawo wypowiedzie¢ umowe w przypadku braku realizacji postanowienn umowy majacych wplyw
na zdolnos$¢é kredytowa kredytobiorcy lub mozliwo$¢é dochodzenia roszczen przez Bank, stwierdzenia,

ze informacje podane we wniosku kredytowym oraz inne dokumenty

i o$wiadczenia, na podstawie ktorych podjeto decyzje o udzieleniu kredytu sa sfalszowane lub niezgodne ze stanem
faktycznym lub prawnym (§ 9 ust. 2 umowy).

Nadto strony postanowily, ze jezeli kredytobiorca zalega ze splata dwbch kolejnych rat kredytu, Bank pisemnie wezwie
kredytobiorce do zaplaty. Gdy naleznoSci nie zostana uregulowane w terminie 7 dni od daty odbioru wezwania do
zaplaty, Bank ma prawo wypowiedzie¢ umowe (§ 9 ust. 3 umowy).

W § 10 ust. 3 postanowiono, ze korespondencja moze zosta¢ uznana za doreczong po uplywie 14 dni od daty wyslania.
Dotyczy¢ to mialo takze korespondencji wystanej na podany adres e-mail.

Jednocze$nie pozwana zlozyla o§wiadczenie o przystapieniu do umowy ubezpieczenia na zycie kredytobiorcéw (...)
Banku S.A oraz zobowigzala sie

do jednorazowej zaplaty sktadki w wysokoSci 24.805,65 zl. Zawarcie

umowy ubezpieczenia nastgpilo na warunkach okre$lonych w ,,Warunkach ubezpieczenia na zycie pozyczkobiorcoéw
(...) Banku S.A. (kod (...) 01/12)”, z ktérymi pozwana zostala zapoznana i zaakceptowala ich tres¢.

Zgodnie z § 12 ust. 2 OWU w przypadku wystapienia catkowitej trwalej niezdolnoSci do pracy ubezpieczonego
lub trwalego inwalidztwa wyplata Swiadczenia uzalezniona zostala od przedstawienia dokumentéw niezbednych do
ustalenia zasadno$ci roszczenia.

Bank wykonal swoje zobowigzane wobec pozwanej poprzez przekazanie na jej rachunek bankowy kwoty 8.651,13 zl,
splate wskazanych w umowie kredytow pozwanej w tacznej kwocie 51.348,87 z} oraz zaplate skladki ubezpieczeniowe;j
w kwocie 24.805,65 zl.

(...) Bank wobec braku splaty rat kredytu w terminie i powstania zadluzenia przeterminowanego w kwocie 9.478,89
z} pismem z 19 wrzeénia 2013 r. wypowiedzial pozwanej umowe kredytu, przy czym wypowiedzenie mialo charakter
warunkowy, co oznaczalo, ze jezeli w okresie 30 dni od dnia doreczenia pisma zostalaby dokonana splata zadluzenia,
wypowiedzenie mialo sta¢ sie bezskuteczne i umowa miata by¢ kontynuowana na dotychczasowych zasadach.



W dniu 4 listopada 2013 r. (...)Bank wystawil przeciwko pozwanej bankowy tytul egzekucyjny na kwote 88.226,18 z}
obejmujaca:

- 81.199,30 zl tytulem niesplaconego kapitaty,

- 6.279,72 zl z tytulu odsetek umownych, naliczonych do dnia wypowiedzenia,
- 617,16 7l z tytulu odsetek od zadluzenia przeterminowanego,

- oplaty w kwocie 130 zl.

Postanowieniem z 22 listopada 2013 r., sygn. akt IT Co 8776/13, referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Lodzi
- Widzewa w Lodzi nadal klauzule wykonalnoS$ci powyzszemu tytulowi.

Na podstawie opisanego tytulu wykonawczego przeciwko pozwanej prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne przez
Komornika Sadowego dla E. w L. w sprawie o sygn. akt KM 2136/2013, ktore postanowieniem z 9 wrze$nia 2016 r.
zostalo umorzone w trybie art. 825

pkt 1 k.p.c.

W dniu 29 czerwca 2015 r. (...) Bank S.A z siedziba w W. zawarl z (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym
Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w K. umowe przelewu przyslugujacej mu wobec pozwanej
wierzytelno$ci.

Pismem z 23 sierpnia 2016 r. pow6d poinformowal pozwana o zawarciu umowy przelewu oraz wezwal pozwana do
splaty naleznoSci w kwocie
94.959,73 z} w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania.

Na dzien 3 pazdziernika 2016 r. zadluzenie pozwanej z tytutu przedmiotowej umowy wynosilo:
- 75.745,07 z} z tytutu kapitalu,
- 12.086,28 zl tytulem odsetek od dnia powstania zaleglo$ci do dnia cesji wierzytelnosci,

- 7.628,46 zl tytulem odsetek od kapitatu naliczanych za okres od dnia cesji do 31 grudnia 2015 r. oraz odsetek
ustawowych za opdznienie za okres od 1 stycznia 2016 r. do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu, tj. 3 pazdziernika
2016 T.

Pozwana ma obecnie 39 lat. Od 2012 r. leczy sie z powodu schorzen neurologicznych. W okresie od 19 lutego 2013 r.
do 17 sierpnia 2013 r. miala przyznany zasilek rehabilitacyjny.

Pozwana mieszka wspolnie z partnerem D. T. oraz corka B. T. urodzona (...) Obecnie pobiera zasilek rodzinny
w kwocie 95 zl miesiecznie oraz zasilek 500+. Partner pozwanej jest osoba bezrobotna bez prawa do zasilku.

Sad Okregowy w tak zilustrowanym stanie sprawy uznal powddztwo za zaslugujace na uwzglednienie w calo$ci. Nie
mial bowiem watpliwos$ci co do tego, ze powodowi przystugiwala legitymacja czynna w tym procesie z uwagi na
skuteczne nabycie wierzytelnosci od (...) Bank S.A. w W., pow6dztwo nie bylo przedawnione, wypowiedzenie umowy
przez Bank bylo uzasadnione brakiem splaty zaciggnietego przez pozwana kredytu, umowa kredytowa nie zawierala
niedozwolonych postanowien, ktorego nie stanowil w szczegdlnosci

§ 10 ust. 3 umowy, a pozwana nie wykazala, by powdd wystepujac z niniejszym roszczeniem naduzyl przystugujacych
mu praw. Sad Okregowy nie stwierdzil jednoczesnie podstaw do rozlozenia na raty zasadzonego Swiadczenia.
Dostrzegajac jednak trudng sytuacje materialng i zyciowa pozwanej zdecydowat sie nie obcigzaé jej calos$cia kosztow
postepowania



(uzasadnienie zaskarzonego wyroku — k. 339 — 345).
Pozwana zaskarzyla opisany wyrok w zakresie punktu 1. apelacja oparta na nastepujacych zarzutach:
1. naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj.:

- art. 6 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, ze pow6d udowodnil wysoko$¢ dochodzonego pozwem
roszczenia, podczas gdy chociazby w pidémie powoda z 17 sierpnia 2018 r. znajduje sie stwierdzenie, ze w pi$mie
informujacym z 2 czerwca 2014 r. skierowanym przez (...) Bank S.A. do pozwanej wyraznie wskazano, ze cze$¢ oplaty
zwigzanej z ww. ubezpieczeniem

za okres niewykorzystany zostala pozwanej zwrdcona, co z kolei nigdy nie miato miejsca i pozostaje w sprzecznoéci z
wysoko$cia zgdanego roszczenia przez powoda,

- art. 509 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie
iuznanie, ze pow6d udowodnil legitymacje czynng w niniejszym procesie,

- art. 5 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i w konsekwencji uznanie, ze pozwana nie moze powolywac sie na niniejsza
klauzule, gdyz sama narusza zasady wspolzycia spolecznego, podczas gdy pierwotna przyczyna probleméw pozwanej
byly wylacznie problemy zdrowotne,

2. naruszenia przepisOw prawa procesowego, tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. wskutek braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego poprzez pominiecie w
rozwazaniach Sagdu dowodow istotnych dla ustalenia istnienia roszczenia powoda,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w polegajace na wybioérezym potraktowaniu
zgromadzonego materialu dowodowego oraz na uznaniu zlozonych dowodéw za niewystarczajace dla wykazania
bezzasadno$ci roszczenia powoda, w szczegolnoS$ci nieskutecznoSci cesji wierzytelnosci oraz wypowiedzenia umowy,

- art. 227 k.p.c. w zw. z art. 299 § 1 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego pozwanej
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestluchania stron, podczas gdy przeprowadzenie tego dowodu
mialo dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, za§ pozwana usprawiedliwila swoja nieobecno$¢ na rozprawie,
przedkladajac zaswiadczenie od lekarza sadowego,

- art. 320 k.p.c. poprzez nierozlozenie nalezno$ci na raty, podczas gdy sytuacja finansowa pozwanej wskazuje, ze jest
to zasadne,

- art. 102 k.p.c. poprzez zasgdzenie tytulem zwrotu czeéci kosztow procesu kwoty 1.194 zl, podczas gdy sytuacja
zaréwno finansowa, zawodowa, jak i zdrowotna pozwanej oraz jej maloletniej corki jest bardzo trudna
i uzasadnia nie obcigzanie pozwanej w og6le kosztami postepowania.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powoddztwa w caloSci oraz zwrot kosztow
postepowania za obie instancje, ewentualnie za$ o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi

Iinstancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza,
a w razie oddalenia apelacji

o nieobcigzanie jej kosztami postepowania

(apelacja — k. 349 — 357).

Powo6d w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie, jak rowniez
o zwrot kosztow, ktdore poniost na tym etapie sporu (k. 382 — 385).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Wywiedziona w tej sprawie apelacja nie dostarczyla argumentow

mogacych podwazy¢ dotychczasowa ocene powodztwa, ktdra znajdujac

oparcie zardbwno w poczynionych przez Sad Okregowy zgodnie z rygorami

art. 233 § 1 k.p.c. ustaleniach faktycznych, jak tez zastosowanych w ramach

ich subsumcji przepisach prawa materialnego, zyskala aprobate w obecnym stadium postepowania.

Skarzgca nie tylko nie zdotala wykazaé uchybienn w procesie gromadzenia materialu dowodowego i warto$ciowania
mocy poszczegbdlnych dowodéw, ale rowniez bledow w wyprowadzonych z niego wnioskach, cho¢ przy przyjetej
konstrukeji apelacji byta do tego zobowigzana. W szczeg6lnoéci chybione

okazaly sie jej uwagi o wybiérczym potraktowaniu tego materialu i pominieciu dowodéw majacych $wiadezy¢ o
nieskuteczno$ci cesji wierzytelno$ci oraz wypowiedzenia umowy. Takich bowiem na zadnym etapie postepowania nie
przedlozyla. Ogol dowoddw bedacych w dyspozycji Sadu Okregowego pochodzil od powoda i mial postaé dokumentow
obrazujacych najistotniejsze okoliczno$ci, m.in. zawarcie umowy kredytowej, jej wypowiedzenie, doreczenie pozwanej
tego wypowiedzenia, sprzedaz wierzytelnosci i zawiadomienie pozwanej o fakcie jej dokonania. Dokumentom tym
wbrew zapatrywaniom skarzacej przystugiwal walor dowodéw w rozumieniu Kodeksu postepowania cywilnego, wobec
czego mogly sie one stac¢ podstawa rekonstrukeji stanu faktycznego sprawy.

Skarzaca nie kwestionowala zaprzestania splaty kredytu, wystawienia przez (...) Bank bankowego tytulu
egzekucyjnego, nadania mu klauzuli wykonalno$ci i wszczecia w celu jego wykonania egzekucji. Skupila sie

jedynie na wyrazeniu zastrzezen dotyczacych dopuszczalnoSci warunkowego wypowiedzenia umowy kredytowej, nie
majgc w tym wzgledzie racji.

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie, pomimo dostrzegalnej rozbieznoéci pogladéow w kwestii mozliwoéci zlozenia
o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytu polaczonego z wezwaniem do zaplaty traktowanym jako warunek
rozwiazujacy, stoi na stanowisku, ze takie warunkowe wypowiedzenie jest uprawnione w $wietle art. 89 k.c. Przepis
ten stanowi, ze powstanie lub ustanie skutkéw czynnoéci prawnej (takze jednostronnej, jaka pozostaje wypowiedzenie
umowy) mozna uzalezni¢ od zdarzenia przyszlego i niepewnego (warunku), chyba ze nie zezwala na to ustawa albo
wynika to z wladciwo$ci tej czynno$ci prawnej. Tymczasem nie ulega watpliwosci, Ze nie ma ustawowego zakazu
wypowiedzenia umowy o kredyt pod warunkiem i co do zasady mozliwe

jest zastrzezenie warunku potestatywnego, uzalezniajacego skutki czynnoéci prawnej od zachowania drugiej strony
umowy, np. od spelienia przez

nig $wiadczenia. Judykatura przyjmujaca niedopuszczalno$¢ wypowiedzenia umowy o kredyt z zastrzezeniem
warunku wskazuje przede wszystkim na brak jednoznacznos$ci w zakresie okreslenia sytuacji kredytobiorcy, do ktérego
adresowane jest warunkowe wypowiedzenie umowy, a ktérego interesy muszg podlegaé stosownej ochronie i ktéry ma
prawo do pelnego rozeznania we wlasnej sytuacji prawnej (cho¢by w zakresie oznaczenia daty skutku wypowiedzenia).
Powyzszy argument nie mogt jednak dotyczy¢ przedmiotowego sporu, poniewaz

z treéci wypowiedzenia dokonanego przez powoda w sposob jednoznaczny wynikalo, ze pozwana mogta dokonac splaty
zadluzenia w terminie 30 dni

od daty otrzymania pisma i dopiero, gdyby tego nie uczynila doszloby do wypowiedzenia umowy z uplywem tego
terminu. Sytuacja prawna pozwanej byla zatem w pelni jasna, oznaczenie dnia, w ktérym nastapilo skuteczne
wypowiedzenie umowy kredytu nie sprawialo zadnych trudnosci, a zastosowany przez Bank sposéb wypowiedzenia
w istocie byl dla pozwanej korzystniejsza niz wypowiedzenie umowy bez warunku. Tak wiec rowniez z wlasciwoSci
umowy

o kredyt nie wynikala niedopuszczalno$¢ jej warunkowego wypowiedzenia przy tresci warunku, jaki zostal w niej
zastrzezony.

W tych okoliczno$ciach nie mozna bylo przyjaé, ze wierzytelnoéé
nie powstala, a z uwagi na kompleksowe wyjasnienie sposobu wyliczenia dochodzonej przez powoda naleznoSci wraz
z odsetkami oraz przedstawienie historii rachunku obrazujacej dokonywane wplaty, ze nie zostala wykazana



jej wysokos§é. Nie mozna bylo przy tym pomina¢ dokumentéw, ktérymi powdd udowodnit fakt podpisania umowy jej
przelewu przez osoby upowaznione

do dzialania w imieniu stron tej czynno$ci prawnej, a w konsekwencji przyslugujaca mu w tym postepowaniu
legitymacje do wytoczenia powodztwa. Anonimizacja czeSci zawartych w tej dokumentacji zapisoéw lacznie z wykazem
wierzytelno$ci w zakresie wykraczajacym poza dane pozwanej nie pozbawiala mocy dowodowej ani tez wiarygodnoSci
zlozonych przez powoda dokumentéw. Kontestowane przez skarzaca zawiadomienie dluznika o przejéciu praw z
umowy nie byto natomiast wymogiem decydujacym o skutecznosci cesji.

Dowdd z przestuchania stron z ograniczeniem do przestluchania pozwanej nie zmienilby powyzszej oceny, zwlaszcza
gdy pozwana do tej pory nie ustosunkowatla sie merytorycznie do roszczenia powoda, a w apelacji wprost powolala sie
na uplyw czasu i brak mozliwo$ci stwierdzenia kluczowych dla sprawy faktow, sprawiajac ze wymagaly one ustalenia
na drodze innego rodzaju dowodoéw, po ktoére zreszta siegnieto.

Abuzywno$¢ postanowien zawartych w § 10 ust. 3 oraz § 1 ust. 6 pkt 2 umowy kredytowej nie zostala juz ujeta w
zarzutach apelacji, stanowiac jedynie element jej uzasadnienia opartego na tych samych, jak dotad twierdzeniach.
Stad tez niezmienny pozostal ich odbiér. Wyjaéniajac skrotowo nalezalo wskazac, ze pierwsze z tych postanowien,
przewidujace domniemanie doreczenia, nie mialo nawet zastosowania w tej sprawie, gdyz pozwana dokonywala
osobistego odbioru korespondencji, w tym wypowiedzenia umowy, co zostalo wykazane. Drugie za$ zapewnialo
pozwanej mozliwo$¢é skorzystania

z ochrony ubezpieczeniowej, dlatego tez nie jest zrozumiale jej dazenie do jego uniewaznienia.

Skarzaca nie powolala nadto zadnych okolicznosci, ktére moglyby skutecznie przemawiaé za wnioskiem, ze powod
domagajac sie zwrotu §rodkow, ktore zostaly jej przekazane tytulem kredytu, naduzyl swojego prawa. Jej sytuacja
zdrowotna, determinowana dolegliwo$ciami wystepujgcymi u niej

W czasie zawierania umowy, nie stanowiaca przeszkody do zalozenia rodziny

i nie bedaca przyczyna jej niezdolnosci do pracy (brak stosownego orzeczenia), nie mogla by¢ wytlumaczeniem
wieloletniej bierno$ci w realizacji obowigzku platnosci. Co wiecej z perspektywy art. 320 k.p.c. i art. 102 k.p.c. nie
mogla uchodzi¢ za wystarczajaca do przyznania pozwanej w oczekiwanym przez nia stopniu unormowanych w nich

przywilejow.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny stosownie do art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, uznajac ja za wyraz polemiki z
prawidlowym rozstrzygnieciem Sadu Okregowego.



