Sygn. akt I ACa 969/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2019 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Joanna Walentkiewicz — Witkowska (spr.)
Sedziowie: Anna Beniak

Anna Cesarz

Protokolant: staz. Dominika Gebka

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2019 r. w £odzi na rozprawie
sprawy z powodztwa M. O.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o ustalenie niewaznosci umowy albo ustalenie tresci umowy

na skutek apelacji powoda oraz G. O.

od wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi

z dnia 26 kwietnia 2018 r. sygn. akt II C 73/18

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania sqdowi I instancji,
pozostawiajgc temu sqdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygnatura akt I ACa 969/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2018 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie z powddztwa G. O. i M. O.
przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. o ustalenie niewazno$ci umowy albo ustalenie tre$ci umowy

1. oddalil powo6dztwa;

2. zasadzil od G. O. i M. O. solidarnie na rzecz (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 5.417 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

Powodowie zaskarzyli powyzszy wyrok w caloSci i wniesli o:
- zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w caloéci,
ewentualnie przekazanie sprawy do Sadu Okregowego celem ponownego rozpoznania

- zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Skarzonemu wyrokowi zarzucili:



1. naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie niewlasciwej oceny zebranego w
sprawie materialu dowodowego, nierozwazenie w spos6b wszechstronny i bezstronny wszystkich dowodéw, w tym
tre$ci umowy kredytowej oraz zalacznikow i uznanie, ze

« powodom przedstawiono oferte kredytu hipotecznego w ztotéwkach,
» powodowie wybrali kredyt waloryzowany do franka szwajcarskiego,

« powdd M. O. mial swiadomos$é obu ryzyk zwigzanych z kredytem waloryzowanym do (...) oraz ze pracownik
pozwanego poinformowal go o kosztach obstugi kredytu w przypadku niekorzystnej zmiany kursu (...) i stopy
procentowej,

« powdd otrzymatl te informacje w postaci symulacji wysokosci rat kredytu,
 powdd zostal pouczony, ze bedzie kupowal u pozwanego walute wedlug kursu ustalanego przez pozwanego,
« walutg kredytu by} frank szwajcarski,

+ w dniu zlozenia wniosku o kredyt waloryzowany do (...), powod M. O. zlozyl O$wiadczenie, ze posiada pelng
Swiadomos$é ryzyka zwigzanego z kredytem waloryzowanym oraz ze pow6d M. O. byl poinformowany przez
pracownika pozwanego, iz istnieje ryzyko niekorzystnej zmiany stopy procentowej,

« powodowie otrzymali Regulamin kredytu, ktéry byl integralng cze$cia umowy, gdyz o§wiadczyli to w tresci umowy,
« powodowie mieli Swiadomos¢, na czym polega waloryzacja kredytu,

- pozwany zaciagnal zobowigzanie w (...) na rynku miedzybankowym, aby moéc udzieli¢ kredytu powodom,

« kredyt walutowy jest tozsamy z kredytem zlotéwkowym waloryzowanym do (...),

« w Polsce rozréznia sie dwa rodzaje kredytow walutowych: denominowany i waloryzowany.

2. Sprzeczno$¢ istotnych ustalen sagdu poprzez uznanie, ze:

« w umowie kredytowej nie ma klauzul abuzywnych, bo klauzule

walutowe - par.l pkts, par.7 pkt 1, par. 11 pkt 4, par. 13 pkt 5, par. 16 pkt 2, okreslajace spos6b waloryzacji kredytu
dotycza gléwnych $wiadczen stron,

« powodowie mogli zaciagnac¢ kredyt w zlotych polskich, a wybrali
kredyt indeksowany,
« wyeliminowanie klauzul indeksacyjnych spowoduje, Ze umowa nie

bedzie posiadala co najmniej jednego elementu przedmiotowo istotnego i stanie sie niemozliwa do realizacji, bo
nie bedzie mozliwe obliczenie kwoty kredytu wykorzystanego przez powodow, brak podstaw do przyjecia, ze zapisy
umowy ksztaltuja w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami prawa i obowiazki powodéw lub razaco naruszaja ich
interesy,

« postanowienia umowne przewidujace indeksacje nie maja charakteru
nieprecyzyjnego i nie przyznaja uprawnienia do ksztaltowania tresci stosunku tylko dla jednej, mocniejszej strony,

« umowa rozklada w sposéb réwnomierny prawa i obowiazki stron,



« pozwany nie ma wplywu na wysoko$¢ (...), gdyz ksztaltuje ja wolny
rynek,
« ryzyko zmiany kurséw dotyczy obu stron,

« spread walutowy jest naturalnym elementem rynku, nie jest zarobkiem banku i pozwala pokry¢ koszty obrotu
walutami,

3. naruszenie prawa materialnego, poprzez:
« uznanie, ze w $wietle art. 189 k.p.c. powodowie nie wykazali interesu
prawnego,

 naruszenie prawa materialnego art.58 k.c., poprzez uznanie, ze roszczenie powodéw nie zasluguje na ochrone i
zignorowanie okoliczno$ci, ze pozwana naruszyla swoim postepowaniem normy spoleczne,

« zignorowanie tresci art.358 1 par 1k.c., ktéry w dacie zawarcia umowy zabranial wyrazania zobowigzan w walucie
obcej na terenie Rzeczpospolitej Polskiej,

3. naruszenie prawa materialnego art. 69 prawa bankowego poprzez uznanie, ze umowa kredytowa zawierala
wszystkie essentialia negotii i wypekiala tre$é tego artykulu oraz umowa waloryzowana do franka szwajcarskiego byta
dopuszczalna w $wietle prawa bankowego przed jego nowelizacja z roku 2011,

« naruszenie art. 2 pkt 18 prawa dewizowego,

« naruszenie art.102 k.p.c. poprzez obcigzenie strony kosztami zastepstwa procesowego i zignorowanie okoliczno$ci,
Ze strony roznig sie zasadniczo stanem majatkowym i mozliwo$ciami finansowymi.

Sad Apelacyjny ustalil nastepujace okoliczno$ci, zwiazane z przebiegiem procesu, determinujace tre$¢ rozstrzygniecia,
a niewziete pod uwage przez Sad I instancji:

Pozew pierwotnie w imieniu powodéw G. i M. O. wniosta radca prawny J. V.. Do pozwu zostalo zalaczone jedynie
pelnomocnictwo udzielone przez M. O. (k- 21).

Zarzadzeniem z dnia 26 kwietnia 2017 roku pelnomocnik powodow zostat wezwany do usuniecia brakéw formalnych
pozwu przez podanie precyzyjnie adresu miejsca zamieszkania powodéw oraz przedlozenie pelnomocnictwa
procesowego od powodki G. O. — w terminie tygodnia, pod rygorem zwrotu pozwu. (zarzadzenie k- 24 akt). Wezwanie
doreczono w dniu 23 maja 2017 roku. (dowdd doreczenia k- 277 lakt)

W dniu 29 maja 2017 roku radca prawny J. V. zlozyla pismo przygotowawcze, wskazujac adres miejsca zamieszkania
powoddw. (pismo k- 26 akt). Poniewaz pismo nie mialo odpisu pelnomocnik zostal wezwany do zlozenia w terminie
7 dni odpisu tego pisma - pod rygorem jego zwrotu. ( zarzadzenie k- 27 akt). Zadany odpis wyplynat do akt w dniu
18 lipca 2017 roku. ( k- 31 akt)

W dniu 19 lipca 2017 roku Przewodniczacy zwrécil pozew w zakresie zadania powddki G. O., a to wobec niezlozenia
pelnomocnictwa i jego odpisu od powodki G. O. (zarzadzenie k- 32 akt). Zarzadzenie to stalo sie prawomocne.

W dniu 17 sierpnia 2017 roku radca prawny J. V. zlozyla kolejne pismo przygotowawcze, zalaczajac don
pelnomocnictwo od G. O., wniosla o rozwazenie uchylenia zarzadzenia o zwrocie pozwu, gdyz w przeciwnym razie
beda sie toczy¢ dwie odrebne sprawy, z ostrozno$ci procesowej wniosla o niezwracanie fizyczne pozwu powodki, lecz
wpisanie sprawy z jej powodztwa pod nowg sygnature. Pismo to nie zostalo wtedy wszyte do akt, zostalo odnalezione



w kopercie zalaczonej do akt juz po wydaniu wyroku i zalaczone do akt zgodnie z zarzadzeniem z dnia 18 czerwca
2018 roku ( k- 366 akt).

W dniu 25 pazdziernika 2017 roku zostalo wydane zarzadzenie, moca ktérego sprawe w zakresie powddztwa G.
O. wpisano do repertorium pod nowy numer z data wplywu 17 sierpnia 2018 roku, polecono sporzadzié¢ odpisy
dokumentow i zalgczyé je do nowej sprawy. Natomiast zarzadzono doreczenie odpisu pozwu, obejmujacego zadanie
M. O. zinformacjg dla strony pozwanej, ze pozew w zakresie zadania G. O. zostal prawomocnie zwr6cony zarzadzeniem
z dnia 19 lipca 2017 roku. (zarzadzenie k- 35 akt)

Sad Okregowy w Lodzi zwrdcil sie w dniu 18 czerwca 2018 roku do Sadu Okregowego we Wroclawiu o wyjaénienie
czy sprawa z powodztwa G. O. zostala faktycznie wpisana pod nowy numer, a jesli tak —jaki, czy nadano jej bieg, czy
polaczono ja do wspoélnego rozpoznania ze sprawg I C 625/17. (zarzadzenie k- 366 akt).

W dniu 17 lipca 2018 roku Sad Okregowy we Wroclawiu wyjasénil, ze sprawa z powodztwa G. O. zostala wylaczona,
wpisana pod sygnatura I C 1906/17 i pod tym numerem w dniu 11 stycznia 2018 roku pozew zostal zwroécony, wobec
czego sprawa ta zostala prawomocnie zakonczona. ( pismo z Sadu Okregowego we Wroclawiu k- 371 akt).

Odpowiedz na pozew zlozona do akt w dniu 27 listopada 2017 roku dotyczyla roszczenia M. O..

Postanowieniem z dnia 29 listopada 2017 roku Sad Okregowy we Wroclawiu w sprawie I C 625/17 z powbdztwa
M. O. przeciwko mBank z siedziba we W. o uniewaznienie umowy stwierdzil swa niewlasciwo$¢ miejscowa i sprawe
przekazal do Sadu Okregowego w Lodzi (postanowienie k- 247 akt). Postanowienie stalo sie prawomocne i sprawa
toczyla sie dalej przed Sagdem Okregowym w Lodzi.

W zarzadzeniu o wyznaczeniu rozprawy na dzien 1 marca 2018 roku przewodniczacy nakazal wezwac¢ powoda i
zawiadomi¢ jego pelnomocnika. ( zarzadzenie k- 256 akt). Po uwzglednieniu wniosku o zmiane terminu kolejny zostal
wyznaczony na 13 marca 2018 roku.( zarzadzenie k- 263 akt). Na ten termin sekretarz sagdowy wezwal takze G. O.
do osobistego stawiennictwa celem przestluchania w charakterze strony. (k-264 akt). Takze ten nowy termin zostal
odwolany, kolejny wyznaczono na 17 kwietnia 2018 roku z poleceniem wezwania jak na 17 marca 2018 roku.( k- 271
akt ). Takze i tym razem G. O. zostala wezwana celem przestluchania w charakterze strony. (k- 275 akt).

Skladajac w dniu 17 kwietnia 2018 roku zalgcznik do protokotu (niepodpisany) radca prawny J. V.wskazala jako
powoddéw G. i M. O. i w ich imieniu zajela stanowisko.( k- 303- 319 akt).

Z protokotu rozprawy z dnia 17 kwietnia 2019 roku wynika, ze Sad rozpatrywal sprawe z powodztwa G. i M. O.,
odnotowal niestawiennictwo G. O., traktujac ja jako strone procesu, pomingl dowdd z jej zeznan, a nastepnie w dniu 26
kwietnia 2018 roku wydat wyrok w sprawie z powodztwa G. i M. O. oddalajacy powodztwa i zasadzil koszty zastepstwa
procesowego na rzecz m Bank SA takze od G. O.. ( protokét rozprawy k- 320-326, wyrok k- 329 akt). W uzasadnieniu
wyroku Sad odniést sie do zadania G. i M. O..

Apelacja zostala wniesiona przez pelnomocnika w imieniu G. i M. O.. ( k- 347-363 akt)
Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Wywiedziona apelacja skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji, z pozostawieniem temu sagdowi rozstrzygniecia o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Nie ma watpliwos$ci, ze Sad Okregowy we Wroclawiu przekazal Sagdowi Okregowemu w Lodzi, jako wlaéciwemu
miejscowo, sprawe z powddztwa M. O. przeciwko (...) SA w W.. Pozew G. O. zostal prawomocnie zwr6cony zar6wno
w sprawie I C 625/17, jak i I C 1906/17 przez sad (...). Sad Okregowy w Lodzi orzekt wobec tego o zadaniu, ktore
zgloszone skutecznie nie zostalo. Na skutek omylki przy wystaniu wezwan potraktowal G. O., jako strone procesu,
mimo ze nig nie byla i wydal wobec niej wyrok. Jednak i jej apelacja dala poczatek postepowaniu odwolawczemu.



W tym procesie Sad Okregowy nie dos¢, ze wydal wyrok w sprawie z powodztwa G. O., ktére skutecznie nie
zostalo zgloszone, to jeszcze nie rozwazyl po przekazaniu mu sprawy przez Sad Okregowy we Wroclawiu, jaki
charakter nosi wspoluczestnictwo wspoétkredytobiorcow wystepujacych z zadaniem ustalenia niewazno$ci umowy.
Tymczasem punktem wyjscia dla dalszego procesu powinno by¢ ustalenie, jaki jest stosunek wspotkredytobiorcy
do sformulowanego roszczenia, czy je popiera czy nie, czy sie z nim zgadza, zwlaszcza w sytuacji formulowania
roszczen o ustalenie niewaznos$ci stosunku prawnego. Nie budzi watpliwoéci, ze pomiedzy wspoétkredytobiorcami
zachodzi wspoétuczestnictwo jednolite konieczne w rozumieniu art. 73 § 2 k.p.c. Oznacza to, ze strona powodowa
powinni by¢ jednocze$nie wszyscy kredytobiorcy. Wspdluczestnictwo jednolite zachodzi wowczas, gdy wyrok ma
dotyczy¢ niepodzielnie wszystkich wspotuczestnikow. Oznacza to, ze wobec kazdego ze wspotuczestnikéw niezbedne
jest wydanie jednorodnego rozstrzygniecia. Brzmienie wyroku musi by¢ jednakowe wobec wszystkich. Niemozliwe jest
wydanie wcze$niejszego rozstrzygniecia w stosunku do poszczegoélnych wspotuczestnikow. W takiej sytuacji, sprawe
traktuje sie jako jedna i niepodzielng wobec wszystkich podmiotéw wystepujacych po danej stronie. Ewentualna
rozbiezno$¢ rozstrzygniecia wobec wspoéluczestnikdow jednolitych stanowilaby wewnetrzna sprzeczno$é wyroku i nie
bylaby mozliwa do pogodzenia z istota stosunku prawnego.

Wobec tego Sad winien zastosowaé instrumenty procesowe przewidziane przez procedure w art. 195 § 1i2 k.p.c.iw
zalezno$ci od stanowiska G. O. winien ocenié¢ kwestie istnienia badz braku pelnej legitymacji po stronie powodowe;.

Z przepisu art. 195 § 2 k.p.c. wynika m.in., ze w przypadku uznania, ze po stronie powodowej wystepuje
wspoluczestnictwo konieczne sad powinien z urzedu podjac¢ inicjatywe zmierzajaca do zawiadomienia osob
niebioracych udzialu w postepowaniu. Oczywiscie osoby te - w my$l art. 195 § 2 k.p.c. - decyduja o wstapieniu do
sprawy w charakterze powodéw wedlug wlasnego uznania. Konsekwencja nieprzystapienia ich do sprawy - pomimo
uprzedniego zawiadomienia - bedzie oddalenie powddztwa z uwagi na brak legitymacji procesowej lacznej. Jednakze
etap wstepny w postaci zawiadomienia okre$lonych oséb - co podkreslono powyzej - nalezy do obowiazkéw Sadu,
cho¢ nie wyklucza sie inicjatywy stron w tym zakresie.

W judykaturze przyjmuje sie, ze naruszenie art. 195 k.p.c., dotyczacego wspoétuczestnictwa koniecznego, sad
odwolawczy bierze pod uwage z urzedu w ramach badania naruszenia przez sad pierwszej instancji przepisow prawa
materialnego, bowiem nieusuniecie braku pelnej legitymacji procesowej w przypadku wspoétuczestnictwa koniecznego
jest przeszkoda do uwzglednienia powodztwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2010 r., I CSK 67/10,
niepublikowany).

Skoro brak zbadania przez sad merytorycznych zarzutéw strony uzasadnia wniosek o nierozpoznaniu istoty sprawy,
to tym bardziej zachodzi taka sytuacja, gdy sad zaniecha dokonania analizy merytorycznego aspektu dochodzonego
roszczenia pod katem przepisow, ktore jest zobowigzany wzia¢ pod uwage z urzedu. Nadto uchybienie dyspozycji art.
195 § 11 2 k.p.c., nie moze by¢ usuniete w postepowaniu odwolawczym ze wzgledu na treéc art. 391 § 1 zd. 2 k.p.c.,
ktory stanowi, ze przepisy art. 194-196 i 198 nie maja zastosowania w postepowaniu przed sadem drugiej instancji.

W rezultacie, skoro Sad ad quem jest zobowiazany wziaé¢ pod uwage z urzedu naruszenie art. 195 k.p.c., w ramach
badania wadliwoSci zastosowania przez sad pierwszej instancji przepisOw prawa materialnego, a uchybienie to, nie
moze by¢ sanowanie w postepowaniu odwolawczym, to zachodzi w takiej sytuacji przypadek nierozpoznania istoty

sprawy.

Dla postepowania sadu drugiej instancji nie ma znaczenia to, czy w apelacji wytknieto albo nie wytknieto naruszenia
art. 195 § 11 2 k.p.c. w razie, gdy sad pierwszej instancji blednie nie zastosowal tego przepisu. Skoro sad drugiej
instancji sam musi uwzgledniaé¢ brak legitymacji procesowej, w tym sytuacje, w ktdrej po stronie czynnej lub po
stronie biernej nie wystepuja wszystkie podmioty, ktorych laczny udzial w sprawie jest konieczny, to musi wyciagnac
z tego konsekwencje dla swojego postepowania niezaleznie od treéci zarzutow apelacyjnych. Réznica miedzy sadem
drugiej instancji a sadem pierwszej instancji w rozwazanym zakresie polega na tym, ze sad drugiej instancji - w
przeciwienstwie do sadu pierwszej instancji - nie moze zastosowac przepisu art. 195 § 11 2 k.p.c. (por. art. 301 § 1
zdanie drugie k.p.c.).



Wylgczenie stosowania art. 195 k.p.c. w instancji apelacyjnej stuzy temu, aby podmioty zawiadomione o postepowaniu
lub podmioty wezwane do udzialu w nim nie byly postawiane - przez pozbawienie ich jednej instancji — w gorszej
sytuacji procesowej niz podmioty uczestniczace dotad w postepowaniu. Wylaczenie to nie powinno wiec pogarszac
sytuacji procesowej tych ostatnich podmiotow.

Wobec tego nalezy przyjaé, ze niezastosowanie przez sad pierwszej instancji art. 195 § 1 i 2 k.p.c. uzasadnia
uchylenie wyroku przez sad drugiej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. ( tak Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 6 lutego 2015 roku w sprawie II CZ 103/14 —LEX 1652720 oraz tenze sad w wyroku z dnia 26
pazdziernika 2017 roku w sprawie II CSK 790/16 LEX 2397588).

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji, pozostawiajac Sagdowi Okregowemu rozstrzygniecie
o kosztach postepowania apelacyjnego.( art. 108 § 2 k.p.c.)



